Сооч[е 


Асегса 4е ее Иго 


Еза ез ипа сорла Че(а] де ип Иго дае, дигаже сепегаслопез, зе Ва сопзегуадо еп 1аз ебащеназ 4е ипа 15 оеса, Ваза аце Сооз]е Ва 4ес1914о 
езсапеа о сото раке 4е ип ргоуесю аче рг&епае дае зеа роз Ые 4езси Биг еп Мпеа Пгоз$ де (1о4о е] типао. 


На зобгеу1у14о {ащю$ айо$ сото рага дае 10$ 4егесво$ 4е ащюг Бауап ехригадо у е| ПБго разе а зег 4е дотило раБПсо. Е даме ип Иго зеа де 
Дотито рабйсо 51еп1йса але пипса Ба еа4о рго{е214о рог 4егесВоз$ 4е ашюг, о еп апе е| рето4о 1ега| 4е езюоз 4егесВоз$ уа Ба ехригадо. Е5 
роз1Ые аме ипа пл15та обга зеа 4е Чотило ра Бсо еп ипо$ ра{5ез у, зш етфагоо, по 1о зеа еп ойго$. [0$ Ибгоз де дотио раБПсо зоп пиезгаз 
ричеаз Баста е] разадо, зиропеп ип рабитопто 61$6псо, са ага| у 4е сопосшиещю$з апе, а тепадо, гезаа ФИсП 4е дезсабит. 


Тода$ [аз апо{ас1опез, тагсаз$ у ошгаз зейаез еп 10$ тагоепез дие ез{6п ргезегез еп е] уолтеп оте1па] арагесегап (ат Ы6п еп е$е агсШуо сото 
{езитопто 4е] Тагсо у1ате дае е1 Иго Ба гесогл4о 4езде е] е4цог Ваза 1а ЫЬйоеса у, Ппатеще, Ваза и$е4. 


№ шгта$ Че и5о 


Ооозе зе епогхиПесе 4е ро4дег со]аБогаг соп @зитаз ЫБПоесаз рага Чециа|таг 10$ таепаез 4е дотлило ри БПсо а Вп 4е Васе! 1о$ ассез1е$ 
а ю4о е| типдо. [0$ Пго$ 4е дотио рабПсо зоп рашитопто 4е {(ю40$, позого$ $от10$ 51$ Витае$ очаг Чапез$. № о обзаще, зе гайа де ип 
(таБа]о саго. Рог ее тойуо, у рага ро4ег отесег езе гесигзо, Ветоз$ (‘ота4о те419а$ рага еупаг де зе ргоди7тса ип аБизо рог раке 4е (егсего$ 
соп Ппез сотегслаез, у Ветоз$ шси14о гезилсслопез (6стсаз зобге 1аз зойсиа4е$ азботайтадаз. 


Азпзто, [е редито$ апе: 


+ Наза ип изо ехсши5латете по сотегча[ ае ебю5 агтсШло; Нетоз$ Чзейадо 1а Вазацеда 4е Пбгоз$ 4е Соозе рага е] изо 4е рагасч]агез; 
сото {а1, 1е редптоз аце ийПсе ез {0$ агсшуо$ соп Впез$ регзопа[ез, у по сотегслайез. 


+ № епые 5ойспиае; аиютайсааа5 Рог Гауог, по еп\е зоПпсца4е$ ащотайтаЧаз 4е ппейп Иро а1 з15%ета 4е Соозе. 51 ез{а Пеуап4о а 
сабо ипа шуезигаслбт зобге шгадисс1бт ащотайса, гесопосшиепю брисо 4е сагацегез и ого$ сатроз рага 10$ аце гезиЦе 91 41$Ёлиаг 
Де ассезо а ипа отгап сапйДаа 4е {ехо, рог Гауог, епуУ1епоз ип тепза]е. ЕКотегатоз е] изо 4е шаепаез 4е дотишло рабсо соп е$ {0$ 
ргорбзИо$ у зегиго дае ро@гетоз аучдапе. 


+ Сопдетуе [а атфистоп Га ИПетапа 4е Сооз]е дпе уега еп (о4до$ 10$ агсшуо$ ез Гли4атега] рага шпТогтпаг а 10$ изцатоз зобге ее ргоуесю 
у ауцдайез а епсошгаг таепаез ад 1слопаез еп 1а Визачеда де Ибгоз 4е боозе. Рог Гауог, по 1а ейпише. 


+ Матепзазе яетрге Аетто ае [а [егапаа4 Зеа сча1 зеа е] изо дфие Вага 4е езюз$ таетаез, гесиег4е дае ез гезропзае де азехигагзе 4е 
аие юдо 1о апе Васе ез 1ега|. № 46 рог зещадо атме, рог е1 ВесВо 4е дае ипа обга зе сопз14еге 4е доти1о ра бПсо рага 10$ изцатоз де 
105 Е$ба4оз$ Оп190$, [0 зега {ат бп рага 10$ изиаг10$ 4е ошгоз$ ра5ез. Га 1ес1$]аслбп зобге 4егесво$ 4е ашюг уаца Де ип ра{$ а оно, у по 
родето$ ГасПиаг шТогтас1бп зобге $1 еза реглта4о ип 50 езрес со 4е ап ПБго. Рог Тауог, по зиропга апе 1а арапс1оп 4е ип Иго еп 
пиезго ргостата $1етийса аие зе риеде ий|таг 4е 1еиа| тапега еп (040 е| типдо. Га гезропза И а4 аще 1а шЁгасс1бл де 10$ дегесвоз 4е 
адог риеде зег тиу огауе. 


Асегса де 1а Воздиеда де Иго$ 4е Соозе 


Н оБейуо де Соозе соп$1$е еп огсаплтаг шогтас1бп ргоседее 4е 1о4до е| типдо у Васейа ассез1е у и 4е Гогта иштуегза|. Е] ргоэтата де 
Визачцеда 4е 1бгоз 4е Соозе аучда а 10$ 1есюге$ а 4езсибии 10$ ПЬгоз 4е юдо е] типдо а 1а уе7 але ауцда а ащогез у едЦогез а Пегаг а пиеуа$ 


ам епслаз. Роага геаП7аг Базацедаз еп е] 1ехо сотр!ею 4е ез{е Иго еп 1а \еБ, еп 1а раста ЕЕр: / /роокз .чооа1е.сом 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили еб. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неб авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещб совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу ВЕфр: //Боок$. Е 
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1 Землеведение, вып. 4. 
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Добрынин Б. Ф., Горный Дагестан 
н элементы его ландшафта, ХУ, 
1917, кн. 1—2, стр. 40. 


Морозова Е., Озеро Рица на Кав- 


казе, с карт. и рис., ХХГ 1914, 
кн. 3, стр. 111. 
Преображенская М. Четыре 


восхождения на вершину Казбека, 
с табл. и рис., ШЩХ, 1912, кн. 1—2, 
стр. 211. 


Тулайков Н. М., Муганская степь, 
с рис., МУ, 1907, кн. 1—2, стр. 37. 


Щукин И., Из поездок по верхней 
Кубани, ос рис, ХХГ, 1914, кн. 3, 
стр. 1. 

А. К.. Ледники Кавказа, ХУ, 
кн. 2, стр. 117. 


И. Кр., Нагорный Дагестан, ХУ, 1911, 
кн. 3, стр. 164. 


К., Изучение ледников на Кавказе (и 
Тянь-Шане), ХХ, 1914, кн. 1—2, 
стр. 161. 

Красильников Ф., Через Марух- 
ский перевал, ХУШ, 1911, кн. 3, 
стр. 164 


Языковедение на Кавказе, ХУ, 
кн. 1—2, стр. 105. 

Янович Д., Диспут Е. С. Маркова 
(озеро Гокча, ч. 1. География фи- 
зическая), ХХ, 1912, кн. 1—2, 
стр. 241. 


1908, 


1907, 


В. Туркестан 


Винокуров А., Иссыкское горное 
озеро в Заилийском Алатау, с кар- 
той и рис., ХУПЬ 1911, кн. 1—2, 
стр. 1. | 

Григорьев С., Семиреченское зем- 
летрясение, с рис. ХУШ, 1911, кн. 
1-—2, стр. 92. 


Красильников Ф., Погибший го- 
род Каратаг и его окрестности. 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 81. 


Естественные богат- 
части Зака- 
1908, кн. 2, 


Тиханов С.., 
ства юго-западной 
спийской области, ХУТ, 
стр. 1. 

Экспедиция проф. Махачека в Турке- 
стан, ХХГ, 1914, кн. 3, стр. 171. 


Берг Л., Ферганские остаточные 
горы, ХХ[\, 1917, кн. 1—2, стр. 137. 
$ 


Диспут Л. С. Берга (Аральское мо- 
ре), ХУГ, 1909, кн. 1, стр. 81. 


К., Карстовое подземное озеро в Тур- 
кестане, ХУ, 1908, кн. 1, стр. 144. 


Щукин И., Поездка в горы Наман- 
ганского уезда летом 1914 г., 


ХХИ, 1915, кн. 1—2, стр. 19. 
Г. Сибирь 
Бережков Б., Соленые озера Ку- 
лундинской степи, ХХУ, 1917, 


кн. 1—2, стр. 1. 

Бродовский М., Очерки Киргиз- 
ской степи. Происхождение кир- 
гиз и их прежнее и нынешнее 
управление, ХХ, 1913, кн. 3, стр. 46. 


Винокуров А., Алматинское гор- 
ное озеро в Занлийском Алатау, 
с карт. и рис., ХУ, 1908, кн. 3, 
стр. 1. 

Винокуров А. Н. и Соколов Д.Н., 
Сулу-куль, озеро Уральского у., с 


карт. и черт., ХХГ, 1914, кн. 4, 
стр. 1. 
Городков Б., Река Конда, ХХ, 


1912, кн. 3, стр. 172. 

Григорьев С., К вопросу об алтай- 
ских белках, ХХШ, 1916, кн. 3—4, 
стр. 201. 


Зензинов В. На Русском Алтае, 
ХХ, 1913, кн. 4, стр. 7. 


Ивановский А., Проектируемая 
экспедиция на Камчатку, ХШ, 
1906, кн. 3—4, стр. 34. 


Комаров В, Два года на Камчатке, 
Ботан. отдел экспедиции Ф. П. Ря- 
бушинского, с рис. ХУШ, 1911, 
кн. 1—2, стр. 144. 

Крашенинников Ипп,, К харак- 
теристике ландшафтов восточно- 
го Забайкалья, Фито-орографиче- 
ский очерк, с карт. и рис., ХХ, 
1913, кн. 1—9, стр. 64. 


Новопокровский И., Ботанико- 
географические исследования в 
Нерчинском и Читинском округах 
Забайкальской области летом 
1908 г., с карт. и рис., ХХ, 1912, 
кн. 1—2, стр. 63. 


Обручев В. А., Алтайские этюды. 
Т. Заметки о следах древнего оле- 
денения в Русском ‘Алтае, с рис.., 
ХХ[, 1914, кн. 4, стр. 1. 

Обручев В., |. О тектонике Рус- 
ского Алтая, с карт. и рис., ХХИ, 
1915, кн. 3, стр. 1. 

Обручев, Ответ С. А. Яковлеву, 
ХХШ, 1916, кн. 3-4, стр. 204. 


Полынов Б. Норская экспедиция в 
Амурской области, с рис. и картой, 
ХУ, 1909, кн. 1, стр. 
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Полынов, О вечной мерзлоте и о 
формах. льда и снега, переживаю- 
щих лето в Амурской области, с 
рис., ХУП, 1910, кн. 3, стр. 35. 

Резниченко И., Южный Алтай и 
его оледенение, ХХ, 1913, кн. 4, 
стр. 126. 


Рычков К., Поездка в северо-вост. 
тундры Туруханского края из 
с. Дудина, ХХ], 1914, кн. 4, стр. 94. 

Рычков К., Енисейские тунгусы, 
ч. Ь ХЖЩУ, 1917 (приложение). 


Соколов Д., Русский Сахалин, с 
карт. и рис., ЖХ, 1912, кн. 1—2, 
стр. 80; кн. 3—4, стр. 47. 


Троновы Б. и М., Восхождение на 
Белуху, с рис., ХХИ, 1915, кн. 4, 
стр. 84. 

Троновы 6Б. и М., По истокам Аргу- 
та (из поездки на Алтай летом 
1914 г.), с рис, ХХШ, 1916, кн. 
1—1, стр. 13. 

Щеголев Ир., Через Становой хре- 
бет (Изыскания Нелькон-Аянского 
тракта. Экспедиция 1903 г.), с рис., 

°ХИЬ 1906, кн. 1-8, стр. 68; кн. 
3—4, стр. 1. 


А., Камчатская экспедиция, ХУ, 1908, 


кн. 3, стр. 55. 


Берг Л., Морфология бассейна Алда- 

| на, ХХТУ, 1917, кн. 1—2, стр. 140. 

Биологическая станция на Байкале, 
ХХШ, 1916, кн. 3—4, стр. 200. 


Горянов М. И., На крайнем северо- 
востоке. Анадырско - Чукотский 
край .и его население (доклад), 
ХЖМУ, 1917, кн. 3—4, стр. 73. 


И. К., Зауральские озера, ХУИ, 1910, 
кн. 2, стр. 118. 


Кожевников М. Я., Природа и 
люди на крайнем севере Сибири 
(доклад), ХУ, 1908, кн. 1, стр. 186. 

Конради С. А. Камчатка и ее вулка- 
ны (доклад), ХХ, 1912, кн. 3—4, 
стр. 277. 

Крамаренко Г. А., О Камчатке 
(доклад), ХХ, 1912, кн. 1—2, 
стр. 280. | 

Мерзлота почвы, ХХ, 1914, кн. 1—2, 
стр. 163. 

Морской путь к берегам Сибири, ХШ, 
1906, кн. 3—4, стр. 149. 

Московская экспедиция по отысканию 
радия в России, ХХ, 1914, кн. 3, 
стр.. 160. 

А. К., Экспедиция Н. П. Толмачева для 
исследования реки Хатанги и 03. 
Ессея, ХТ, 1906, кн. 1—2, стр. 170. 

Мукомолов Н. К., Из Владивосто- 
ка в устье Колымы морским путем 
‚ (доклад), ЖХ, 1912, кн. 1—2, 
стр. 276. | 
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Обручев В. В., Исследование Рус- 
ского Алтая в 1911 г., ХХ, 1912, 
кн. 1—2, стр. 253. 


Пиотровский В. Ф., Об исследова- 
нии озер Кокчетавского уезда (до- 
клад), ХТУ, 1907, кн. 1—5, стр. 160. 

Путешествие по Русскому Алтаю 
В. А. Обручева, ХХЦ, 1914, кн. 3, 
стр. 163. 


Тиханович Н. И., Природа и люди 
северного — Сахалина (доклад), 
ЖХ, 1912, кн. 1—2, стр. 269. 

Троновы Б. и М., Путешествие по 
Алтаю в 1914 и 1915 гг, ХХШ, 
1916, кн. 1—2, стр. 130. , 

Тюменцев К., Путешествие по Ал- 
таю в 1915 г., ХХШ, 1916, кн. 3—4, 
стр. 187. 


Шмидт П. Ю., О работах зоологи- 
ческого отряда Камчатской экспе- 
диции (доклад), ХУП, 1910, кн. 4, 
стр. 83. 


Экспедиция В. Ч. Дорогостайского в 
Яблоновый хребет летом 1914 г., 
ХХИ, 1915, кн. 1—2, стр. 61. 

Экспедиция герцога Орлеанского к 
восточным берегам Сибири, ХУ, 
1907, кн. 1—2, стр. 125. 


Яковлев С., По поводу статьи В. А. 
Обручева «Заметки о следах древ- 
него оледенения в Русском Ал- 
тае», ХХШ, 1916, кн. 1—2, стр. 197. 


2. ЕВРОПА 


Анучин Д., Извержение Везувия (и 
землетрясение в Калифорнии в 
апреле 1906 г.), с карт. и рис., ХШ, 
1906, кн. 3, стр. 106. : 

Анучин Д., Румыния и румыны, 
ХМ, 1917, кн. 1—2, стр. 96. 


Боголепов М., Колебания климата 
в Зап. Европе с 1000—1500 г., с 
днаграмым., ХУ, 1908, кн. 2, стр. 41. 

Вебер К., Строение и раститель- 
ность болот северной Германии, 
пер. с нем. Е. Оппокова, с рис., 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 38. 


Григорьев А., Территориальное 
развитие Швейцарии, ХХ, 1913, 
кн. 1—2, стр. 178. 


Д. А., География на западе за послед- 
ние годы, ХХПИЬ 1916, кн. 3—4, 
стр. 206. 

Добрынин Б., Андалузские Кор- 
дильеры Серрания де Ронда и 
Сиерра Невада, с рис., ХУИ, 1910, 
кн. 3, стр. 1. 

Добрынин Б., Апеннинская Ита- 
лия (тектоника, формы, ландшаф- 
ты), с рис. ХХИ, 1915, кн. 3, 
стр. 117; ХХИ, кн. 4, стр. 17. 


Крубер А., Восточный вопрос и его 
географическая и этнографическая 
подкладка, ХХИГ, 1916, кн. 1—2, 
стр. 61. 


Семенов-Тян-Шанский В. П., 
Географические ° соображения о 
расселении человечества в Европе 
и о прародине славян, ХХШ, 1916, 
кн. 1—2, стр. 1. 

Снницкий А., Европейская эмигра- 
ция в ХХ веке, ХУ, 1908, кн. 1, 
стр. 1. 


Фнилиппсон А., проф., Средиземье 
(область Средиземного моря), пер. 
со 2-го нем. изд. под ред. проф. 
Д. Н. Анучина, ХУП, 1910 (при- 
ложение). 


А., Землетрясение 15/28 декабря 1908 г. 
в Сицилии и Калабрии, ХУ, 1909, 
кн. 1, стр. 101 

А., Этнографический состав населения 
Болгарии, ХУ, 1908, кн. 1, стр. 143. 

А. К., Исчезновение Дуная между Им- 
медингеном и Тутлингеном, ХУ, 
1909, кн. 4, стр. 75. 

А. С. Б., Дикие животные в парках 


Англии, ХПУ, 1907, кн. 3—4, 
стр. 272. 

А. С. Б., Извержение Везувия в сред- 
ние века, ХУ, 1907, кн. 3-4, 
стр. 275. 


Большой обвал на южном берегу 
Англии, ХУШ, 1911, кн. 4, стр. 
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Б-ский П., Галиция и Буковина, ХХГ, 
1914, кн. 3, стр. 147. 


Колебание климата и ледники ` Швей- 
царии, ХХ, 1913, кн. 4, стр. 152. 


Население Греции, ХУ, 1908, кн. 3, 


стр. 52. 

Население Франции, ХУ, 1907, кн. 
1—2, стр. 110. 

Новая съемка Везувия, ХУ, 1907, кн. 
3—4, стр. 277. 


Осушение Зюдерзее, ХУ, 1907, кн. 1— 
2, стр. 110. 


Рост Гамбурга как торгового порта, 
ХХИ, 1915, кн. 1—2, стр. 64. 
Рыболовство в северных европейских 

морях, ХХШ, 1916, кн. 3—4, стр. 222. 


Симпломский туннель, ХШ, 1906, кн. 
3—4, стр. 145. 


Территориальные изменения на Бал- 
канском полуострове, ХХ, 1913, 
кн. 4, стр. 152 

Тувнель между Францией и Англией 
под Ламаншем, ХХТУ, 1917, кн. 3-- 
4, стр. 56. 


Ч. Высота 'Гальгепига, ХУ, 1908, кн. 3, 
стр. 53. 


Эпохи ледникового периода в север- 


ной Германии, ХХШ, 1916, кн. 3—4, 
стр. | 


Этнографический и конфессиональный 
состав населения Албанского кня:- 
жества, ХХ, 1913, кн. 4, стр. 153. 


3. АЗИЯ 


Анучин Д., Археологические экспе- 
диции в Восточном Туркестане, 
ХУ, 1907, кн. 3—4, стр. 953. 

Анучин Д., Исследования г. Мерц- 
бахера в Тянь-Шане, с портр. и 
рис., ХУШ, 1911, кн. 4, стр. ]. 

Анучин Д., Японцы (окончание), с 
10 рис., ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 54. 


Барков А., О растительности вул- 
канов Явы и Суматры, ХУ|, 1909, 
кн. 2, стр. 26. 


Из Монголо-Сычуанской экспедиции 
П. К. Козлова, ХУ, 1908, кн. 3, 
стр. 13. 

Из четвертой поездки в Монгольский 
Алтай В. В. Сапожникова (письмо 
Д. Н. Анучину), ХУ, 1909, кн. 3, 
стр. 63. 

Из экспедиции П. К. Козлова (письмо 
Д. Н. Анучину), ХУ, 1909, кн. 3, 
стр. 60. 


Козлова Е., Поездка в столицу 
Монголии Ургу, с рис. ХХШ, 

1916, кн. 3—4, стр. 1. 

Козлов П., Правда о дикой лошади 

Пржевальского, с рис., ХХ, 1913, 

кн. 3, стр. 69. 


Мек Ф- А., Массив Хан-Тенгри; с 
карт. и рис., ХПУ, 1907, кн. 1—2, 
стр. 1. 


Обручев В., Эоловый город, с рис., 
ХУШ, 1911, кн. 3, стр. 1. | 


Подозерский К., Юго-восточный 
угол Манчжурии, с рис. и карт., 
ХУ, 1908, кн. 4, стр. 109. 


Сапожников В. В., Поездка в 
Монгольский Алтай (письмо Д. Н. 
Анучину), ХУ, 1908, кн. 3, стр. 24. 


Чернов А., Остров Куйсу на Куку- 
норе, с рис., ХУЦП, 1910, кн. 1, 
стр. 28; кн. 2, стр. 19. 


А. К., Последние изыскания доктора 

Штейна в Восточном Туркестане, 

ХГУ, 1907, кн. 1—2, стр. 111. 

А. К., Экспедиция г-жи Зеленка наз 
Яву, ШУ, 1907, кн. 1—2, стр. 113. 

. С. Б., Население Суматры, ХУ, 
1909, кн. 2, стр. 39. 

А. С. Б., Плействоценовые ледники в 

долинах Андоры, ХУ, 1907, кн. 

3—4, стр. 273. 


Бельский П. А., Дзяо-Чжоу, с рис... 
ХХЬ 1914, кн. 4, стр. 137. | 
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Багдадская железная дорога, 
1916, кн. 3—4, стр. 224. 


Возвращение экспедиции русского ге- 
нерального штаба из Монголии, 
ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 146. 

Вопрос о наивысшей вершине Гима- 
лаев, ХУП, 1910, кн. 1, стр. 128. 

Высота Хан-Тенгри и пика Кауфмана, 
ХХШ, 1916, кн. 1—2, стр. 131. 


Геджасская железная дорога, 
1908, кн. 4, стр. 134. 


Д., Возвращение Свена Гедина и че- 
ствование его в Берлине, ХУ 
1909, кн. 1, стр. 105. 

Д. А., Исследование вершины Гима- 
лаев, ХУЦП, 1910, кн. 1, стр. 126. 


Д. А., Экспедиция в Центральную 
Азию полковника П. К. Козлова, 
ХУ, 1907, кн. 3—4, стр. 277. 

Дорогостайский В. Ч., Монго- 
лия, ее природа и население (до- 
клад), ХУП, 1910, кн. 4, стр. 98. 


Исследование верховьев 'Брамапутры, 
ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 148. 


К. Водный режим Тигра и Ефрата, 
ХХ, 1912, кн. 1—2, стр. 255. 
К. Изучение ледников на {Кавказе и) 


ХХШ, 


ХУ, 


Тянь-Шане, ХХ|, 1914, кн. 1—2, 
стр. 162 

Козлов П. К., Тибетский Далай- 
Лама (доклад) ХШ, 1906, кн. 
3—4, стр. 190 

Население Индии, ХИ, 1906, кн. 3—4, 
стр. 148 


Новые данные о Бутане, ЖУ, 1907, 
кн. 1—2, стр. 113. 
Новые исследования Мерцбахера в 


Тянь-Шане, ХУ, 1907, кн. 3—4, 
стр. 278. 
Новые экспедиции в Центральную 


Азию, ХШ, 1906, кн. 1—2, стр. 171. 


Пузанов И. И., Из путешествия по 
Малакке в 1912 (доклад), ХХ, 
1914, кн. 1—2, стр. 177. 


Результаты экспедиции г-жи Зеленка, 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 145. 

Русская археологическая экспедиция 
в Центральную Азию, ХУ, 1909, 
кн. |, стр. 109. 


Соболев М. Н., проф., Результа- 
ты экспедиции, снаряженной Том- 
ским о-вом изучения Сибири для 
ознакомления с торговлей в Мон- 
голии, доклад, ХУП, 1910, кн. 4, 
стр. 95. 


Экспедиция В. И. Иохельсона на 
(Алеутские о-ва и) Камчатку, 
ХУШ, 1911, кн. 4, стр. 136. 

Экспедиция Гунтингтона в Централь- 
ную Азию, ХПГ 1906, кн. 3—4, 
стр. 147. 
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Экспедиция Мерцбахера, ХУ, 
кн. 3, стр. 54. 

Экспедиция Свена Гедина, ХУ, 1905, 
кн. 3, стр. 53. 


Японская колония Карафуто (южная 
часть Сахалина) ХХПЬ 1916, 
кн. 3--4, стр. 223. 


1908, 


4. АФРИКА 


Драницын Д., Заметки о северо- 


африканском лёссе, ХХГ 1914, 
кн. 3, стр. 127. 
Пузанов И. И., Очерки северо- 


восточного Судана. Заметки и на- 
блюдения натуралиста, с рис., 
МХ, 1912, кн. 1—2, стр. 163; ХХ, 
1913, кн. 3—4, стр. 150; ХХГ, 1914, 
кн. 3, стр. 37. 


Немецкая центрально-африканская 
экспедиция герцога Александра 
Фридриха Мекленбургского и ис- 
ледования А. В. Чекановского, 
ХУП, 1910, кн. 1, стр. 53. 


А., Триполитания и Киренаика, или 
Ливия, ХХ, 1912, кн. 1-4, стр. 212. 

А. И. Калахари, ХУ, 1907, кн. 12, 
стр. 114. 

А. С. Б., Ихтиофауна озера Чад, ХУ, 
1907, кн. 3—4, стр. 297. 

А. С. Б., Происхождение и родство 
фауны Мадагаскара, ХУ, 1907, 
кн. 1—2, стр. 120. 

А. С. Б., Экспедиция Бордо к востоку 


и северо-востоку от озера Чад, 
. ХУЬ 1909, кн. 2, стр. 43. 
Бельгийское Конго, ХУ, 1908, кн. 3, 


стр. 56. 
Б. Д., Озеро Чад, ХХ, 1912, кн. 3—4, 
стр. 219.. 


Восхождение на Рувензори, ХШ, 1906. 
кн. 1—2, стр. 174. 
Вулканические явления на африкан- 


ском материке и островах, ХУ, 
1908, кн. 4, стр. 135. 
ХУ, 


Высочайшие вершины Африки, 
1907, кн. 3—4, стр. 279. 


Д. А., Экспедиция на Рувензори гер- 
цога Абруццкого, ХИТ, 1906, кн. 
3—4, стр. 150. 


Железные дороги в Африке, 
1916, кн. 1—2, стр. 132. 


Ивченко А., К исследованию Саха- 
ры, ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 153. 


Исследование озера Танганьика, ХТ, 
1906, кн. 1—2, стр. 172. 


Л. Д., Распределение осадков в Аф- 
рике, ХУ, 1907 кн. 3—4, стр. 280. 


Новая экспедиция в центральную Аф- 
рику герц. А. Фр. Мекленбург- 
ского, ХУП, 1910, кн. 2, стр. 127. 


ХХ Ш, 


Обручев В. А., К вопросу о се- 
вероафриканском лёссе, ХХИ, 1914, 
кн. 4, стр. 130. 

Озеро Чад, ХХ, 1916, кн. 1—2, стр. 131. 


Первая трансафриканская железная 
дорога ХЖУ, 1917, кн. 3—4, 
стр. 57. 


Рувензори, ХУТ, 1909, кн. 2, стр. 41. 


Связь озера Виктория Ньянца с Тан- 
ганьикой, ХХ, 1914, кн. 3, стр. 166. 

С. Ч., Железная дорога между Нилом 
и Красным морем, ХШ, 1906, 
кн. 1—2, стр. 174. 


Троцкий В. В., Из воспоминаний о 
двухлетнем путешествии по цен- 
тральной Африке, ХХИ, 1915, кн. 
3, стр. 169. 


У истоков Ннла, ХХ, 1913, кн. 1—2, 
стр. 276. 


5. АМЕРИКА 


Анучин Д. Н., Извержение Везу- 
вия и землетрясение в Калифор- 
нии в апреле 1906 г., с карт. и 
рис., ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 106. 


Боголепов М., Периодические ко- 
лебания годовой амплитуды баро- 
метра в США, с картой, ХУП, 
1910, кн. 1, стр. 45. 


Д. А., Переселение в США в прежнее 
и настоящее время, с рис. и карт., 
ХШ, 190кн. 1—2, стр. 52. 


Л. С., Панамский канал, ХИП 1906, 
кн. 1—2, стр. 154. 


А., Панамский канал и возбужденные 
им вопросы, ХХ, 1913, кн. 3, 
стр. 129. 

А. К., Землетрясение на Ямайке, ХТУ, 
1907, кн. 1—2, стр. 122. 

Аляска, ХХШ, 1916, кн. 3—4, стр. 222. 

Аргентинская экспедиция для иссле- 
дования Пилькомайо, ХШ, 1906, 
кн. 34, стр. 156. 

А. С. Б., Современное состояние ин- 
дейцев Канады, ХУ, 1907, кн. 


1—2, стр. 123. 

Белые эскимосы, ХХ, 1912, кн. 3—4, 
стр. 222. 

Железная дорога через море, ХУ, 
1908, стр. 57. 


Извержение вулкана Катмая, ХПХ,. 


1912, кн. 3—4, стр. 218. 


К., Добыча нефти в США, ХХЬ, 1914, 
кн. 1—9, стр. 168. 


Л. Д., К географии Патагонии, ХИ 
1906, кн. 3—4, стр. 157. 

Леса Канады, ХУ1, 1909, кн. 2, стр. 44. 

Ледниковый период в Южной Аме- 
рике, ХУ, 1908, кн. 4, стр. 136. 


Новый канал в Канаде, ЖУ, в 
кн. 3—4, стр. 282. 


Панамский канал, ХХШ, 1916, кн. 3—4, 

стр. 224. 

Разрушение Ньягарского водопада, 
ХУП, 1910, кн. 3, стр. 71. 

Река Кускоквим, ХХ!\, 1917, кн. 3—4. 
стр. 57. 

Русские путешественники в Южной 
Америке, ХХИ, 1915, кн. 1—2, стр. 
63; ХХШ, 1916, кн. 3—4, стр. 167. 

Русский путешественник в верховьях 
Амазонки, ХП\, 1907, кн. 3—4, 
стр. 283. 

Самая жаркая и 5 США, 
ХХ Ш, 1916, кн. 3—4, 223. 
Самое снежное место в США, ХххШ, 

1916, кн. 3—4, стр. 223. 


Шведская экспедиция на Огненную 
Землю, МУ, 1907, кн. 3—4, стр. 283. 

Шокальский Ю. М., Очерк при- 
роды и жизни США {доклад), ХХ, 
1914, кн. 1—2, стр. 181. 


Экспедиция В. И. Иохельсона на 
Алеутские острова (и Камчатку), 
ХУПГ 1911, кн. 4, стр. 136 

Экспедиция для исследования Лабра- 
дора, ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 155. 


6 АВСТРАЛИЯ 


Дмитриев Н., В области гейзеров 


Новой Зеландии, с рис., ХХИ, 
1915, кн. 3, стр. 96 


Большой барьерный риф, ХУ, 1908, 
кн. 4, стр. 137. 


Ивченко, Бывшее оледенение Ав- 
стралийских альп, ХИЬ 1906, кн. 
1—2, стр. 175. 


Население Австралии, ХУ, 1907, кн. 
3—4, стр. 287. 


Центральная Австралия, ХШ, 1906, 
кн. 3—4, стр. 159. 


Экспедиция Клаача, ХУ, 1907, кн. 
3—4, стр. 283. 


7. ПОЛЯРН ЫЕ СТРАНЫ 


Анучин Д., Достижение северного 

р с рис., ХУП, 1909, кн. 3, 
40. 

Б. д. Последние экспедиции в Грен- 

ландию, с карт., ХХ, 1913, кн. 4, 
стр. 148. 


Норденшельд О., Полярный мир 
и соседние ему страны, пер. с 
нем. А. А. Григорьева под ред. 
проф. Д. Н. Анучина, ЖХ, 1912, 
(приложение). 

Рабинович И., Вопрос об антрак- 
тическом материке, ХШ, 1906, кн. 
3-—4, стр. 39. 
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А., Новые полярные экспедиции, ХХ, 
1913, кн. 1—2, стр. 261. 


Б..Д. Некоторые научные результаты 
антарктических экспедиций, ХУГ, 
1909, кн. 2, стр. 45. 

Б. Д., Последние экспедиции в Грен- 
ландию, с картой, ХХ, 1913, кн. 4, 
стр. 148. 

В. Б., Новая русская экспедиция в Ле- 
довитом океане, ХТУ, 1907, кн. 
1—2, стр. 104. 


Д., Английская южнополярная экспе- 

диция, ХУ, 1907, кн. 3—4, стр. 235. 
Д. А., Новые полярные экспедиции, 
| ХУП, 1910, кн. 2, стр. 122. 

Д. А., Открытие новых островов в Си- 
бирском Ледовитом океане, ХХ, 
1913, кн. 3, стр. 149. 

Датско-Гренландская экспедиция, ХУ, 
1908, кн. 4, стр. 138. 

Датская экспедиция в Гренландию, 
ХШ, 1906, кн. 1—2, стр. 179. 


Исследование полярных областей, 
ХШ, 1906, кн. 1—2, стр. 178. 


На воздушном шаре к северному по- 
люсу, ХШ, 1906, кн. 3—4 стр. 162: 
ХМ, 1907, кн. 3—4, стр. 284. 

Наши северные экспедиции и поляр- 
ная комиссия Академии наук. 
ХХИ, 1915, кн. 1—2, стр. 57. 


Полярные экспедиции 1908 г., ХУ, 
1908, кн. 1, стр. 146. 
Предполагаемые полярные экспеди- 
ции, ХУ, 1909, кн. 1, стр. 111. 
Проектируемые южнополярные экспе- 
диции, ХХ], 1914, кн. 1—1, стр. 166. 
Промышленная эксплоатация  есте- 
ственных богатств Шпицбергена, 


ХХ, 1914, кн. 1—2, стр. 167. 


Русанов В. А., Неизвестная новая 
земля (экспедиция 1910 г. вокруг 
Новоземельского о-ва), доклад, 
ХУНИ, 1910, кн. 4, стр. 98. 


Русские экспедиции в Северном Ледо- 
витом океане, ХХ 1914, кн. 4, 
стр. 155. 


С. Г., Антартическая экспедиция д-ра 
Шарко, ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 
162. 

С. Г. Открытие южного полюса и 
антарктические экспедиции, ХХ, 
1912, кн. 1—2, стр. 249. 

Седов Г. Я., Об экспедициях в по- 
лярных странах (доклад), ЖЩХ, 
1912, кн. 1—2, стр. 282. 

Следы Андре, ХУ, 1908, кн. 4, стр. 141. 
Судьба экспедиции Седова и Бруси- 
лова, ХХГ, 1914, кн. 3, стр. 164. 

С. Ч., Новая попытка достижения се- 
верного полюса на воздушном 
шаре, ХИ, 1556, кн. 1—2, стр. 181. 
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Чичибабина В. В., О климаге 
Антарктиды, ХХ, 1914, кн. 4, стр. 144. 
Шпицберген, ХУ, 1908, кн. 4, стр. 140. 


Экспедиция Амундсена, Х1Ш, 1906, кн. 
3—4, стр. 160. 


Экспедиция Амундсена к южному маг- 
нитному полюсу, ЖУ, 1907, кн. 
1—2, стр. 125. 

Экспедиция Миккельсена, ХПШ], 1906, 
кн. 1—2, стр. 180; кн. 3—4, стр. 
161; ХМ, 1907, кн. 3—4, стр. 284; 
ХУ, 1908, кн. 4, стр. 139. 

Экспедиция Пири, Х1Ш, 1906, кн. 3—4, 
стр. 159; ХУ, 1908, кн. 4, стр. 139. 


Экспедиция Шекльтона, ХУГ 1909, 
кн. 2, стр. 110; ХХЬ 1914, кн. 3. 
стр. 171. 


11. ИСТОРИЯ ЗЕМЛЕВЕДЕНИЯ 


Анучин Д. Н., География в Мо- 
сковском университете за первое 
столетие его существования, ХХ ПУ, 
1917, кн. 3—4, стр. 23. 


Боднарский М., Ломоносов как 
географ, с портр., картой и рнис.. 


прибавление от редакции, ЖЩХ, 
1912, кн. 1—2, стр. 1. 
Боднарский М. С., Польский 


географ ХУП в. Томаш Маков- 
ский, ХХ, кн. 3—4 стр. 48. 


Диспут Б. Ф. Адлера (карты 
первобытных народов), ХУП, 1910, 
кн. 2, стр. 87. 

Дитмар Б., Хождение за три моря, 
с2 карт., ХУП, 1910, кн. 2, стр. 56. 


Попла вская Г. И., Вклад поляков 
в дело изучения Байкала, с кар., 
ХХИ, 1915, кн. 4, стр. 72. 


Антикварная география, ХУ, 190%, 


кн. 1, стр. 156. 


Старинная морская карта на перга- 
менте из собрания гр. А. С. Ува- 
рова, ХХШ, 1916, кн. 1—2, стр. 126. 

Статуя Марко Поло в Китае, ХУП, 
1910, кн. 3, стр. 72. 


Чествование Ломоносова как геогра- 
фа, ХУШ, 1911, кн. 4, стр. 140. 


1У. ГЕОГРАФИЧЕСКИЕ ОБЩЕСТВА, 
КОНГРЕССЫ, СЪЕЗДЫ, КОМИС- 
СИИ, МУЗЕИ, ВЫСТАВКИ, ЮБИЛЕИ 


География на ХИ Съезде русских 
естествоиспытателей, ХУЙ, 1910, 
кн. 1, стр. 61. 


|Х Международный географический 
конгресс в Женеве, ХУ, 1908, кн. 
3, стр. 27. 


Объединение (ассоциация) русских 
естестьоиспытателей и врачей, 
ХХ Ш, 1916, кн. 3—4, стр. 243. 


Правила о присуждении золотой ме- 
дали имени Д. Н. Анучина при 
Им. о-ве Л. Е.А. и Э., ХХШ, 1916, 
кн. 1—2, стр. 167. 

Предстоящий в Москве ХПИ 
естествоиспытателей и 
ХУГ 1909, кн. 2, стр. 63. 


Семенов-Тянь-Шанский В. П., 
К 25-летию его наудной деятель- 
ности, ХХ, 1917, кн. 3—4, стр. 47. 

Съезд преподавателей — географии, 
происходивший в Москве в 1915 г. 
1. Очерк хода съезда, краткое со- 
держание или тезисы сделанных 
докладов и принятые резолюции, 
ХХИ, 1915 (приложение). 

Съезд — преподавателей географии, 
происходивший в Москве в 1915 г. 
Труды съезда, выпуск 1, ХХШ, 
1915 (приложение). 


ХП Съезд русских естествоиспытате- 
лей в Москве, ХУ, 1909, кн. 4, 
стр. 63. 


Чествование Д. Н. Анучина, ХХ, 1913, 
кн. 3, стр. 162. 


Этнография на ХПИ 
естествоиспытателей, ХУП, 
кн. 1, стр. 94. 


Анучин Д. К юбилею Г. Н. Пота- 
нина, с портр., ХХШ, 1916, кн. 
1—2, стр. 104. 


Берг Л., Выставка Черноморского 
побережья в Петербурге, ХХ, 1913, 
кн. 4, стр. 140. 


Двадцатипятилетие кафедры 
фии и этнографии при 
занском университете, ХХ, 
кн. 4, стр. 144. 


Избрание Ю. М. Шокальского в по- 
четные доктора географии, ХХЬЕ 
1914, кн. 4, стр. 154. 

Из деятельности Им. русского геогра- 
фического о-ва, ХХШ, 1916, кн. 
1—2, стр. 133. 

Изучение производительных сил Рос- 
сии (при Академии наук), ХХШ, 
1916, кн. 1—2, стр. 97. 


Съезд 
врачей, 


съезде русских 
1910, 


геогра- 
Им. Ка- 
1913, 


Колониальный конгресс в Марселе в 
1907 г., ХУ, 1907, кн. 1—2, стр. 
110 (А. М.). 

Медаль имени И. В. Мушкетова, 


ХХ Ш, кн. 3—4, стр. 222. 

Международная ассоциация для ис- 
следования Центральной Азин, 
ХПЬ 1906, кн. 3—4, стр. 147. 


1Х Международный 
конгресс, ХУ, 1907, кн. 34, 
стр. 268. 

Х Международный 
конгресс, ХУИП, 
167. 


географический 
1910, кн. 3, стр. 


географический . 


ХГ Международный — геологический 
конгресс, ХУП, 1910, кн. 3, стр. 69. 


Мекк Фф- А., Колониальная выставка 
в Марселе в 1906 г., ЖУ, 1907, 
кн. 1-2, стр. 106. 


Награды москвичам от Им. русского 
географического о-ва, ХХШ, 1916, 
кн. 1—2, стр. 134. 

Немецкая комиссия для 
Польши, ХЖМУ, 1917, кн. 
стр. 56. 

Немецкое общество для изучения Рос- 
‘сии, ХХ, 1914, кн. 1—2, стр. 165. 
Новый океанографический институт, 

ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 165. 


О предстоящем съезде деятелей по 
преподаванию географии, ХХ, 
1914, кн. 4, стр. 184. 

Океанографическая и рыболовная вы- 
ставка в Марселе, ХШ, 1906, кн. 
1—2, стр. 162. 


Предстоящий в Москве съезд Объеди- 
нения русских естествоиспытате- 
лей и врачей, ХИ, 1917, кн. 1—2, 
стр. 152. 

Предстоящий в России международ- 
ный географический конгресс, ХХ, 
1913, кн. 3, стр. 153. 

Предстоящий Х международный гео- 
графический конгресс, ХУП, 1910, 
кн. 2, стр. 127. 

Предполагаемое И. р. г. О-вом новое 


изучения 
3—4, 


издание Геогр.-статистического 
словаря России, ХХИ, 1916, кн. 
3—4, стр. 221. 


Пятидесятилетний юбилей И. О. Л.Б., 
А. и Э., ХХ, 1913, кн. 3, стр. 158. 

Пятидесятилетний юбилей Румянцев- 
ского музея. Новая этнографиче- 
ская коллекция и новый план пре- 
образования музея, ХХ, 1913, кн. 
1—2, стр. 273. 

Юбилей проф. Г. И. Танфильева, 
ХХ, 1917, кн. 1—2, стр. 133. 

Этнографическая выставка в Петер- 


бурге (дек. 1906 г.) ХШ, 1906, 
кн. 3—4, стр. 143. 


У. НЕКРОЛОГИ И ВОСПОМИНАНИЯ 


Адлер Б., Рихард Андре (некролог), 
ХХ, 1913, кн. 1—2, стр. 200. 

Анучин Д., А. И. Уоллес, с портре- 
‘том, ХХ, 1913, кн. 3, стр. 87. 

Анучин Д., Памяти А. К. ф-Мек- 
ка, с портретом, ХУ, 1911, кн. 
‘1—2, стр. 232 


Деши Ф-Мориц, д-р (некролог), 
ХИ, 1917, кн. 3—4, стр. 52. 
Ивановский А., Памяти органи- 
затора научной экспедицин на 
Камчатку, с портретом, ХУИ, 1910, 

кн. 2, стр. 120. 
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Клоссовский А. В. (некролог), 
ХУ, 1917, кн. 1—2, стр. ‘134. 
Козлов П., В. И. Роборовский 
(1856—1910), с портретом, ХУШ, 

кн. 1—2, стр. 136. 

Козлов П., Н. М. Пржевальский, 
с портретом, ХХ, 1913, кн. 3, 
стр. 57. 

Козлов П. К., Памяти Н. М. Прже- 
вальского, с рис., ХХ, 1914, кн. 
1—2, стр. 60. 


Лаппаран де- А. Альберт (не- 
кролог), ХУ, 1908, кн. 2, стр. 111. 


Фрейберг П., Альфред Кирхгоф, 
с портретом, ХУ, 1907, кн. 3—4, 
стр. 235. 

Фрейберг П., Памяти Герарда 
Меркатора (по поводу четырех- 
сотлетия со дня рождения), с 
портретом, ХХ, 1912, кн. 1-2, 
стр. 233. 

Анучин Д., А. А. Коротков (некро- 
лог), с портретом, ХХИТ, 1916, кн. 
1—2, стр. 118. 

Анучин Д., Двадцатипятилетие со 
дня смерти Н. Н. Миклухи-Маклая, 
ХХ, 1913, кн. 1—2, стр. 269. 

Анучин Д., Памяти А. И. Воейкова, 
с портр., ХХШ, 1916, кн. 1—1, 
стр. 112. 

Анучин Д., Памяти К. М. Курдо- 
ва, ХХ, 1913, кн. 3, стр. 156. 

Анучин Д., Памяти проф. П. И. Кро- 

’ това, ХХ, 1914, кн. 4, стр. 144. 


Б. А. Воробьев, В. И. (некролог), 
ХГУ, 1907, кн. 3--—4, стр. 293. 


Голицын’ Б. Б., кн. (некролог), 
ХХШ, 1916, кн. 4, стр. 217. 


Драницын Д. А., ХХ, 1917, кн. 
3—4, стр. 52. 

Д. А. Зейдлиц, Н. К. (некролог), 
2, 1907, кн. 3—4, стр. 292. 


Зюсс 9Э., ХХЬ 1914, кн. 1—2, стр. 159. 


Иверон И. И., ХХШ, 1916, кн. 3—4, 
стр. 219. 


Клеменц, ХХ, 1914, кн. 1. -2, стр. 

“ 152. 

Кончина Крюмеля, ХХ, 1912, кн. 3—4, 
стр. 220. 

Кончина О. Ф. Миллера, ХХ, 1913, 
стр. 154. 

Кончина проф. Н. А. Умова, ХХТ, 1914, 
кн. 4, стр. 152. 

Краснов А. Н., проф., ХХГ 1914, 
кн. 4, стр. 151. . 

Кирхгоф Альфред, проф. (не- 
кролог), ЖУ, 1907, кн. 1—2, 
стр. 130. 

Любославский Г. А. ХХШ, 
1916, кн. 3—4, стр 221. 


Маркгам К. Р. (некролог), ХХИТ, 
1916, кн. 1—2, стр, 133. 
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Марков Е. С., ХХШ, 1916, кн. 3--4,. 
стр. 218. 

Мёррей Джон, ХХГ 1914, кн. 1—2, 
стр. 156. 

Михов Г. Х., д-р, ХХИЬ 1916, кн. 
3—4, стр. 220. 

Морозова-Попова Е. М., ХХИГ, 
1916, кн. 3—4, стр. 231. 


Поггенполь Н. В., ХХШ, 1916, 
кн. 3—4, стр. 221. 


Рашков Д. ХХШ, 1916, кн. 3—4, 
стр. 219. 

Реклю О., ХХ, 1916, кн. 3—4, стр. 
221. 

Ровинский П. А., ХХШ, 1916, кн. 
3—4, стр. 219. 


Сатунин К. А. (некролог), ХХИ, 
1916, кн. 1—2, стр. 120. 

Семенов П. П., ХХЬГ 1914, кн. 1—2. 
стр. 154. 

Семенов-Тянь-Шанский Д. П. 
(некролог), ХХМУ, 1917, кн. 3—4, 
стр. 51. 

Смерть А. В. Журавского, ХХ, 1914, 
кн. 3, стр. 130. 


Форель Ф. А. (некролог), ХХ, 
1912, кн. 3—4, стр. 220. 


Хун К., ХХЬ 1914, кн. 1—2, стр. 160. 


Чернышев Ф. Н., 1914, кн. 1—2, 
_ стр. 151. 


\У!. ПЕДАГОГИЧЕСКИЕ СТАТЬИ 


Адлер Б. Ф., Географическое бюро. 
при Педагогическом музее выс- 
ших учебных заведений в Петер- 
бурге, ХУПШ, 1911, кн. 3, стр. 121. 


Вопросы о программах географин 
в средней школе и о подготовке 
преподавателей географии В 
Геогр. отделенни о-ва Л. Е., А. н 
Э., ХХШ, 1916, кн. 3—4, стр. 233. 

Высшие географические курсы в Пе- 
трограде, ХХ, 1916, кн. 1—2, 
стр. 121. 


Географо-педагогическая комиссия в 
1916 г. ХХПМ\, 1917 кн. 3—4, 
стр. 79. 


Новые программы по географии в 
мужских гимназиях М. Н. П. и 0б- 
суждение их в Географо-педагоги- 
ческой комиссии при Географ. 
отд. о-ва Л. Е., А. и Э., ХХГ 1914, 
кн. 4, стр. 169. 


Постановка преподавания географии в 
США, ХПЬ 1900, кн. 1—2, стр. 163 
(А. Б.). 


Рисование эскизных карт в школе, 
с черт., ХУ, 1908, кн. 2, стр. 136. 


Синозерский М., К вопросу © 
постановке преподавания геогра- 


фии в среднеучебных заведениях, 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 126. 


Торнау Н. бар., О новой поста- 
новке преподавания географии во 
Франции, ХУП, 1910, кн. 2, стр. 81. 


Адлер Б., Кабинет географии и этно- 
графии при Казанском универси- 
тете, ХХ, 1913, кн. 3, стр. 120. 


Боголепов М., По поводу расши- 
рения курса географии в мужских 
гимназиях, ХХГ, 1914, кн. 3, стр. 
153. 


География на всемирной выставке в 
Льеже, ХШ, 1906, кн. 1—2, стр. 191. 

Григорьев А., Постановка препо- 
давания географии в Гейдель- 
бергском ун-те, ХХ, 1913, кн. 1—2, 
стр. 211. 


К вопросу о постановке преподава- 
ния географии в средней школе, 
ХИ 1906, кн. 3—4, стр. 167. 

Курдов К. М., Опыт программы по 
сравнительной географии России, 
ХУШ, 1911, кн. 3, стр. 133. 


Подвижной школьный  географиче- 
ский музей в Чикаго, ХИП, 1906, 
кн. 1—2, стр. 193. 


Учебные планы и программы по 
географии, ХХ, 1917, кн. 1—2, 
стр. 121. 


——- 


УП. БИБЛИОГРАФИЯ * | 
А. РУССКИЕ КНИГИ И ПЕРИОДИЧЕСКИЕ 
ИЗДАНИЯ 


Агафонов В. К., Настоящее и 
прошлое Земли (популярная гео- 
логия и минералогия, изд. 3-е с 
рис. и геол. картой Евр. России) 
ХХИ, 1915, кн. 3, стр. 160. 

Азиатская Россия, 2 т. с атласом, изд. 
Переселенч. управления Гл. упр. 
землеустройства под ред. Г. В. 
Глинки, СПБ 1914, ХХ кн. 4, 
стр. 156. 

Александров К. П., Как опреде- 
лить количество кислорода, содер- 
жащегося в воде, М. 1914, ХХИ, 
1915, кн. 3, стр. 169 (Л. Берг). 

Андрусов Н., Материалы для гео- 
логии Закаспийской области, ч. ПИ, 
Мангышлак (часть описательная), 
Тр. Петр. о-ва ест. Петр. 1915, 
ХХИТ, 1916, кн. 1—2, стр. 139 
(Л. Берг). 

Андрусов Н. И., Н. С. Курла- 
ков, А. А. Лебединцев и др.., 
Карабугаз и его промышленное 
значение, Петр. 1916, ХХШ, 1916, 
кн. 3—4, стр. 228 (Л. Берг). 

* Буквы, поставленные после за- 
главия, указывают автора. 


Аникиевич К. Т., Сенненский 
у. Могилевской губ., Мог. 1907, 
ХГУ, 1907, кн. 3—4, стр. 307. 

Анреп Э. Э., Геологические иссле- 
дования на восточном побережье 
русского Сахалина, Тр. геол. ком. 
Новая серия, вып. 45, ХУИ, 1910, 
кн. 1, стр. 133 (А. К.). 

Анреп Э. 9Э., Краткий геологиче- 
ский очерк Приамурья. Геологи- 
ческие исследования в золото- 
носных областях Сибири. Амур- 
ско-Приморский золотоносный 
район, Тр. геол. ком., вып. ХУП, 
СПБ 1913, ХХИТ 1906, кн. 3—4, 
стр. 230 (Берг Л.). 

Арнольди В., проф., По островам 
Малайского архипелага. Впечат- 
ления и наблюдения натуралиста. 
М. 1911, ХУШ, 1911, кн. 3, стр. 171. 


Безсонов, Поездка по Вологод- 
ской губ. к ее нефтяным богат- 
ствам на р. Ухту, СПБ 1908, ХУИ, 
1910, кн. 1, стр. 135 (В. В. Б.). 

Березин Н. И., Пешком к карель- 
ским водопадам, СПБ 1905, ХШ, 
1906, кн. 1—1, стр. 201 (С. С.). 


Багр ов С., История географиче- 
ской карты. Очерк и указатель 
литературы, Петр. 1917, ХЖУ, 


1917, кн. 3—4, стр. 67 (Д. Анучин). 

Бартольд, История изучения Во- 
стока в Европе и в России. Лек- 
ции, читанные в Им. ‚С. Петерб. 
ун-те, СПБ 1911, ХУШ, 1911, кн. 1, 
стр. 152 (Л. Берг). 

Бартольд В. В., К истории ороше- 
ния Туркестана, СПБ 1915, кн. 3, 
стр. 165 (Л. Берг). 

Батумское побережье «Русские тро- 
пики», Сборник статей с карт. и 
рис. ХУШ, 1911, кн. 1—2, стр. 275: 
(А. К.). 

Бобринский А. А., гр., Горцы вер- 
ховьев Пянджа, ваханцы и ишка- 
шимцы, М. 1908. ХУГ 1909, кн. 1, 
стр. 117 (В. В. Б.). 

Бобринский А. А., гр., Народные 
русские деревянные изделия. 
Предметы домашнего, хозяйствен- 
ного и отчасти церковного оби- 
хода, М. 1910—1913, ХХ, 1914, кн. 
1—2, стр. 175. 

Богданович К. И., Система Диб- 
рара в юго-восточном Кавказе, 
Тр. геол. ком., Новая серия, вып. 
26, 1906, ХУ, 1907, кн. 1—2, стр. 
144 (П. Б.). 

Боголепов М., Китай и Япония. 
Пособие для самообразования и 
старших классов средней школы. 
М. 1915, ХХИ, 1915, кн. 3, стр. 166 
(А. К.). 

Боголепов М. А., Соединенные 
Штаты. Пособие для самообразо- 
вания и старших классов средней 
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школы, М. 1916, ХХШ, 
3—4, стр. 231. 

Большой Всемирный настольный ат- 
лас Маркса, Под ред. Э. Ю. Пет- 
ри и Ю. М. Шокальского, 2-е изд.., 
СПБ 1910, ХУИП, 1910, кн. 3, стр. 74 
(Л. Б.). 

Боммели Р., История Земли, пер. 
с нем. И. Давыдова с доп. 
А. П. Нечаева, СПБ. 1911, кн. 4, 
стр. 145. 

Борисов А. А., У самоедов. От Пи- 
неги до Карского моря, с рис.. 


1916, кн. 


СПБ, ХУ, 1908, кн. 1, стр. 159 
(В. В. Б.). 

Бронников М. М., Каратагское зе- 
млетрясение. Изв. геол. ком. 
ХХУП, 1908; ХУГ, 1909, кн. 3, 
стр. 80. 

Броунов П. И., проф., Курс фи- 
зической — географии. Руковод- 
ство для студентов и учеников 


ст. кл. среднеуч. заведений. СПБ 
1910, ХУН, 1910, кн. 2, стр.. 129 


(Д. А.). 
Броунов П. И., проф., Курс физи- 
ческой географии. Руководство 


для студентов и учеников ст. кл. 

среднеуч. заведений, 2 изд., Петр. 

1917, ХЖЩУ, 1917, кн. 3—4, стр. 62 

(Д. Анучин). 

Броунов П. И., Учебник общей 

географии. Применительно к про- 
граммам гимназий, утв. | июля 
1914 г., 3-е изд. Петр. 1913, ХХИ, 
1915, кн. 4, стр. 108. 

Брус Вил., Полярные страны. Пу- 
тешествия к полюсу и исследова- 
ние полярных стран. СПБ 1914, 
ХХИ, 1915, кн. 1—2, стр. 75 
(Д-А-ъ). 

Бушан, Иллюстрированное народо- 
ведение, вып. 1, пер. с нем. и ред. 
Н. Березина, СПБ 1914 (?), ХХЬ 
1914, кн. 1—2, стр. 173. 

Бушан, д-р, Наука о человеке. Не- 
сколько глав из антропологии, 
или естественная история челове- 
ка, пер. с нем. А. И. Колмого- 
рова под ред. проф. Д. Н. Ану- 
чина, М. 1911, ХУПЬ, 1911, кн. 3, 
стр. 173. 


Вальтер Иог., Законы образова- 
ния пустынь в настоящее и прош- 
лое время, пер. с нем. А. Носкова, 
СПБ 191, ХУПЬ 1911, кн. 4, стр. 
145. 

Вебер В., Полезные ископаемые 
Туркестана, с картой, изд. геол. 
ком. СПБ 1913, ХХ, 1913, кн. 3, 
стр. 169. 

Геберман Э., Китобойный промы- 
сел в России, 1. История промысла 
китообразных, с рис. и табл. (Изв. 
Моск. коммерч. ин.), М. 1914, ХХИ, 
1915, кн. 3, стр. 168. 


Вейле К., проф., Культура «бескуль- 
турных народов», пер. с нем. под 
ред. Б. Ф. Адлера, СПБ 1913, кн. 
1—2, стр 173. 

Вейнберг Д. П., пр.-доц., Снег, 
иней, град, лед и ледники, Одесса 
1909, ХУ! 1909, кн. 1, стр. 113. 

Вилькицкий А., Северный мор- 
ской путь. СПБ 1912 `(прил. к 
ХХХУ вып. «Зап. по географии»). 
с карт. и рис., ХХ, 1913, кн. 1—2, 
стр. 286. 

Воейков А., Орошение Закаспий- 
ской области с точки зрения гео- 
графии и климатологии. Изв. 
И. Р. Г. О-ва ХЫ\, 1908, ХУ, 1908, 
кн. 2, стр. 126 (Б. и Д.). | 

В стране миллиардов и демократии. 
Очерки и заметки Г. де Воллана. 


СПБ 1907, ХУ, 1908, кн. 1, стр. 
171 (А. С. Б.). 
Гассерт К., проф., Исследование 


полярных стран, пер. с нем. под 
ред. Г. И. Шатерникова, Одесса 
1912, ХУШЬ 1911, кн. 3, стр. 172 
(А. К.). 

Гейки Арчибальд, О преподава- 
нии географии, пер. с англ. и доп. 
Л. Д. Синицкого, Изд. 3-е, ХУШ, 
1911, кн. 3, стр. 172 (А. К.). 

География России. Курс средних учеб- 
ных заведений. Составили М. Спе- 
ранская, Е. Орлова, А. Скобеева, 
С. Менделеева П. Ордынский, 
П. Терехов, изд. Сытина, М. 
1912 (?), МХ, 1912, кн. 34, стр. 
226 (А. К.). 

Географический словарь России, под 
ред. Д. И. Рихтера, изд. Лурье, 
СПБ 1909—1910, вып. 1—5, ХУИП, 
1910, кн. 3, стр. 75 (Л. Берг). 

Гернес, проф., Культура доисторн- 
ческого прошлого, пер. с нем. 
под ред. В. Дьякова, М. 1913, ХХ, 
1914, кн. 1—2, стр. 173. 

Геттнер А. и А. Бесчинский. 


Россия.  Культурно-политическая 
география, пер. с нем. с доп. 
«Азиатская Россия» под рел. 


А. Бесчинского, М. 1908, ХУ, 1908, 
кн. 4, стр. 144 (А. К.). 

Гидрография и типичные ландшафты 
Волынской губ. Тр. о-ва исслед. 
волын. губ. т. ЦП, 1910, ХУП, кн. 3, 
стр. 66 (А. А. Б.). 

Глинка К. Д., преф., Почвоведение, с 
рис. и почв. картой, СПБ 1908, ХУ, 
1908, кн.4, стр. 147 (А. К. и Л. Б.). 

Грабарь Игорь, Русские города, 
рассадники искусства. Собрание 
иллюстр. монографий, вып. 1, Ро- 
стов Великий, Углич, ХХГ 1914, 
кн. 1—2, стр. 175. 

Гребнер П., География растений. 
пер. и доп. М. Голенкина, М. 1914, 
ХХЬ 1914, кн. 1—2, стр. 171. 


Григорьев С., Вокруг южного по- 
люса, М. 1906, кн. 3—4, стр. 181. 

Григорьев С. Г., Вокруг южного 
полюса, 2-е изд., М. 1915, ХХИ 
1916, кн. 1—2, стр. 141. 

Грум-Гржимайло Г. Г., Запад- 
ная Монголия и Урянхайский 
край, т. 1, СПБ 1914, ХХГ, 1914, 
кн. 3, стр. 175. 

Гумбольдт А. Центральная Азия, 
Исследование о цепях гор и по 
сравнительной климатологии, 
пер. с франц. П. Бородзича под 
ред. проф. Д. Н. Анучина, т. 1, 
со вступительными статьями проф. 
Д. Н. Анучина и В. А. Обручева, 
У 1915, ХХИ, 1915, кн. 3-4, стр. 


Гюнтер Конрад, Цейлон. Введе- 
ние в мир тропиков, пер с нем. 
Н. Холодковской, изд. Девриена, 
Петр. 1914, ХХИ, 1915, кн. 1—2, 
стр. 72 (Б. Д.). 


Дерюгин К. М., Фауна Кольского 
залива и условия ее существова- 
ния. Зап. Ак. н. Ф. м. отд. 
т. ХХХУ. № 1, 1915, ХХШ, 1916, 
кн. 1-2, стр. 139 (Л. Берг). 

Диканский М. Г. Постройки го- 
родов, их план и красота, Петр. 
1915, ХХИ, 1915, кн. 3, стр. 168 


Динниг Н. Я., Звери Кавказа, ч. 1, 
Китообразные и копытные, Зап. 
Кавк. отд. И. Р. Г. 0О., ХХУИ, 
вып. |, 1910, ХУШ 1911, кн. 1—2, 
стр. 276 (А. К.). 

Дитмар Б., Курс географии Россни, 
М. 1914, ХХ, 1913, кн. 4, стр. 157. 

Дитмар Б. и Степаненко Е., 
Курс общей географии, составлен- 
ный для 5 кл. мужских гим. по 


новым программам М. Н. П., с 
рис., М. 1915, ХХИ, 1915, кн. 3, 
стр. 105. 


Догель В. А., проф. петр. ун-та 
Натуралист в Восточной Африке, 


Петр. 1916, ХХШ, 1916, кн. 1—2, 
стр. 141. 
октуровский В. С., Болота, 


строение и развитие их. Изд. 
маст. уч. пособий Бендерского 
земства, 1915, ХХШ, 1916, кн. 1—2, 
стр. 141. 
октуровский Вл. и М. Залес- 
ский, Очерк по вопросу образо- 
вания угля, изд. геол. ком, с рис. 
и табл., Петр. 1914, ХХИ, 1915, 
кн. 1—2, стр. 73. 
Доктуровский Вд. и Н. И. Куз- 
нецов, Очерк растительности 
Нарымского края. Томской губ., 
тр. почв. экспед. по исследованию 
колон. районов ‘Аз. России, ч. И, 
Ботан. исследования, вып. 1, Петр. 
1915, ХЖУ, 1917, кн. 1—2, стр. 145. 
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Дороватовский С., Сочи и Крас- 
ная Поляна с окрестностями. Пу- 
теводитель с рис. карт. и план., 
СПБ 191, ХУШ, 1911, кн. 3, 
стр. 172 (Л. К.). 

Духовской А. И., Наблюдения за 
Девдоракским ледником в 1909— 
1912 гг. в связи с данными о нем 
с 60-х годов ХПХ столетия, Изв. 
Кавк. отд. И. Р. Г. О., ХХПЬ 1915, 
ХХИ, 1915, кн. 4, стр. 114 (Л. Берг). 


Европейская Россия. 
составил К. Неслуховский в м. 
1:2000 000, изд. Э. Рибена и 
К. Неслуховского, ХХ, 1914, кн. 
3, стр. 173 (Б. Д.). 

Ежегодник по геологии и минерало- 
гии России 4909 и 1910 гг., кн. 
1—4, ХУП, 1910, 1, 132 (А. К.). 

Ежегодник России 1905 г. (год вто- 
рой), изд. Ц. ст. Ком., М. 1906, 
ХУ, 1907, кн. 1—2, стр. 135. 

Ежегодник России 1907 г. (год 4-Й), 
ивд. Ц ст. Ком. М. В. Д., ХУ, 
1909, кн. 1, стр, 114. 

Ежегодник Русского горного о-ва, У], 
906, М. 1908, ХУГ, 1909, кн. 1, 
стр. 114. 

Ежегодник Русского горного о-ва, Х, 
1910, М. 1914, ХХГ, 1914, 1—2, 176. 

Ежегодник Русского горного о-ва, 
ХШ, 1913, под ред. предс. о-ва 
Ф. С. Красновского, М. 1916, ХХШ, 
1916, кн. 3—4, стр. 231. 


Учебная карта, 


Елпатьевский С., За границей, 


М. 1910, ХУИП, 1910, кн. 1, стр. 134 
(А. К.). 

Ермолаев М. Н., Пропуск вод 
р. Аму-Дарьи в,Мервский и Тед- 
женский оазисы с целью орошения 
517 тыс. дес. в юго-вост. части За- 
каспийской области, Спб. 1908; 
ХУ, 1908, кн. 2, стр. 128 (Л. Б.). 

Ермолаев М. Н., Современное оро- 
шение и хлопководство Египта, 
Спб. 1910, ХУПТ 1911, кн. 3. 
стр. 171 (А). 


Житков: Б. М., Полуостров Ямал, 
с карт. и рис. Отт. из т. ХЫХ, 
Зап. И. Р. Г. 0., Спб. 1913, ХХ, 
1913, кн. 4, стр. 155. 

Житков Б. М.иС. А. Бутурлин, 
Материалы для орнитофауны Сим- 
бирской губ., Зап. И. Р. Г. О0., 
т. ХЬ, вып. 2, 1906, ХУТ, 1909, кн. 2, 
стр. 57 (Б. Д.). 

Журнал «Природа» (Ежемесячный 
журнал для самообразования пол 
ред. проф. В. А. Вагнера и Л. В. 
Писаржевского), Спб. 1912, № 1, 
2 из, МХ, 1912, кн. 1—2, стр. 263 
(Е. Ч.). 

Замятин А., По Уральской обла- 
сти, с рис. и картой, Спб. 1914, 
ХХ, 1913, кн. 4, стр. 159. 
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Записки Военно-топограф. управления 


Гл. упр. ген. шт., ч. ЕХУ, отд. |, 
Спб. 1910, ХУИП, 1910, кн. 3, 
стр. 75 (Л. Б.). 


Записки Геол. отдел. им. о-ва Л.Е. А. 
и Э. 1911—1912, вып. 1, ХХ, 1913, 
кн. 3, стр. 167 «А. К.). 

Записки Кавказского отд. им. Р.Г.О., 
кн. 334, вып. 1, 1905. Проскуряков 

. С. Заметки о Турции, ХШ, 

1906, кн. 1—2, стр. 195 (А. К.). 

Записки Кавк. отд. им.Р.Г.О., кн. ХХУ, 
вып. 2, Зи 4, ХИГ, 1906, кн. 1—2, 
стр. 196. 

Записки Кавк. отд. им. Р. Г.О., кн. ХХУ, 
‚вып. 7, ХУ, 1907, 1—2, 132. 

Записки Кавк. отд. им.Р.Г.О., кн. ХХ\У, 
вып. 8, ХУ, 1907, 1—2, 133. 

Записки Кавк. отд. им.Р. Г.О., т. ХХУТ, 


вып. 1, 2, 3, ХУ, 190%, кн. 3, 
стр. 159 (А. К.). 
Записки Крымско-Кавказского Горно- 


го клуба, 1907, вып. 1, 2, 3, ЖУ, 
1908, кн. 3—4, стр. 300 (А. А. Б.). 

Записки Крымского о-ва естество- 
испытателей и любителей при- 
роды под ред. С. А. Мокржецко- 
го, т. 1, Симф. 191, ЖЩХ, 1912; 
кн. 3—4, стр. 229. 

Записки Крымского о-ва ест. и люб. 
природы, т. \, 1915, ХЖУ, 1917, 
кн. 1—2, стр. 147. 


Записки Уральского о-ва естество- 


испытателей, т. ХХУИП, 1908, ХУЬ. 


1909, кн. 1, стр. 114 (А. К.). 
Зернов С. А., Основные черты рас: 
пределения животных в Черном 


море у Севастополя, ХУ, 1908, 

кн. 4, стр. 149 (А. А. Б.). 
Зондерван Г, Географическая 

карта, ее история, составление, 


воспроизведение, с нем. пер. Во: 
ларович под ред. Ю. М. Шокаль 
ского, Спб. 1909, ХУТ, 1909, 3, 77. 

Зунан А., проф., Основы физиче- 
ской географии, новое изд. изме- 
ненное и дополненное по 5-му, 
перераб. нем. изданию, под ред. 
и с добавл. Д. Н. Анучина, с рис. 
и картами, Спб. 1915, ХХИ, 1915, 
кн. 1—2, стр. 66 (Л. Берг). 


Из новой литературы по Китаю, 
ХУШ, 1911, кн. 3—4, стр. 152. 
Ивченко А., Овраги на плато Чо. 
кусу. Ежегодник по геол. и минер. 
России, ХПИ, 1910, вып. 1—2, ХУ1. 
1909, кн. 3, стр. 82 (Л. Берг). 

Известия геологического комитета 
1905 г., т. ХЖЩУ, № 6—10, ХУ, 
1907, кн. 1—2, стр. 135 (П. Б.). 

Известия геологического комитета 
1910 г., №3. 

Известия им. русского географическо- 
го 0об-ва, т. ХЫТ, 1906, вып. 1, 
ХШ, 1906, кн. 3—4, стр. 168 (А. К.). 
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Известия им. Р. Г. О., т. ХЬШ, 1906, 
вып. П—И ХУГ, 1909, 2, 51. 
Известия Кавказского отд. И. Р. Г. 


об-ва, в. ХХМ\, 1916, ити 2, 
ХХГУ, 1917, кн. 1—1, стр. 148 
(А. Крубер). 


Известия Кавк. отд. И. Р. Г. об-ва, 
т. ХУП, 1905—1906, № 3, ХУ, 
1907, кн. 1—2, стр. 132 (А. К.). 

Известия Кавк. отд. И. Р. Г. О0., 
т. ХУШ, 1905—1906, вып. 4, ЖУ, 
1907, кн. 1—2, стр. 131. 

Известия Кавк. отд: И. Р. Г. О., т. МХ, 
1907—1908, вып. 4, ХУП, 1910, 
кн. 1, стр. 133 (В. П.. 

Известия Кавк. отд. И. Р. Г. О0., 
т. ХХШ, вып. 2, 1915, ХХШ, 1916, 
кн. 1—2, стр. 141. 

Известия Калужского о-ва изучения 
природы местного края, кн. 1-я, 
1912, ШХ, 1912, кн. 3-4, стр. 229. 

Известия о-ва для исследования прн- 
роды Орловской губ., ПИ, Орел- 
Киев 1910, ХУП, 1910, 4, 80. 

Известия Оренбургского отд. И. Р. Г. 


О. кн. ХУЖМХ, ХШ, 1906, 
кн. 1—2, стр. 196 (А. К.). 
Известия Оренбургского отд. И. Р. 


Г. О., т. ХХ, ЖУ, 1907, кн. 1—1, 
стр. 133 (А. И.). 

Известия ‘Туркестанского отд. И. Р° 
Г. О., т. Х, вып. 1, Ташкент 1914, 
ХХИ, 1915, кн. 1--1, стр. 71. 

Известия Туркестанского отд. И. Р. 
Г. О., ХЬ вып. 1, 1915, ХХИЬ 1916, 
кн. 1—2, стр. 140 (Л. Берг). 

Инструкция для исследования озер. 
Составлена членами постоянной 
комиссии по изучению озер Рос- 
сии, состоящей при Отд. физиче- 


ской географии И. Р. Г. О., СПБ 
1908, ХУ, 1908, кн. 2, стр. 125 
(Л. Б.). 


Кавказский календарь на 1909 г., ХУГ, 
1909, кн. 2, стр. 78 (Л. Б.). 

Калинников Н. Ф., Наш крайний 
северо-восток, Спб. 1912 (Прило- 
жение к вып. 34 «Зап. по гидро- 
графии»), ХХ, 1913, 1—1, 284. 

Камчатская экспедиция Ф. П. Рябу- 
шинского, снаряженная при со- 
действии И. Р. Г. О. — Ботан. отд. 
в. |, В. Л. Комаров. Путешествие 
по Камчатке в 1908—1909 г., М. 
1912, ХХ, 1912, кн. 3—4, стр. 294. 

Каррутерс Д., Неведомая Монго- 
лия, т. 1. Урянхайский край, 

. 1914, ХХ, 1917, кн. 3—4, 
стр. 71 (Д. А.). 

Картины из физической географии с 
оригиналов художника Ватагина, 
Серия | (6 картин), текст к карти- 
нам сост. В. Кащенко, М. 1915, 
ХХПЬ 1916, кн. 1—2, стр. 159. 

Карты издания Сытина составил 
Н. Михайлов: 1) учебная карта 


Евр. Россин, 2) Восточное полу- 
шарие и 3) Западное полушарие, 


ХУШ, 1911, кн. 1—2, стр. 280 
(А. К.). 

Карутц Р., Среди киргизов и турк- 
менов на  Мангышлаке, пер. 
Е. Петри, с рис. и карт., Спб. изд. 
Девриена, ЖХ, 1912, кн. 1—2, 


стр. 259 (А. К-в). 

Кашкаров В. М., Географический 
очерк Калужской губ., с карт. и 
табл., Кал. 1908, ХУ|, 1909, кн. 1, 
стр. 117. 

Келлер К., Жизнь моря. Животный 
и растительный мир моря, изд. 
2-е, Спб. 1905, ХПЬ 1906, кн. 3—4, 
стр. 180. 

Кирхгоф А., Европа, в пер. и пере- 
раб. Э. Лесгафта, Спб. 1906, ХШ, 
1906, кн. 34, стр. 184 (А. К.). 

Кисель А. А., Очерки современного 
состояния русских курортов (Чер- 
номорское побережье и Кавказ), 
М. 1913, ХХЬ 1914, кн. 1—2, 
стр. 176. 

Клепинин Н. Н., Ледяная пещера 
Бузлук. Извержение грязевой соп- 
ки на Керченском п-ве. Из окрест- 
ностей Судака. Пещерное поселе- 
ние в Крыму (оттиски из Пи 
ПТ т. «Зап. Крымского о-ва ест.»), 
ХХ, 1913, кн. 4, стр. 159 (А. Бор- 
зов). 

Клепинин Н. Н., Геологический 
очерк окрестностей Симферополя, 
изд. Крым. о-ва ест. и люб. при- 
Роды, 1916, ХХМУ, 1917, кн. 1—8, 
стр. 147 (А. Крубер). 

Клоссовский А., Метеорология, 
ч. 1, Статическая метеорология, 

ХУ, 1907, кн. 3-4, стр. 306 (Д.). 

Клоссовский А., Современное со- 
стояние вопроса о предсказании 
погоды, Спб. 1913, ХХ, 1913, кн. 
1-—2, стр. 286. 

Клоссовский А. А., Физическая 
жизнь нашей планеты на основа- 
нии современных воззрений, 2-е 


нзд, Одесса 1908, ХУГ, 1909, 
кн. 1, стр. 113. 

Краснов А. Н., проф. (1862—1914), 
Сборник под ред. пр. - доц. 


И. Харьк. ун. В. И. Талиева, изд. 
Харьк. о-ва л. пр., Харьков 1916, 
ХХИШ, 1916, кн. 3—4, стр. 288. 

Краснов А. Н., проф., Южная Кол- 
хида, изд. Сойкина, Спб. ХХИ, 
1935, кн. 3, стр. 167 (А. К.). 

Кривощеков И., Карта Пермской 
губ. 20 верст в дюйме, чертил Та- 
раканов, ХХ, 1912, кн. 1-9, 

‚ стр. 260 (Н$). 

Крубер А., Общее землеведение, 
вып. 1, М. 1917, ХЖУ, 1917, 
кн. 3—4, стр. 64 (Д. Анучин). 

Крубер А. А., пр.-доц., Гри- 
горьев С. Г., пр.-д. и др. Очер- 


8 Землеведени», вып. 4. 


ки географии России, М. 1909, 
ХУГ, 1909, кн. 3, стр. 78. 

Крубер А., . Григорьев, 
А. Барков и С. Чефранов, 


Курс географии России, М. 1917, 
ХХХ, 1917, кн. 3—4, стр. 67. 
Круковский М. А., Олонецкий 


край. Путевые очерки, Сиб. 1904, 
ХИ 1906, кн. 1—2, стр. 201 
(В. В. Б.). 

Круковский М. А., Южный Урал, 
Путевые очерки, М. 1907, ХУ 
1909, кн. 4, стр. 78 (В. В. Б.). 

Кузнецов Н. И., Принципы деле- 
ния Кавказа на ботанико-геогра- 
фические провинции, Зап. И. Ак. 
Н. ф.-м. отд. ХХМУ, 1909, ХУ, 
1909, кн. 3, стр. 80 (Л. Берг). 

Курс географии Европы, составили 
преподаватели географии А. Кру- 
бер, С. Григорьев, А. Барков и 
С. Чефранов, М. 1908, ХУ, 1908, 
кн. 3, стр. 60. 

Культурные сокровища России, 
т-ва «Образование», вып. 
ХХ, 1914, кн. 1—2, стр. 176. 

Курдов К. М., География Россий- 
ской империи, Курс средних учеб. 
ных заведений, М. 1910, ХУИП, 
1910, кн. 2, стр. 131 (Д. А.). 

Курдов К. М., Ледяной мир, М. 
1911, ХУШ, 1911, кн. 3, стр. 175. 

Курдов К. М., Отечествоведение 
России сравнительно с главней- 
шими государствами мира, Курс 
средних уч. заведений, изд. Сыти- 
на, М. 1912, ХХ, 1912, кн. 3—4, 
стр. 227. 

Курдов К. М. и А. А. Иванов- 
ский, География Российской 
империи, Курс средних уч. заве- 
дений, 8-е изд. М. 1915, ХХИЬ 
1916, кн. 1—2, стр. 147. 

Крым. путеводитель, изд. Крым. о-ва 
ест. и л. пр. под ред. К. Бумбера 
и др., Симферополь 1924, кн. 1—2, 
стр. 69 (А. Крубер). 


изд. 
1—9, 


Лавров М. П., Туркестан, Геогра- 
фия и история края, с рис. и кар.., 


М. 1914, ХХГ 1914, кн. 1-2, 
стр. 176. | 
Ламартиньер де-, Путешествие в 
северные страны, пер. В. Н. Се- 
менковича, М. 1911, ХУПЬ 1911, 


кн. 3, стр. 170 (Д. А.). 

Лебедев К. А., Несколько слов о 
подземной росе и о значении ее 
для питания растений и грунто- 
вых вод, Саратов 1910, ХУТ, 1910, 
кн. 3, стр. 78 (А. А. Б.). 

Лепешкинская А. и Б. Добры- 
нин, Волга, под ред. А. А. Кру- 
бера, М. 1911, ХУШ, 1911, кн. 3, 
стр. 175. 

Лесгафт Э., Льды Северного Ле- 
довитого океана и морской путь 
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из Европы в Сибирь, Спб. 1913, 
ХХ, 1913, кн. 4, стр. 156. 

Ливрон де-С. и М. Клыков, Ло- 
ция сев.-зап. части Восточного 
океана, ч. \У, Берингово море и 
пролив Беринга, Спб. 1909, ХУП, 
1910, кн. 3, стр. 80 (Л. Берг). 

Линдеман Б., Земля, ее жизнь и 
история. Общедоступная геология, 
пер.. с нем. под ред. А. П. Не- 
чаева, с карт. и рис., Спб. 1914, 
ХХ, 1913, кн. 4, стр. 155. 

Линч Х. Б., Армения, Путевые очер- 
ки и этюды, пер. с англ. Е. Джун- 
ковской, т. |, Русские провинции, 
т. П, Турецкие провинции, Тиф- 
лис 1910, ХУПЬ 1911, кн. 1—2, 
стр. 275 (А. Крубер). 

Литература об английской экспедн- 
ции в Тибет, ХШ, 1906, кн. 1—2, 
стр. 207 (А. К.). 

Логофет Д. Н., Бухарское ханство 
под русским протекторатом, Спб. 
1911, т. Ги ПП, ХМЬ 1910, кн. 3, 
стр. 76 (Л. Берг). 

Лоция и физико-географ. очерк озера 
Байкала, Спб. 1908, ХУГ, 1909, 
кн. 3, стр. 79 (Л. Б.). 

Лукомский Г. К., Вологда в ее 
старине. Описание памятников ху- 
дожественной и архитект. стари- 
ны, Спб. 1914, ХХИ, 1915, кн. 1—2, 
стр. 71. 

Луценко Б. И., В страну гранита 
н озер, Экскурсия учеников 
Практ. академии ком. наук в Пе- 
тербург и’ Финляндию, М. 1908, 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 170 (А. А. Б.). 

Любименко В., Отчет о команди- 
ровке на остров Яву и в Австра- 
лию (Изв. Им. Ак. наук 1914), 
ХХ, 1914, кн. 4, стр. 167 (А. Бор- 
зов). 


Максимов А., Монголия и Кам., 
Тр. экспедиции И. Р. Г. О., совер- 
шенной в 1899—1901 г. под руко- 
водством П. К. Козлова, т. 1, ХШ, 
1906, кн. 3—4, стр. 169. 

Марков Б. С., Озеро Гокча, Геогра- 
фическое описание озера, ч. 1, 
География физическая, изд. Гл. 
упр. землеустройства, Спб. 1911, 
ХУШ, 1911, кн. М, стр. 188. 

Мартынов С. В., Печорский край, 
Спб. 1905, ХШ, 1906, кн. 1—2, 
стр. 197 (В. В. Б.). 

Материалы по водным изысканиям в 
Крыму, под общей ред. инж. 
Г. В. Федорова, т. 1, общий очерк 
работ, Симферополь 1916, ХЖУ, 
1917, кн. 3—4, стр. 68 (А. Колмо- 
горов). 

Материалы по вопросам преподава- 
ния естествознания и географии. 
Тифлис 1905, ХИТ, 1906, кн. 1—2, 
стр. 220 (А. Б.). 
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Материалы по исследованию рек им 
речных долин Полесья, Полесская 
изыскательная партия, под ред. 
инж. Оппокова, вып. 1, Киев 1917, 
ХЖЬ, 1917, кн. 1—2, стр. 144 (Д.). 

Материалы по истории русской кар- 
тографии, вторая серия, вып. 1, 
собрал В. Кордт, Киев 1906, 
кн. 3—4, стр. 171 (Д. А.). 

Менделеев А., К познанию Рос- 
сии, 3-е изд. Спб. 1906, ХИ, 
1906, кн. 3—4, стр. 172 (Д. А.). 

Мензбир М. А., проф., Зоологиче- 
ские участки Туркестанского края 
и вероятное происхождение фау- 
ны последнего, с картой, М. 1914, 
ХХГ, 1914, кн. 4, стр. 159. 

Меч Сергей, Маленькая география 
России, М. 1908, кн. 1, стр. 17% 
(А. А. Ъ.). 

Миккельсен Э., По следам жертв 
ледяной пустыни, пер. с дат. Ган- 
зен, Петр. 1914, ХХИ, 1915, 
кн. 1—2, стр. 74 (Б. Д.). 

Михайловский Г. И., Лиманы, 
дельты Дуная в Измаильском у. 
Бессарабской губ. Юрьев 1909, 
ХУГ, 1909, кн. 2, стр. 53 (А. А. Б.). 

Моррисон Джемс, Как построить 
географическую карту и как ею 
пользоваться, пер. с англ., М. 
1907, ЖУ, 1907, кн. 3—4, стр. 308. 

Москва, путеводитель, под ред. Е. А. 
Звягинцева, М. Н. Коваленского 
и др., М. 1915, ХХГ, 1914, кн. +, 
стр. 165. 

Мультон Ф. Р., Эволюция солнеч- 
ной системы, с англ., Одесса 1908, 
ХУ, 1909, кн. 1, стр. 113. 

Мушкетов И. В., Туркестан. Гео- 
логическое и орографическое опи- 
сание, т. 1, ч. 1, изд. 2-е, Петр. 
1915, ХХИ, 1915, кн. 3, стр. 162. 

Мушкетов И. В., Физическая гео- 
логия, т. П, Денудационные про- 
цессы, вып. 2-й, изд. 2-е с доп. 
К. Богдановича, СПБ 1905, ХШ.. 
1906, кн. 3—4, стр. 177. . 

Мюлен фон цур- Л. М., Геологи- 
ческое строение территории 
г. Юрьева и его ближайших 
окрестностей (Уч. зап. Юр. ун.), 
№ 8, 1913, ХХ, 1913, кн. 3, 
стр. 170 (А. Б.). 

М юнстерберг Гуго, Африкан- 
цы, пер. с нем. А. Громбаха, 2 т., 
ХУ, 1908, кн. 3, стр. 61 (А. К.). 


Нансен Фр., В страну будущего. 
Великий северный путь из Евро- 
пы в Сибирь через Карское море, . 
с портретом автора, Петр. 1915, 
ХХШ, 1916, кн. 1—2, стр. 137. 

Народы России, Художественно-этно- 
графический альбом под ред. 
Н. А. Янчука, изд. Кнебель, М. 


1905, 
(Е. Л.). 
Наша родина. Географическая хре- 
стоматия. Составили Н. Тулупов и 


ХШ, 1906, кн. 1—2, стр. 211 


П. Шестаков, М. ХУГ, 1909, кн. 2, 
стр. 48 (А. К.) 

Новый курс землеведения (проф. 
А. Краснов. Курс землеведения, 
ч. 2), ХУ, 1908, кн. 1, стр. 93 
(Анучин Д.). 

Носилов К. Д., У вогулов, Спб. 
РА ХПЬ 1906, кн. 1—1, стр. 202 
(В. Б.). 


о С., К вопросу о про- 
нсхождении приаральских Кара- 
Кумов и других бугристых песков 
Туркестана, изд. И. Р. Г. О0., 
ХЕУШ, вып. 1, 1916, ХЖУ, 1917, 
кн. 1—2, стр. 147 (Л. Берг). 

Неуструев С., Почвенно-геогра- 
фический очерк Чимкентского у. 
Сыр-Дарьинской области, Тр. 
почвенно-бот. экспедиции по иссл. 
колониз. районов Аз. России, 
ч. 1, Почвенные исследов., вып. 7, 
1910, ХУШ, 1911, кн. 1—2, стр. 273 
(Л. Берг). 

Неуструев С. А. Прасолов и 
А. Бессонов, Естественные 
районы Самарской губ. Опыт раз- 
деления территории на основании 
данных — почвенно-геологического 
исследования, Спб. 1910, ХУП, 
1910, кн. 3, стр. 78 (А. Крубер). 


Ог Э., Геология, пер. с фр. под ред. 
проф. А. П. Павлова, т. 1, Геоло- 
гические явления, М. 1914, ХХ! 
1914, кн. 3, стр. 172 

Оглобин В. Н., Промышленнность 
и торговля Туркестана, М. 1914, 
ХХ|, 1914, кн. 4, стр. 166. 

Огнев С. И. Жизнь леса. Пособие 
для экскурсий в среднерусском 


лесу, М. 1914, ХХ|, 1914, кн. 4, 
стр. 165. | 

Огнев С. И., Млекопитающие Тав- 
рической губ., преимущественно 


Крымского п-ва, ч. 1, Грызуны, 


Зап. Симф. о-ва ест., \, 1916, 
ХХГУ, 1917, кн. 1—2, стр. 146 
(Л. Берг). 


Окиншевич Н., Леса Бессарабии 
и их отношение к рельефу мест- 
ности и почвам, Зап. Новор. о-ва 
ест. ХХХИ, с 3 карт., ХУШ, 1911, 
кн. 1, стр. 173 (Л. Берг). 


Орлов А. Происхождение названий ` 


русских и некоторых западно- 
европейский рек, городов, племен 
и местностей, Вельск 1907, ХУ! 
1909, кн. 2, стр. 155 (Д.). 

Орловская Е. Н., Крым, М. 1911, 
ХУП, 1911, кн. 3, стр. 175. 

Осокин Г. М., На границе Монго- 
лини, Спб. 190, ры 1905, кн. 1—2. 
стр. 203 (В. Б.). 
* 


Официальный указатель ж.-д., паро- 
ходного и других пассажирских 
движений, изд. М. П. С., вып. 24, 
а т 1906, кн. 1—2, стр. 203 
(В. В. 

бе В. А., Отчет о поездке 
в Зап. Саяны "и западную часть 
а Танну-ола, т. |, вып. 1, 
ты ХТ, 1908, кн. 1—2, стр. 146. 
(П. Б.). 


Павлов А. П., проф., Геологический: 
очерк окрестностей Москвы, по- 
собие для экскурсий, М. 1907, ХУ, 
1908, кн. 1, стр. 169. 

Павлов А. П., проф., Геологический 
очерк окрестностей Москвы, по- 
собие для экскурсий, 2-е изд., 
М. 1914, ХХ, 1914, кн. 4, стр. 165. 

Павлов А. П., проф., Некоторые 
новые данные по тектонике при- 
таманской части Печорского края, 
Тр. геол. и мин. России, Х|, 
вып. 1—3, 1909, ХУИП, 1910, кн. 1, 
стр. 131 (Л. Берг). 

Патканов С., Очерк географии и 
статистики тунгусских племен Си- 
бири, ч. 1, Тунгусы собственно, 


вып. | и 2, Спб. 1906, ХШ, 1906, 
кн. 3-4, стр. 179 (В. В. Б.). 
Передольский В. В., Быт ени- 


сейских остяков, Спб. 1908, ХУТ, 
1909, кн. 1 стр. 116 (В. В. Б.). 
Перетолчин С. П., Ледники хреб-. 
та Мунку-Сардык, с карт. и 
13 табл., 1908, ХУ, 1908, кн. 3, 
стр. 59. 
Петровский - Ильенко А. А., 
Район жел. дороги Невинномыс- 
ская — Сухум в экономическом 
отношении и вероятный грузо- 
оборот дороги, Петр. 1914, ХХУ, 
1917, кн. 3, стр. 148 (В. В. Б.). 
Пири Р., По большому льду к се- 
веру, пер. с англ., Спб. 1906, ХУ. 
1908, кн. 1, стр. 169 (С. Г.). 
Писарев М. Н., Сибирь, Историко- 


географический очерк, М. 1915, 
ХХШ, 1916, кн. 1—2, стр. 143 
(Л. Берг). 


Письмо в редакцию, По поводу ре- 


цензии А. И., МУ, 1907, кн. 3—4, 
стр. 325. 

Пишель Р., проф., Будда, его 
жизнь и учение, пер. с нем, под 


ред. проф. Д. Н. Анучина, ХУШ, 
1911, кн. 3, стр. 174 (К.). 

По Крыму, Сборник № 1 и 2, Кр. о-ва: 
ест. и л. пр., ХУП, 1915, кн. 1—2, 
стр. 70 (А. К.). 

По островам  Индо-Австралийского 
архипелага, Изв. И. Ак. наук, 1906. 


ХУ, 1908, кн. 1, стр. 166 (А. А. Б.).. 


Пограничная Джунгария, Отчет о пУ- 


тешествиях, совершенных в 1905, 


1906 и 1909 гг. В. А. Обручевым 
и сотрудниками, т. 1, Путевые на- 
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блюдения, вып. 1 (Приложение к 
Изв. Том. техн. ин. за 1912 г.), 
ХХ, 1913, кн. 1—2, стр. 283. 

Подозерский Е. И., Ледники 
Кавказского хребта, По данным 
инстр. съемки Кавказского воен.- 
топ. отд., Зап. Кавк. отд. И. Р. 
Г. О., т. ХЖЩХ, вып. 1, Тифлис 
1911, ХУШ, 191, кн. 4, стр. 148 
(Л. Берг). 
Почвоведение, 1906, № 1—4, ХУ, 
1906, кн. 3—4, стр. 302 (А. К.). 
Почвы Черниговской губ., вып. 1, 
Остерский у., составил Б. Полы- 
нов, ХМ\, 1907, кн. 1—1, стр. 147 
(П. Б.У). 

Практика низшей геодезии, изд. 3, со- 
ставили М. Виноградов, П. Орлов 
и др., М. 1914, ХХГ 1914, кн. 4, 
стр. 166 (А. Б-в). 


Прнамурье, Факты, наблюдения, 
с 3 карт., т. 1909, ХУГ, 1909, кн. 3, 
стр. 69 (В. В. Б.). 


Пришвин М., За волшебным ко- 
лобком, Из записок на крайнем 
севере России и Норвегии, Изд. 
Девриена, и: ре 1911, кн. 3, 
стр. 171 (В. В. Б.). 

Программы для ботанико- географиче- 
ских исследований, Изд. бот.- 
геогр. подком. И. В. Б. О-ва, 
вып. 1, Слб. 1909, ХУП, 1910, 
кн. 4, стр. 80 (Л. Берг). 

Программы чтений для самообразова- 

НИЯ, 5-е изд., Спб. 1905, ХШ, 1906, 
кн. 1—2, стр. 217 (А. Б.). 

Пуаре М., Сицилия, Путевые замет- 
ки, М. (2), 1910, ХУП, 1910, кн. 1, 
стр. 135 (А. К.). 


Реклю З., Человек и земля, пер. с 
фр. пр. д. спб. ун. П. Ю. Шмидта, 
Спб. 1906—1907, т. 1, 2 и 3, ХУ, 
1908, кн. 2, стр. 121 (А. Колмо- 
горов). 

Россия, Полное географическое опи- 
сание нашего отечества, т. У, 
Урал и Приуралье, изд. Деврие- 
на, Спб. 1914, ХХ, 1913, кн. 4, 
стр. 154. 

Россия, Полное географическое опи- 

" сание нашего отечества, т. ХУ, 
Новороссия и Крым. Спб. 1910, 
ХУИП, 1910, кн. 3, стр. 74 (Л. Берг). 

Россия, `Полное географическое опи- 
сание нашего отечества, т. ХУГ, 
Западная "Сибирь, ЖУ, 1907, кн. 3, 
стр. 304 (Д.). 

Россия, Полное географическое опи- 
сание нашего отечества, т. ХХ, 
Туркестанский край, сост. кн. 
В. М. Масальский, изд. Девриена, 
Спб. 1913, ХХ, 1913, кн. 3, стр. 167. 

Русская библиография по естество- 
знанию и математике, Составлена 
при И. Ак. Н. Бюро международ- 
ных библиографий, т. УП, Петр. 
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1915, ХХИ, 1915, кн. 4, стр. 116 
(Л. Берг). 

Рыболовство и рыбоводство в Северо- 
Западном крае «Ковенская, Ви- 
ленская и Гродненская губ.), От- 
четы экспедиций 1907, М. 190%, 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 163 (Д. А.). 

Рыбы пресных вод Российской импе- 
рии, с рис. и карт. С. 1916 
(Л. Берг). 


Сапожников В. В., Монгольский 
Алтай в истоках Иртыша и Кобдо, 
Путешествия 1905---1909 г., с карт. 
и рис., ХУШЬ 1911, кн. 4, стр. 146. 

Сапожников БВ. В., Очерки Семи- 
речья, ПИ, Джунгарский Алатау и 
одна экскурсия в Заилийский 
Алатау, Томск 1906, ХГУ, 1907, 
кн. 1—2, стр. 142 (В. П.). 

Сапожников В. В., Пути по Рус- 
скому ‘Алтаю, Томск 1912, ХХ, 
1912, кн. 3—4, стр. 225 (Л. Берг). 

Сатунин К.. А., О зоогеографиче- 
ских округах Кавказского края, 
Отт. из Изв. Кавк. музея, Тифлис 
1912. ХХ, 1912, кн. 3—4, стр. 225 
(А. К.). 

Саянский путешественник, Журнал- 
альманах № | (лето 1908 г.), ХУ, 
1908, кн. 4. стр. 150 (А. А. Б.). 

Сборник в честь 70-летия проф. 
Д. Н. Анучина, ХХ, 1913, кн. 3, 
стр. 137. 

Сборник к 80-летию дня рождения 
Г. Потанина, Избранные 
статьи и биографический очерк, 
Томск 1915, Зап. Сиб. отд. И. Р. 
Г. О, т. ХХХУШ, Омск 1916 
ХХШ, 1916, кн. 3—4, стр. 229. 

среднеазнатского — отдела 
(О-во востоковедения), вып. ИП, 
Библиография Афганистана, со- 
ставили В. Гётце, Б. Кареев и 
С. Масловский, Спб. 1908, ХУ, 
1908, кн. 4, стр. 149 КА. А. Б.). 

Северная морская экспедиция М. П. С. 
на р. Енисей, Сиб. 1906, ХУ, 1908, 
кн. 3, стр. 58 (В. В. Б.). 

Седельников А. Н., Озеро Зай- 
сан, Зап. Сиб. отд. И. Р. Г. О0.., 
ХХХУ, 1909, ХУИП, 1910, кн. 4, 
стр. 69 (А. Б.). 

Серошевский В. Корея, Спб 
1907. ХУП, 1910, кн. 2, стр. 136 
(В. В. Б.) 

Семенов - Тянь - Шаинский В., 
Город и деревня в Европейской 
России, Очерки по эконом. гео- 
графии, Зап. И. Р. Г. О. по отд. 
статистики, вып. 2, 1910, ХУИ, 
1910, кн. 4, стр. 76 (Л. Берг). 

Семенов - Тянь - Шанский В., 
Типы местностей Бвр. России и 
Кавказа, Очерк по физич. геогра- 
фин, Зап. И. Р. Г. О., Ш, 1915, ХП, 
1915, кн. 1—2, стр. 67 (Л. Берг). 


Середонин С. 
география, 
Им. Петр. 
ХхХхШ, 1916, 
(Л. Берг). 

Сибирь, ее современное состояние и ее 
нужды, Сборник статей под ред. 
И. Мельникова, ХУГ, 1909, кн. 2, 
стр. 48 (А. К.). 

Синицкий Л. Д., Лекции по земле- 
ведению (антропогеография), изд. 
2-е, М. 1915, ХХШ, 1916, кн. 1—2, 
стр. 138. | 

Синицкий Л. Д., Очерки геогра- 
фии Европы, М. 1915, ХХИ, 1915, 
кн. 3, стр. 167 (А. К.). 

Синицкий Л. Д. и А. Барков, 
Очерки географии Европы, Азии, 
Африки, Америки и Австралии, 
М. 1909, ХУЬ 1909, кн. 1, стр. 112. 


М., Историческая 
Лекции, читанные в 
арх. ин., Петр. 1916, 
кн. 3—4, стр. 225 


Скворцов А. И., проф., Хозяй- 
ственные районы Евр. России, 
2 вып., 1-Й текст, 2-Й таблицы, 
Спб. 1914, ХХ 1914, кн. 4, 
стр. 163 (П. Бельский). 

Соболев Д., Путеводитель для 


геологической экскурсии в Ке- 
лецко-Сандомирский кряж, с карт. 
и рис., Варшава 1911, ХХ, 1912, 
кн. 1—2, стр. 263 (Б. Д.). 

Соколов А., Краткий учебник гео- 
графии Европы, изд. Ильина, 
Спб. 1905. Х'Ш, 1906, кн. 1—9, 
стр. 221 (Е. Л.). 

Срезневский Б. И., проф., Мате- 
риалы по вопросу о преподава- 
нии географии в средней школе 
(отчет, представленный г. попечи- 
телю Рижского уч. округа), Рига 
1912, ХХ. 1912, кн. 3—4, стр. 255. 

Стенная учебная карта России (физи- 
ческая), м. 1:2000 000 сост. Ро- 
тауг под ред. А. Ловягина, ХХ, 
1913, кн. 3, стр. 16 (Б. Д.. 

Стенная уч. карта России (политиче- 
ская), м. 1:2000 000 составил Ро- 
тауг под ред. А. Ловягина, ХХ, 

_ 1913, кн. 3, стр. 168 (Б. Д.). 

Стеная учебная карта Азиатской Рос- 
сии (Физическая), м. 1:6 000 000 
сост. Ротауг под ред. А. Ловяги- 
на. изл. Фрейтаг и Бернд в Вене, 
ХХ, 1914, кн. 3, стр. 174 (Б. Д.). 

Сукачев В. Н., Болота, их образо- 
вание, развитие и свойства, Пето. 
1915, ХХШ, 1916, кн. 3—4, стр. 223 
(Л. Берг). 

Сукачев В. Н., Введение в учение 
о — растительных сообществах, 
Петр. 1915, ХХИ, 1915, кн. 4, 
стр. 111 (Л. Берг). 


Талиев В., О растительности Крым- 
ской Яйлы, К зоогеографии Кры- 
ма, Харьков 1909, ХУТ, 1909, кн. 1, 
стр. 115 (А. К.). 


—— ды -—— 


Танфильев Г. И., Галиция и Бу- 
ковина, Географический очерк с 
прил. карты, Одесса 1915, ХХИ, 
1915, кн. 1—2, стр. 76 (А. Колмо- 
горов). 

Танфильев Г. И., проф., Геогра- 
фия России, ч. Г, Введение, Исто- 
рия исследования, Од. 1916, ХХИ, 
1916, кн. 4, стр. 102. 

Теберда, Горная климатическая стан- 
ция и дачная местность, составил 
врач Г. М. Гречушкин, 1912, ХХ, 
1912, кн. 3—4, стр. 229 (А. К.). 

Тептяри и их происхождение, ХХИ, 
т. Изв. о-ва арх. инст. и этн. при 
Казан. ун. ХУ, 1908, кн. 1, 
стр. 163 (А. А. Б.). 

Тетради для самостоятельных работ 
по географии, составил А. П. Не- 
чаев, Петр. 1913—1915, ХХИЬ 1916, 
кн. 1—2, стр. 160. 

Тетради для самостоятельных работ 


по географии, для ст. классов 
сред. уч. заведений, составил 
П. Броунов, Петр. 1915, ХХШ, 


1916, кн. 1—2, стр. 160. 

Тихонович Н., Гидрогеологиче- 
ский очерк Новоузенского у. Са- 
марской губ., Изв. геол. ком., 
ХХУП, 1908, ХУГ, 1909, кн. 3, 
стр. 80 (А. А. Б.). 

Торговля и промышленность Европ. 
России по районам, Спб. 1911, 
ХХ, 1912, кн. 2, стр. 259. 

Торнау Н. Н., бар., Атлас по оте- 
чествоведению, ч. НМ, Сибирь и 
Туркестан, Спб. ХШ, 1906, кн. 3— 
4, стр. 183 (П. Б.). 

Труды Владимирской ученой архив- 
ной комиссии, Суздаль и его ло- 
стопримечательности, М. 1912, 
ХХ, 1912, кн. 3—4, стр. 299. 

Труды гидробиологической станции 
на Глубоком озере, т. Ц. М. 1904, 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 162. 

Труды ихтиологической лаборатории 
Каспийско-Волжских рыбных и 
тюленьих промыслов, т. ИП, вып. 28, 
Очерк речного режима и гидро- 
логические наблюдения в устьях 
Волги, Астр. 1913. ХХГ 1914, 
кн. 4, стр. 161 (А. Борзов). 

Труды `о-ва землеведения при И. Спб. 
университете, под ред. проф. 

. И. Броунова, 'Спб. 1909, ХМ, 
1909, кн. 1, стр. 113. 

Труды ХИГ съезда русских естество- 
испытателей и врачей в Тифлисе 
в 1913 г., т. УГ, Труды по различ- 
ным секциям, специально кэсаю- 
щиеся Кавказа, под рел. Н. Ф. 
Рудольфа, Тифл. 1916, ХХШ, 1916, 
кн. 3—4, стр. 227. 

Труды студенческих научных круж- 
ков физико-математического фа- 
культета С. пет. ун-та, вып. 1М—У, 
Спб. 1913, ХХ, 1913, кн. 4, стр. 161. 
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Тюшов В. Н., По западному берегу 
Камчатки, Зап. И. Р. Г. 0., 
т. ХХХУИ, 1906, кн. 3—4, стр. 178 
(В. В. Б.). 

Учебная карта Кавказа Н. В. Руссета, 
изд. Ильина, Спб. 1606, ХУ, 1907, 
кн. 1—2, стр. 151 (А. ф-Мекк). 

Ученые записки Им. Казанского уни- 
верситета, [ХХПУ\У, кн. УШ-—Х и 
Х, ХУ, 1907, кн. 3—4, стр. 296 
(А. А. Б.). 

Ученые записки Им. Юрьевского уни- 
верситета, 1907, № 4, 5 и б, ХУ, 
1907, кн. 3—4, стр. 295 (А. К.Л). 


Фаусек В., Биологические исследо- 
вания в Закаспийской области, 
Зап. И. Р. Г. О., т. ХХУИ, вынп. 2, 
Спб. 1906, ХУТ, 1909, кн. 2, стр. 56 
(Б. Д). у 

Филатов М. М., Краткая инструк- 
ция для почвенных исследований 
Московской губ., ХХ, 1913, кн. 3, 
стр. 170 (А. Б.). 

Флеров А. Ф., Окская флора (Тр. 
И. бот. сада. т. ХХУИ), ХУ, 1908. 
кн. 1, стр. 169. 

Флоринский Т. Д., проф.. Славян- 
ское племя, Киев 1907, ХУ, 1907, 
кн. 3—4, стр. 307. 


Харузин В. Н., Этнография, вып. И, 
Приемы изучения явлений мате- 
риальной культуры, Купс лекций, 
ХХГ, 1914, кн. 2, стр. 175. 


Чеглок А., Красавица Таврида, М. 


1910. ХУ, 1910, кн. 4, стр. 78 
(А. К.). 

Чепурковский Е. М., Элементы 
общего землеведения, Краткий 


курс общей географии для само- 
образования и ст. кл. ср.-уч. заве- 
дений, ч. |, М. 1908, ХУ, 1909, 
кн. 1, стр. 112. 

Чернов ДА. А. и М С. Швецов, 
Очерк о геологических исследова- 
ниях 1913 г. в полосе провалов на 
5 участке проектируемой линии 
Казань — Екатеринбуог, ХХИ, 1915, 
кн. 3, стр. 166 (А. К.Л). 

Черноморское побережье Кавказа, 
Справоч. книга, сост. Ф. Н. До- 
бпохотовым и др.. Петр. 1916, 
ХХШ, 1916, кн. 1-9, стр. 142. 

Чичерина С., У приволжских ино- 
родцев, Спб. 1905. ХИТ 1906, 
кн. 1—2, стр. 103 (В. В. Б.). 


Шайжин Н. С., Олонецкие водопа- 
ды Кивач, Пор-порог и Гирвас в 
описании туристов, Петр. 1917, 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 171 (А. А. Б.):; 
ХУТ, 1909, кн. 2. стр. 57 (В. В. Б.). 

Шамурин Ю., Великий Новгорол 
(Культурные сокровища России), 
М. 1914, ХХИ. 19725, кн. 1—2, 71. 

Шамурин Ю., Старая Варшава и ее 
окрестности (Культурные сокро- 
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вища России). М. 1915, ХХИ, 1915, 
кн. 1—2, стр. 71. 

Шокальский Ю. М., Океаногра- 
фия, Петр. 1915, ХЖУ, 1917. 
кн. 3—4, стр. 58 (Д. Анучин). 

Шостокович В. Б., Температура 
воды одного полярного озера, 
Зап. И. Ак. наук, т. ХХ, вып. 9, 
ХГУ, 1907, кн. 3—4, стр. 303 
(А. К-р). ь 

Шпиндлер ф- И. Б., Гидоология 


моря (Океанография), |. Теорети- 
ческая часть, Петр. 1914, ч. И, 
Практическая часть, Петр. 1915, 
ХХИ!, 1916, кн. 1—2, стр. 135 
(Л. Берг). 


Штейман Г., Очерк геологического 
строения альпийской горной си- 
стемы, Пер. с нем., Одесса 1909, 
ХУП, 1910, кн. 2, стр. 135 (А. К.). 


Экспедиция для научно-промысловых 
исследований у берегов Мурмана, 
Отчет о работах 1904 г., Спб. 
1908, ХУГ 1909, кн. 1, стр. 115 
(Л. Б.). | 

Энциклопедический словарь Брокгау- 
за и Ефрона, П доп. том, Спб. 
1907, ХУ, 1907, кн. 3—4, стр. 309. 


Яковлев С. А., Пески и связанные 
с ними проблемы, Изв. И. Р. Г. О.., 
т. 1. вып. 1, ХХИ, 1915, кн. 1—2, 
стр. 72 (А. К.). 


Б. ИНОСТРАННЫЕ КНИГИ и ИЗЦАНИЯ 


Асго$$ \4езё АШса, Ъу А. Непг{ $а- 
уаре. [яп4ог 2 %.5. оп4оп. С капточ- 
кой ХУ, 1908, кн. 1. стр. 178 (Б Д). 

АевипИзсНе Р!пз{егп!$$ у. О-г \/. Меуег. 

{унБа{, Козтоз, 1905. ХПУ. 1907, 
кн. 1—2, стр. 150 (А. Млнтавов). 

Атмаце (1.) ди Мга. Типи$е-А'реме Млгос. 
Раг. Н. Гог! п, Раг$ 1908., ХУЬ 1909, 
кн. 4 стр. 80 (Б. ДП). 

Атипа$еп К, Пе М№га-\\е${ Раззар, 
Оба, М-те Ро]ацави, Мип‹Пеп, ХУ, 
1908, кн. 1, стр. 189 (С. Г). 

Аппа!е$ 4е ДСеорг'пШе ХХИ-—ХХУ, аппес 
1914—1915, ХХУ 1917, кн. 1-2, 
стр. 151 (Л Берг). 

АПаЕ ТВ, []е ЕписКяв ег КопНлегце 
ип Шгег Гебеме, |, 1907, ХУ, 1908, 
кн. 4 стр. 15! (Л.Б) 

АНа$ рН МоргарЫ ие 4ез {огте$ 4и ге! 
феггез\ге, Чепвуе, ХХ, ‚914, кн. сгр. 164 
(А. Борзов). 

Вапзе Ема1а, 15 {ее 1.АпдегКипде, 
изт., УГе{егтапп 1914, с рис. и картой, 
ХХГ, 1914, кн 1—2, стр 169 (К... 

ВИЧег аиз$ ШаПеп. [апа5сВаН ВаиКип$%. 
Гебеп и. $. м. ХУП, 1910, кн. 1, 
стр. 135 (А. К.). 

Воа$ ЕР. Те М!п4 ой рипинме. М. У., 
1911, ХУПЕ, 1911, кн. 4, стр 149. 

ВгиНнпез, Га вёоргапМе питаше. Е$за{ 
де с1аз5Шсацоп розиуе. Риисре$ © 


`` 
‹ 
Е 


ехетр!е$. Раг1$ 1910, ХУШ 1911, кн. 3. 
сгр 159 (Д.А.). 

Вий Нп оне Оео!орса1! ]п<{иНоп о 
Мг Омуезиу о Орза. Орз. 1956, 
ЖУ, 1307, кн. 3—4, стр. 323. 


Бау!$ \. М. Ргоё., Оие егКагепае Везсп- 
тБипр 4ег Га.йогтеп, децзсй Бо! Ь. 
О-г Вцае, Б.ц \. 1912, ХХ, 193, 
кн. | 2, стр. 278. 

ау! $ \. М. ипа (Ц. Вгаип, Огипа- 
;пхе Чег РИиз1ортарЩе. 1. 1911, ХУШ, 
1911, кн. 4, стр. 150. 

Оёспву у. Могир, Ка!Кази$, В. Ш, ХУ, 
1908, кн. 1, стр. 177 (А. К.). 


Р | сьпег. \., Оаз Ка{2е] 4ез Масви. 
Мапе ТГ 2{-Ехр‹ЧШоп. Вей. 1907, ХУ, 
1407. кн. 3—4, стр. 319 (А. МКС). 

Рип В-Оризсве  РогзсНипреп. —245с8. 
47 Ипо1зей цр5сНе Зргасп ипа \Уо|- 
зКипае е1с. В. ХЬ. [4р2ё. 1911, ЖЩХ, 
19:4, кн. 3—4, стр. 231. 

Р1 снег ТпеоБа! 4, Мще!теегЬИЧег. 
Теиоп-г 1995, ХШ, 1996, кн. 3—4, 
стр. 132. | 

Ртапьа!5 (1е) аи Рое $и4, раг ]. В. Спаг- 
с/1, Райз, ХУ, 19.9, кн. 2, стр 58 (С.Г... 


Се! К:е ДЛате$., Моца!т$, пех опа!» 
том! ап@ 4есау ЕФЧтЪ. 1913, ХХИ, 
1915, кн. 4, стр. 115 (Л. Берг). 

Сеоутарь!а 4е 1а ргомт Ма 4е Сог4оЪа, 
раг. М. Е. Кто$. у и! $ АсПВата!1, 
1905. АПаз, ХШ, 19056, кн. 1—2, стр. 211. 

Сеозтап. спез Чав' БисН, Бег. у. Уарпег. 
ВЧ. ХХХ, 1906, 24е НаШе, ХХХЬ 15307, 
ХУ, 19 8, кн. | стр. 184. 

СеоргарН!$‹ Нез ЛавтБисН, Нег. у. \Марпег 
Ва, ХХХ, Софа 1908, ХУ, 1958, 
кн. 4, стр. 151 (Л. Б.) 

Стабпег Р. Гебгфисв 4ег аПретеше 
РИап2епреоргаре пасп Еп\сКеии85- 
везстемеп ц.  Рпузюов1$еП-бКоо1- 
з5Леп ($0 15рип еп, [. 1910, ХУШ, 
91, кн. 4, стр. 151. 

Сго11 М., Оег ОезсШпеп-бее. ЛабгезЬ>- 
псМ 4. реорга»в. СезеИзспай уоп 
Вет ХХ (123 —4), В. 1905, ЖУ, 1907, 
к. 3—4, с'р. 314 (Л. ьерг). 

Найп У-С., М№еие КацКаз15сНе Ке1зеп ипа 
Эцфеп, [.. 1911, ХУШ, 191, кы. 4 
стр». 149. 

Напзбисв 4ег ОеоргарызсНеп  \15зеп- 
«Нац у, кг # Озсаг Кепфе, 1 (тей. 
АПретзпе ЕгаКипЧе, Вег!о 1914. ХХ. 
1914. кн. 1—2, стр. 17.1. 

Напёбисй 4ег ОКеапоргарше у. О11о 
Ктишше!, В. 1, $1. 1957, ММУ, 1957, 
КН. 3—4, с:р. 312 (Д. А.) 

Напп 1, НапабВ 4 Китаюоре, 
В. |. АПрет пе КИт-+енге, $4. 19.8, 
ХУ, 1905, кн. 4, сг.›. 151 (Л.Б). 


Наззег{ К., О-г, АПретете У. гкейгве. 


ортарше, с картой. 1943, ХХЬ .9.3, 
ин. 1—2, стр. 174 (А. К). 

Наие Е., Ттаце 4е вёлэже. Г [ез 
рибпотёпез мёорциеб, И, ре рецо4е 


вёо1оз1аиез, 1967—1959, ХУП, 1910, 
кн, З, ст . 77 (А). 

Нацзел Н., МаейаНеп 2аг Кеппи$ 
Чег р!е151024пеп В 14ипреп м 4ег гиз- 
$15сПеп Оз:5ее!ап4егп. Не. 1913—1914, 
ХХХ, 1917, кн. 1—2, стр 149 (Л. Берг). 

Наизеп Н., Чебег 4е Епмискешпте 
4ег ОБегИаснепюгтеп {п 4еп ги 5515 с Вей 
О${5ее14п4егп ип апргепгепдеп Соц- 
уегпетеп{$ т 4«г Оцшамагей ХЖУ, 
1917, кн. 1—2, стр. 149 (Л. Берг.). 

Неа!п Зуеп, ЗаепиЙс ВезиИ$ оЁа 
1оигпеу шп Сепиа! Аза 1899—1902, 
уо]. 1\У. Сепга! апа \е51 ПЬеф, ЗфосКВ, 
1907, ХУ, 1909, кн. 1 стр. 117 (Л. Б.). 

Нее! расв \Шу, Пе вреоршзуз‹Веп 
Егзснепипреп. \е ег, КИта ‘м. 1:109- 
зсПай_ п Шгеш ЕшЙи$$ аиГ аег Зееп- 
1еЪе:1. [.. 1911, ХХ, 1913, кн. 1—2, 
с'р. 285 (А. К.). 

Нег(тег А!г-д, ` Сгап424ре 4ег Т.ап4етг- 
Кипае, В. 1, Ешгора. 19.7, МУ, 1907, 
кн. 3 -4, стр. 3 | (А. К.). 

НоБЬ$ \. Н., СПпагасег1$с3 о? Е 5 Чп8 
Сасег$ М. У. 194, ХХ, 1913, кы. 
1—2, стр. 282. 


КацКа$и$ У. Мог!2 уоп ОЕСВу, 
Вапае, ВегИт 1905, ХШ, 1906, кн. 1—2, 
‚стр. 205 (А. ф-Мекк). 

Кпере | ч-\\., Ношепкипае шЁ Вегйск$1- 
сПИрибр 4ег Каге1рвапотепе, Вгаип- 


зсН\, 190%, ЖМУ, 1907, кн. 3—4, 
с:р. 322. 
Кгейзсниег, Рго{, СезсМсМе 4ег 


Сеоргарше,. с 11 картами в тексте, 
т ХХ, 1913, кн. 3, стр. 168 
А. К... 

р Е В По{пек Нег. у. \.. 
Рор. 1 КЕТе: Е\1по1о81$сВе В. еК 1. 
Мешподе дс«гЕтпоюрз!е У.Р. Сгтаебпег. 
Нан. 1911, ХХ, 1912, кн. 1—2, сгр. 257 


(Д.А). 


[ап4егки-4е уоп Еигора, Пег. У. А. 
Кисьпо.{. Ш. Твей. Киз$1 па, ]епа 1907, 
ХУ. 1957, кн. 3—4 стр. 309. 

Гезнарпо]! 9. Г6уоНоп 4е 1а {егге 
е{ Че ГПоште. Рагиз, ХШ, 19. 6, кн. 1—2, 
стр. 210. 

ГО ег Е. Бапетагк$ Маг ипа Ус, 
ХШ, 1906. кн. 1—2, стр. 219. 

Гофипяеп /.М.М№.$., „Еа1“ ип@а 4ез Кафе!- 
4 тре „Ме, Вап* (п \Ме\И пеп 
Зи Шеп ©2еап. Уоп О-г С. ЗсвотЕ ипа 
О-г Р. Рег!е\1ё2 МЫ 4 Тат 
НатЬ 1906, ЖУ, 1907, 1 2, 
стр. 149 (1. Б.). 


Ма|!т БВ. А., Ете Каце йЪег @е Мооге, 
ег З@4И Неп Гане у. ЕПап@, Н.1$. 
1912, ХХИ 19.5, кн. 1—2, стр. 78 
(Д: ктуровский В). 

Маг! пе!{ О., Миоуе оззегуа {ой $и 
{епотет 41 Про саг$со пе} вез? ар- 
реппиё !, Марой 195, ХШ, 1905, 
кн. 1—2, стр. 211. 
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Маг{е1 Е. А., Га сё4е 4’Алиге Визе 
(Чурлга 4и Сацсазе) Уоуре ‹п Визе 
тег юпое аи Сацзсе ОссЧета| е{ еп 
Тгапзсаиса$е, Р. 1910, ХУШ, 191, 
кн. |—2. стр, 276 А. Крубер.). 

Маг{е! Е. А., Г6уошиоп зощеташте, 
Раг!$ 1903, ХУ 
(А. К.). 

Маг+1п Ви4до1Ь О-г, О!е 1п1апд451\Атте 
де. Ма!аузсВеп НоШ!п$е1, ХУ, 1907, 
кн. 1—2, сгр. 148 (А. К.). 

Маги1п. В. О-г., ГейгФисв 4ег Ап{Вгоро- 
101. ш ЗуметаАз Мег  Оаг\еПипя, 
У. па 1914, ХХ! 1914, кн. 1-2, стр. 


17: (А). 
МагзсНна||], Пе Теге 4ег. Ег4е, 2 
Вапае, ХШ, '90%, кн. 1-2, стр. 211. 
Модегпе (4ег) Ег4Кипае, Оп гиспи Вей- 
таре гиг КиЧк ипа и у. 
ОгГА. ВескКег ц. ап. 
1912, кн, 3—4, ст,. 230 (А. К). 
Митггау Л]оВп $ апа От. Н) ть, Тве 
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дейуе Фап$ 1а шег 4е Кага. Раг Моп- 
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1908, кн. 1, стр. 193. 

1ХХХУ! заседание географ. отд., Х\У, 
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С\У заседание географ. отд., ХХ, 
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кн. 1—9, стр. 275. 
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СХУПШ заседание географ. отд., ХХ, 
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СХХ заседание географ. отд., ХХ, 
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кн. 1—2, стр. 184. 
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1915, кн. 3, стр. 169. 

СХХ!\У заседание географ. отд., ХХИ, 
`1915, кн. 3, стр. 169. 

СХХУ заседание географ. отд., ХХИ, 
1915, кн. 3, стр. 170. 

СХХУ! заседание географ. отд. ХХИ, 
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СХХУП заседание географ. отд., ХХИ, 
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СХХУП! заседание геогр. отд., ХХШ, 
1916, кн. 1—2, стр. 162. 

СХХ!Х заседания географ. отд., ХХШ, 
1916, кн. 1—2, стр. 163. 

СХХХ заседание географ. отд., ХУ, 
ХХ\, 1917, кн. 3—4, стр. 73 
СХХХ! заседание географ. — отд. 

_ ХХМУ, 1917, кн. 3—4, стр. 73. 
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ХХГУ, 1917, кн. 3—4, стр. 76. 

СХХХГУ заседание геогр. отд. ХХИУ, 
1917, кн. 3—4, стр. 77. 

СХХХУ заседание географ. отд., ХХИ\У, 
1917, кн. 3—4, стр. 77. 
`УУУ\У[ заседание географ. 

ХХТУ, 1917,.кн. 3—4, стр. 78. 
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прот.), ХУП, 1910, кн. 1, стр. 148. 
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4ерН$ о{ Ще Осеап, Г.. 1912, ХХ, 1913, 
кн. 1-2, «тр. 281. 


Мог4епзк] 614 Оцо; ме! Лавге 1т 
$сппее ипа Е1з, Вег|. 1907, ХУ, 1908, 
_ кн. 1, стр. 181 (С. Г.). 


Раг+зсН Р., М№@ецгора, ХШ, 1906, кн. 
1—2, стр. 209. | 
Раззагее $, О-г, Рго{, Рвуз1о1ор1зспе 
Могрпо!ор!е, НатЬ, 1912, ХХ, 1913, 

кн. 1—2, стр. 2179. 

Реазап1 Ап. КизЧа. Зреса! Ашатп 
Митбег оЁё „Тре З\и4!юо“. Еа. Бу СВ. 
Но! {е, 1912, ХХ, 1912, кн. 3—4, 
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РепсКк \.., О-г, МашгрежаЦеп 1т НосН- 
еЫгре, 51. 1912, ХХ, 1913, кн. 1—2, 
стр. 283. 

Р!ату К. Е., Эет Могаро! ат пасй$еп, 
Г.. 1907, ХУЬ 1909, кн. 2, сгр. 59. (С. Г.). 


Вес] из Е., [ез уо]сапз 4е 1а 1егге, У, 
1. 1893 (3). ХУ, 198, кн. 1, стр. 176 
(Д. А... 

Ве! пспаг4 1. О-г., Оег МепсН 2иг 
В.5:ей ш Еигора, Мапсй 1906, ЖУ, 
1907, кн. 3—4, стр. 320 (Д. А.). 

ВеуапсВе (!а) 4е 1а Вапди!зе. Оп 66 4е 
депуе Фапз 1а шег 4е Кага. Раг Моп- 
зеогеиг 1е 4цс. ЧО. 1аиз, Раг$ 1909, 
ХУ. 1909. кн. 4, стр. 79 (Б.Д). 

В1сн+Во{епз \.-ЁР., УоПезипреп йБег 
а!оетепе З1еЯшп8 ип@ \УсгкЕПгзвео- 
старше. БеатЬ. у. ОК ЗсШщег, Вей. 
1908, ХУП, 19 0, кн. 2, стр. 136 (А. К). 

Вщегз реоргар$с|-31а{15{5сПез Гех!соп. 
1. В. А К. 1е!р2. 1995, ХШ, 1996, 
кн, 1—2 стр. 208. 

ВКотег, Ааз веогга!сгпу. \Уо ГмозЛе 
1908. ХУ, 1955, кн. 1, стр. 184. 
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Етта. уоп Той. Вегйп 1909, ХУЦ, 
1910, кн. 3, стр. 77 «Б. Д.). 
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1912, МХ, - 


бен! и+4ег Оно., 0$ б&етес\и$В 
и 8 и1$спе ОкККираН пзреЪь:её и. 5ет 
Казешана (0. 2. 1905. Ва. Ху, ЖИ, 

1906, кн. 1—2, стр. 210. 

Зсно{Е С., СеоргарШ2 4ез АЙапизНеп 
О2с‹апз, НЧатЪ. 1912, ХХ, 1913, кн. 3, 
стр. 169 (А. В). 

Зснга{{ Е. Еигореап апипа!з: фВеи 
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кн. 2, стр’ 62, (Л. Берг). 

сое, сарё., теле Рави, Ва. Т, ИП, 
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1905, ХШ, 1906, кн. 3—4 стр 182. 

У п1го{В Н., Ше. Репашайоп$пеойе. 
1.. 1907, ХУБЬ 1909 ьн.2, сгр 60, 
(Л. Берг). 

ЭШеп (4) ег УбКег (Любовь. Брак, 
рождение. Религия. Суеверия. Образ 
жизни. Особенности культуры. Смерть 
и погребение). Состав. д-р. Г Бушан 
1914, ХХ|, 1914, кн. 1—2, стр. 174(А. К). 

бпу4дег Каг!, Оше \Уе\тазсШте 1. 
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1.. 1908, ХУ, 1908, кн. 3, стр. 63 (А). 

Зирап А. РгоЁ, Огипдгаре 4ег | Вуз! 
зсНеп Егагиоде, 4. Аий., 1ерх. 1908, 
ХУ, 1908, кн. 1, стр. 174 (Д.А). 


Тагг В. ЭЗеапа Маг{1!п, СоПеве 
Рпузюргарву. Мем-Уогк 1914, ХХШ, 
1916, кн. 3—4, стр. 31 (Л. Берг). 


ОЧе\теснЕ Ег!сВв, Пе Аафоп 4. 
Впопе 1п Шгет \Уа5ег ЕпгавереЫае 
п аНге 1903—05. 245сН. 1. Семёе 
гипде, В. УЦ, Н. 5. Ог. (1906), ЖУ, 
1907, кн. 3—4, стр. 316 (Л. Берг). 

Ощег Рупешпеп ппа Зеепипдеп. Ейопегип- 
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Соленыя озера Кулундинской стели. 


МЪетность, извфстная подъ именемъ Кулундинской степи, на- 
хо’ятся между Обью и Иртышомъ къ с веру отъ Алтайскихъ горъ. 
Въ ея предБлы входятъ бассейвы р$къ Бурлы, Кулунды, Кучука, 
Касмалы, Барнаулки и часть бассейна р%ки Алея, & также об- 
шарный районъ безысточныхъ озеръ, примыкающ!й къ правому 
берегу Иртыша. На сЪверЪ эта степь сливается съ Барабинской, 
представляя собою собственно южную часть послФдней. 

НаиболЪфе характерной особенностью Кулундинской степи сл$- 
луетъ признать обиле озеръ, изъ которыхъ мнойя имфютъ соле- 
ную воду, & нЪкоторыя являются самосадочными. Послфдя со- 
средоточены главнымъ образомъ въ юго-западной части степа; они 
большей частю разрабатываются для добычи поваренной соли, а 
въ двухъ изъ нихъ !) прежде добывался сфрнокислый натр!й. 

ВеЪ озера Кулундинской степи представляютъ неглубоке степ- 
ные бассейны, обыкновенно вполнф замкнутые, обладаюцще почти 
всегда очень пологими берегами и чрезвычайно различные по сво- 
вмъ разм$рамъ и очертан1ямъ. Площадь ихъ колеблется отъ н%- 
сколькихъ сотенъ квадратныхъ саженъ до нзсколькихъ тысячъ де- 
сятанъ. Вода ихъ всегда содержитъ замЪтное количество раство- 
ренныхъ солей, но степень концентращи растворовъ въ различныхъ 
озерахъ чрезвычайно разнообразна, что конечно находится въ за- 
висимости отъ того, имфетъ ли озеро поверхностные или подземные 
истоки и сколько воды можетъ уйти черезъ эти истоки, унося съ 
собой часть озерныхъ солей. Если вода можетъ оставить озеро 


только путемъ испареня, то растворъ соли становится очень кон- 
центрированнымъ. 


') Въ Большомъ и Маломъ Мормышанскихъ озерахъ. 
ЗЕМЛЕВЗД. 1917 г., кн. [—П. 1 


Въ значительной части Кулундинской степи совершенно не су- 
ществуеть долговременныхъ поверхностныхъ потоковъ. Поэтому 
лить немногя озера принимаютъ въ себя рЪки, а остальныя пи- 
таются исключительно весенними и грунтовыми водами, висеть 
съ которыми приносится въ озеро выщелоченная изъ почвы соль. 

Для выясненя особенностей озеръ Кулундинской степи необ- 
ходимо внимательно разсмотрфть составъ и происхожденше слага- 
ющихЪ эту область породъ, такъ какъ отъ ихъ распред5лешя, 
условШ залеганя и соленосности, а также и происходящихъ въ 
нихъ измфненй, зависятъь всЪ свойства степныхъ озеръ. 

Кулундинская степь сложена исключительно изъ глинисто-ило- 
ватыхъ, супесчаныхъ и песчаныхъ горныхъ породъ, при чемъ среди 
нихъ совершенно нЪтъ элювальныхъ отложенй. О коренныхъ по- 
родахъ, подстилающихъ всю область, можно судить только по 
нъфсколькимъ, имфющимся вблизи ея окраинъ, но уже внф пред$- 


ловъ степи, отдЗльнымъ обнаженямъ. 


Сплошной покровъ изъ рыхлыхъ наносовъ могъ получиться 
лишь при услови появлен!я въ странЪ продуктовъ выв$триван1я 
горныхъ породъ изъ другихъ м$стностей. Большое количество ми- 
неральнаго матерьяла попадаеть въ Кулундинскую степь изъ со- 
сЪдней южной сухой части Киргизской степи, изъ которой господ- 
ствующе юго-западные вЪтры выносятъ много пыли, & временами 
сильные ураганы перебрасываютъ черезъь Иртышъ также и доволь- 
но крупный песокъ. 

Подобнымъ же образомъ часть пыли приносится въ сухое вре- 
мя годы изъ небольшой Бельагачекой степи, представляющей, по- 
видимому, предгорья Алтая, покрытыя и выравненныя огромнымъ 
количествомъ накопившагося въ нихъ лёсса. Эта степь занимаетъ 
болфе высокое положеше, чёмь Кулундинская, и не отдфлена отъ 
послфдней никакой р3Ъкой; поэтому изъ нея весенними потока 1я 
могутъ быть принесены, кром$ мелкаго матерьяла, также и куски 
твердыхъ горныхъ породъ, получившиеся отъ разрушен1я скалъ, 
кое-гдВ выступающихъ изъ лёссовой почвы степи. | 

Къ югу и юго-востоку отъ Кулундинской степи находятся древвйе 
хребты Алтая и Кузнецкаго Алатау, уже въ течене многихъ гео- 
логическихъ перодовъ подвергающеся денудаши, но продукты 
ихъ вывЪтривашя имБютъ, повидимому, очень мало значея для 
южныхъ Обь-Иртышекихъ степей. Алтай, хотя и обладаегъ впол- 
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нЪ континентальнымъ климатомъ, все же получаетъ несравненно 
большее количество осадковъ, чёмъ Средне-Азатек1я пустыни и 
полупустыни. Дожди и многочисленные горные потоки сносятъ 
матерьялъ разрушен!я его породъ въ р$ки прежле, чЁмъ онъ ус- 
пфетъ достаточно измельчиться для того, чтобы быть перенесен- 
нымъ вфтромъ на большое разстояше. Въ результатЪ весь мелкаЙ 
аллювЙ Алтая попадаеть въ Обь и Иртышъ, которые уносятъ его, 
минуя Кулундинскую степь, далеко нв сфверъ. Поэтому вфтеръ 
едва ли можетъ уносить съ Алтая сколько-нибудь замфтное коли- 
чество пыли, и весь матерьялъ, приносимый въ Обь-Иртышевя 
хтепи воздушными течешями, происходитъ, вЗроятно, или изъ 
Киргизской степи, или даже изъ СемирЪфчья и Туркестана, въ ко- 
торыхъ сухой климатъ копускаетъь интенсивное развЪваше. 

Поднятыя вфтромъ минеральныя частицы, повинуясь сил соб- 
ственной тяжести или увлеченныя каплями дождя, осфдаютъ гдЪ- 
нибудь далеко отъ м$фста своего происхожденя. Обыкновенно онЪ 
успокаиваются не сразу, & въ течене долгаго времени подверга- 
ются дйствю переносящихъ и перерабатывающихъ ихъ процес- 
‹овъ, характеръ которыхъ зависить отъ геологическихъ и клима- 
тическихъ особенностей области отложен1я. Въ Кулундинской степи 
на эти особенности вмяетъ сл$дующее обстоятельство. 

Въ Иртышъ съ правой стороны, начиная отъ предгорй Алтая 
и до Оми, не впадаетъ ни одинъ сколько-нибудь значительный 
прятокъ. Ве барабинсыя р8ки, текушя къ Иртышу, до него не 
доходять и впадаютъ въ степныя озера. Ве л$вые притоки Оби 
зыше Новониколаевска волоть до Касмалы ничтожны по своимъ 
разм$рамъ и ие отдаляются своими верховьями отъ Оби больше, 
чфмЪъ на 20-30 верстъ. Касмала и Барнаулка являются довольно 
значительными притоками Оби, но большая часть ихъ русла нахо- 
дится съ яЬвой стороны этой рЪки только потому, что эта посл$дняи 
ХВлаетъ крутой изгибъ; если бы Обь текла отъ Усть Чарыша къ 
Камню приблизательно по прямой лиши, то эти р$ки имли бы 
также очень небольшую длину, и первымъ значительнымъ лфвымЪ 
пратокомъ Оби былъ бы Алей, который представляетъ уже южную 
границу степей и омываетъ предгорья Алтая. Благодаря такой 
гидрограф!и степей, между Обью и Иртышомъ получается обшир- 
ная область, совершенно не имБющая стока воды въ океанъ. 


Граница этой области приблизительно показана на прилагаемой 
1* 
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картЪ; она захватываетъь почти всю Барабинскую и Кулундин- 
скую степь. 

Отсутств!о связи съ океаномъ показываетъ, что геологическая 
жизнь названныхъ областей должна отличаться своеобразными осо- 
бенностями. Минеральный матералъ, попав! въ нихъ, совер- 
шенно не можеть быть вынесенъ оттуда иначе какъ при помощи 
вЪтра въ видЪ пыли. Но если эти области имВютъ достаточное 
количество осадковъ, то пыль будетъь прибиваться дождемъ къ 
почв$ и войдеть въ составъ гливистыхъ породъ, почти не подда- 
ющихся развфваню. Отсюда ясно, какое огромное количество рас- 
творимыхъ солей и илистаго вещества должно скопляться въ 
мЪстностяхъ безъ стока по сравненю со странами, отсылающими 
по р8ёкамъ свои растворы и свой илъ въ океанъ. 

Отсутетйе стока и составъ породъ изъ продуктовъ выв$фтри- 
ваня, по большей части принесенныхъ вЪтромъ, являются важнЪй- 
шими особенностями Кулундинской степи, но только ими нельзя 
еще объяснить вполнф природу этой области, въ частности про- 
исхожденя ея озеръ. Для разрЪшешя этой задачи нужно разсмо- 
трфть процессы, совершающеся въ пред$лахъ названной степи и. 
постараться представить себф ея геологическое прошлое. 

Во всякой стран съ мощнымъ развитемъ рыхлыхъ образова- 
и слдуетъ предполагать продолжительную работу денудащон- 
ныхъ процессовъ, которые совершенно иИзм$нили ея прежнй 
рельефъ. Судить о древней поверхности Кулундинской степи очень 
трудно велфдстые отсутстыя въ этой области обнаженй, но на 
основани ея современнаго уклона, направленнаго, какъ это пока- 
зываетъ течене большинства ея рЪкъ, на юго-западъ, можно 
думать, что въ эту сторону и прежде замЗчалось общее пони- 
жеше м5етности. 

Если рфки Кулундинской н Барабинской степей всегда на- 
правлялись приблизительно на юго-западъ, то зиачитъ, он всегда 
несли свои воды въ область значительно болфе сухую и съ болфе 
раннимъ лЪтомъ, чфмъ м5Фстность, въ которой находятся ихъ вер- 
ховья. Поэтому, особенно весной, въ нижнемъ течени получа- 
лось усиленное испаренше и ослаблене потока, что вызывало выпаде- 
н!е перем$щаемаго матер!ала, ведя неминуемо къ засорен1ю русла в 
постепенному нагроможденю въ немъ р$фчныхъ наносовъ, непре- 
одолимо затрудняющихъ вод путь къ океану; это принуждало 
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р$ку оставлять вс свои осадки въ стран$, превращая посл днюю’ 
въ область накоплешя континентальныхъ отложенй. Слабфющя 
р$ки м$няли свое русло, что еще болБе уменьшало силу потока, 
которому приходилось, наконецъ, разлиться въ озеро. Посл днее 
далеко не всегда могло принять значительныя размфры. Новое 
засорене русла и устья вызывало прекращенше связи рЪки съ 
озеромъ и заставляло ее отодвигаться въ глубь страны, и только 
чрезвычайное замедлене всего описываемаго процесса, вызванное: 
уменьшевнемъ длины рЪки и количества переносимаго ею мате- 
риала, а также выходомъ ея низовЙ изъ предфловъ области съ 
сильнымъ испаренемъ, могло привести къ образованю озера, 
постоянно питающагося сильно укороченной р$Ъкой 

Такая судьба постигла, вЪроятно, вс$ текушя въ сторону 
Иртыша р%ки Барабинской и Кулундинской степи, принужденныя 
переносить и отлагать не только продукты выв$тривавя м5стныхъ 
породъ, но также и рыхлый матералъ, принесенный вЪтромъ изъ 
сосднихъ странъ. 

Отложен!я, оставляемыя отступающей р$кой, хотя и располага- 
ются обычно весьма ровнымъ слоемъ, все же не могутъ создать 
идеально гладкой ‘поверхности. Послфдующе процессы стремятся 
сгладить всБ неровности, но уничтожать ихъ долго не могутъ. На 
поверхности степи получается сложная сЪть невысокихъ водораздЪ- 
ловЪъ, сложенныхъ изъ нагроможденнаго ослабфвшими потоками. 
аллюв1я. Между этими водоразд$лами могутъ расположиться мно- 
гочисленныя озера и, если они будутъ достаточно изолированы, 
то долго не будутъ занесены и уничтожены. 

Нужно замфтить, что отлагающуйея аллювЙ, вслфдетые отету- 
паня рЪки, скоро становится осадкомъ только временныхъ пото- 
ковъ, которые им$ютъ различную силу и отлагающую способность, 
и поэтому задерживаются у различныхъ препятствй, изливаясь то 
въ тБ, то въ другя озера. Все это должно увеличивать неров- 
ность поверхности, но до опредЪленныхъь предЪфловъ. Когда рЪки 
или весенше потоки будуть значительно подпружены созданными 
ими плотинами, они могутъ частшю размыть препятстве, част!ю 
перелиться черезъ него и покрыть своей водой и осадками давно. 
не заливавшуюся площадь. Это ведетъ къ выравниванио поверх- 
ности, уничтожению озеръ, возникновеню новыхъ и новому нако- 
пленшю аллюня на площади, уже сложенной изъ него. На выров- 
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ненной поверхности вновь начинается борьба текучихъ потоковъ 
съ рыхлымъ матераломъ, и первые вновь уступаютъ послЗдвимъ. 
Все это влечеть за собою накоплене неравном$рно слоистаго 
аллюня, перемежающагося мфстами съ озерными осадками. 

Вся западная и юго-западная часть Кулундинской` степи отли- 
чается мощнымъ развнтемъ супесчаныхъ отложенй, вЪфроятно обя- 
занныхъ своимъ происхожденемъ, главнымъ, образомъ описанному. 
процессу, протекавшему при постепенно изм$нявшихся условахъ. 
Когда на площади, занятой теперь супесями, только еще начина- 
лось замЪтное ослаблЪне р$къ, послВди!я должны были перено- 
сить преимущественно продукты разрушеюя коренныхъ породъ 
мЬстности, представлявше часто еще довольно грубый матерьялъ, 
лишь отчасти см$шанный съ продуктами боле тонкаго измельче- 
шя и эоловой пылью. Когда же коренныя породы м$стности посте- 
пенно разрушились, р$ки стали перерабатывать главнымъ образомъ 
оставшеся въ области продукты разрушен!я, но этотъ процессъ 
въ уже сильно сглаженной странф долженъ былъ идти значительно 
медленнЪе, чфмъ прежде, и все большую роль начиналъ играть 
матерьялъ, приносимый вЪтромъ. Впрочемъ, до послВдняго времени 
проточныя воды находятъ кое-гдЪ для переработки куски твердыхъ 
породъ. Этимъ объясняется изрЪдка попадающаяся въ супесяхъ 
галька, то сосредоточенная въ одномъ тонкомъ слоЪ, то вкраплен- 
ная отдфльными зернами среди тонкокластическахъ наносовъ. 

Хотя вфтеръ приносить въ Кулундинскую степь много мелкаго 
матерьяла, но для сухой юго-западной части степи нспосредствен- 
ное значеше этого источника, в$роятно, не особенно велико. Лег- 
кая пыль осфдаетъ особенно обильно при встр$чЪ препятств!й въ 
вид горъ, л5са и вообще растительности, или будучи прибит& 
дождемъ. Задерживающихъ причинъ въ Кулундинской степи слиш- 
комъ мало, & дожди гораздо чаще въ Барабинской степи и сЪверо- 
восточной части Кулундинской, гдЪ и осфлаетъ большая. часть 
мелкой пыли. Боле тяжелыя частицы эоловаго матерьяла попа- 
даютъ на поверхность степи и.вблизи Иртыша, но онф рЪдко мо- 
гуть удержаться на выравненной и обыкновенно сухой почвЪ и 
сдуваются вЪтромъ въ низины, попадая въ степныя озера или за- 
держиваясь въ пониженныхъ частяхъ степи. Замфчательно, что въ 
такихъ степныхъ впадинахъ, въ которыхъ задерживается прино- 
симый вЪтромъ матерьялъ, часто бываетъ развита лфеная расти- 
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тельность. Всё сосновые боры, кое-гдЪ попадающеся въ Кулун- 
динской степи, расположены исключительно на такихъ пескахъ. 
Велфдстые уноса сухого эоловаго матерьяла въ юго-западной 
части Кулундинской степи могутъ близко отъ поверхности залегать 
водно-аллювальныя супеси. СЗверо-восточная часть этой области, 
наоборотъ, сложена главнымъ образомъ изъ лёссовыхъ породъ э0- 
ловаго происхождевшя, закр$пленныхъ растительностью и хождемъ. 
ПослВдЙ, смочивъ и уплотнивъ пыль, можеть обратить ее въ 
глинистую породу или, растворивъ сопутствующия пыли карбона- 
товыя и друпйя соли, можетъ содЪфйствовать образованю завр3- 
ляющаго цемента. Конечно, связь между отдзльными частицами въ 
такой вновь образованной породв получается очень не прочной, но 
при н8которыхъ усломяхъ она почти совершенно ие можетъ быть 
нарушена ни вфтромъ, ни водой. Оть перваго хорошо зацищаетъ 
растительный покровъ, & вода бываетъь не въ состояши размыть 
породу вслЬдетве проницаемости большинства эоловыхъ новообра- 
зован!й, не допускающей появленя на поверхности 'даже самыхъ 
ничтожныхъ струекъ воды. Такимъ путемъ могутъ получиться огро- 
мныя толщи л6сса, что дЪйствительно и бываеть въ типичныхъ 
лессовыхъ районахъ; но въ областяхъ со значительнымъ снзж- 
нымъ покровомъ этотъ процессъ не можетъ быть такъ очевиденъ. 
Болышя количества весенней воды, впитываясь въ не вполвЪ от- 
таявш!й еще послЪ зимы лесеъ, должны нарушать правильность 
расположен!я его капиллярныхъь поръ, что ведетъ къ задержкВ 
воды, влекущей за собой размыте и измфнеше структуры породы. 
Потоки весенней воды могутъ унести часть ос$вшей пыли, см$- 
шать ее съ болБе грубымъ матерьяломъ и оставить въ области 
накопленя аллюв:альныхъ наносовъ, но все же во многихъ мЪ- 
стахъ должны нарастать чисто-эоловыя отложеншя, хотя бы и из- 
м$фненныя подъ влявшемъ грунтовыхъ водъ. Процессъ этотъ ве- 
детъ къ постепенному возвышеню почвы и образован!ю новыхъ 
породъ, но онъ совершается очень незамтно. Тончайшими слоями 
осъдаеть почти невидимая пыль, приносимая степнымъ взтромъ, 
прибиваемая къ землВ каждымъ дождемъ, и закрЪфпляется благодаря 
растительности. Поэтому даже типичному лессу до сихъ поръ еще 
иногда приписываютъ водное происхождене, что послЪ объясненя 
эоловой гипотезы, даннаго В. А. Обручевымъ !), является совер- 


1) В. А. Обручевъ. Къ вопросу о происхождени лесса. Томскъ, 1911 г. 
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шенно не допустимымъ. Что же касается процесса измЗненя эоло- 
ваго матерьяла водными агентами и особенно грунтовой водой, то 
на него обыкновенно совершенно не обращаютъ вниман!я, хотя 
онъ, повидимому, играеть очень важную роль при образован!и от- 
ложен` въ степяхъ, не имфющахъ стока. 

Если эоловыя отложеня будутъ обильно насыщены влагой, то 
дояжно произойти важное изм$неше структуры лесса. Вода вызы- 
ваеть смВщеше отхВльныхъ частицъ породы, затягиваетъ и уничто- 
жаетъ въ ней характерныя пустоты отъ сгнившихъ корней отмер- 
шихь растенйЙ. Давлене отложившихся сверху толщъ новаго м&- 
терьяла можетъ уплотнить ниже лежаше слои и окончательно при- 
вести къ образованНю тВхъ глинистыхъ породъ, для объяснея 
происхождеюня которыхъ обыкновенно предполагаютъ отложене ихъ 
въ какихъ-то существовавшихъь въ прежнюю эпоху обширныхъ 
бассейнахъ, или же называютъ аллюНальными глинами и рЪч- 
ными наносами. 

О эразующяся -такамъ путемъ породы дЪйствительно предста- 
вляютъ своеобразный аллюв!Й. Он сложены изъ продуктовъ вы- 
вЪтриван!я очень дальняго происхожден1я, принесенныхъ вЪт- 
ромъ, но пр!обрфли всЪ свои свойства благодаря вохЪ, которая 
произвела въ нихь смёщен!е отдфльныхъ частицъ, увеличила связь 
между послВдними, внфдрила среди нихъ новыя частицы и удали- 
1& часть растворимыхъ солей. Получились образован!я, состоящя 
изъ сифси песчаноглинистаго или только пзъ глинистаго вещества, 
въ одинаковой мЪрз обязанныя своимъ происхождешемъ какъ 
в$тру, такъ и водВ. Тая отложешя можно было бы вазвать 
эолово-аллюальными или, короче, эоловымъ аллюв!емъ. 

Конечно, нельзя объяснить происхожденшя всВхъ глиниетыхъ 
породъ только дВйствемъ грунтовой воды. Озерныя и р$5чныя 
отложения встр®чаются очень часто, но есть много районовъ, въ 
которыхъ эти отложеня составляютъ лишъ незначительную часть 
континентальныхъ осадковъ, подобно тому какъ озера и р$ки за- 
нимаютъ лишь небольше участки всей поверхности степи. Къ 
такимъ районамъ относятся, очевидно, сЪверо-восточная часть Ку- 
лундинской и большая часть Барабинской степи. По своему релье- 
фу эти области представляютъ слабо волнистую поверхность, со- 
стоящую изъ ряда параллельныхъ широкихъ гривъ съ очень по- 
логими склонами и дозольно неглубокихъ впадинъ, на днЪ кото- 
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рыхъ обыкновенно располагаются степныя р$ки и озера. Такой 
рельефъ характеренъ для многихъ областей, состоящихъ изъ на- 
вЪйшихъ рыхлыхъ наносовъ. Теоретическое объяснене этого 
явленя уже давно дано Рихтгофеномъ '!), но такъ какъ въ литера- 
тур о Кулундинской степи всегда высказываются лрупя, по мо- 
ему мн5ёи!ю, гораздо мене удачныя, ‘предположеня о происхо- 
ждеши рельефа степи, то я позволю себЪ привести здЪсь взгляды 
названнаго автора, которые могутъ быть изложены въ слЪдующихъ 
выражен1яхъ. | 

Уровень грунтовыхъ водъ въ водопроницаемыхъ породахъ не 
всегда располагается горизонтально. Онъ можетъ получить уклонъ 
или вслфдетв!е присутств!я наклоннаго непроницаемаго пласта 
подъ рыхлыми наносами, или вел дстве вмявшя внфшняго рельефа, 
& ВЪ случаЪ плоской м5стности, но прорЪ$завной долиной или ов- 
рагомъ, —вел$дете поннжешя почвенныхъ водъ въ сторону доли- 
ны. Если же вода расположится не горизонтально, то ея частицы 
будутъ стремиться двигаться не только вертикально внизъ, но 
также и по наклонной плоскости, соотвЪтствующей уклону уровня. 
Движущаяся вода должна производить нЪкоторую работу, меха- 
ничесый эффектъ которой увеличивается при увелочени массы 
воды и пройденнаго ею разстоян1я. Если движене грунтовой 
воды приведетъ въ результатЪь къ выходу ея въ долину, то ею 
будеть вынесено изъ пройденной толщи наносовъ н$которое ко- 
личество минеральнаго вещества. Изъ высокихъ частей водораз- 
дфловъ убыль вещества будетъ незначительна, но по мфрЪ при- 
ближеня къ выходу въ долину количество воды будеть увеличи- 
ваться, и послЬдняя будетъ захватывать больше матерьяла, что 
вызоветъ постепенное понижеше и закруглене склоновъ долины. 

Такое закруглен!е объясняется дЪйствемъ именно подземныхъ, 
а не поверхностныхъ водъ, такъ какъ на поверхности вода легко 
собирается въ потоки, которые прорываютъ себф опредфленное 
ложе, образуя, напримфръ, овраги. Зъ странахъ, гдЪ развить ти- 
пичный л6ссъ, подъ вмяшемъ дфятельности подземныхъ токовъ 
вмБето постепенно закругляющихся склоновъ получается, благо- 
даря наклонности лесса къ вертикальной отдфльности, цфлый рядъ 
небольшихъ террасъ. Въ областяхъ же, гдЪ нЪтъ условЙ обра- 


1) Мушкетовъ. „Физическая геологя“ т. П.. 1906 г., стр. 359. 
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зованя настоящаго лёсса, велфдетве измВнемя эоловыхъ отло- 
жен!й дЪйствемъ большого количества осадковъ, получаются по- 
лоте склоны долинъ безъ уступовъ. Это и наблюдается въ сЪве- 
ро-восточной части Кулундинской степи. 

Долины рфкъ, текущихъ среди рыхлыхъ наносовъ, часто ета- 
новнтся довольно широкими, чему способствуетъ легкость размы- 
ва неплотныхъ образован, благодаря которому рЪка несетъ и 
отлагаетъ въ своемъ русл$ много матерьяла, запруживающаго ее 
и заставляющаго отклониться въ сторону. Подмытые берега, быст- 
ро закругляются вновь. Въ результатЪь между пологими склонами 
получается плоская широкая впадина, на днЪ которой извивается 
слабая р$фка, часто не имфющая силъ справиться со своими на- 
носами. Послёдне запруживаютъ р$ку и превращаютъ ее въ 
цфоь озеръ. | 

Такимъ образомъ, большииство озерныхъ бассейновъ Кулун- 
динской степи образовалось, повидимому, вслВдств!е запрудъ по- 
стоянныхъ и временныхъ потоковъ ихъ рыхлыми наносами и всл5д- 
сте разлит!я исчезнувшихъ или перем стившихъ свое русло ръкъ 
среди не вполнЪ равном$рно распредфленныхъ по поверхности 
степи аллюшальныхъ наносовъ. Окончательное формироване кот- 
ловины озера совершается уже дЪйствемъ озерной воды, механи- 
чески, & иногда и химически размывающей свое ложе. | 

ВЪролтно, только въ р$дкихъ случаяхъ степныя озера обра- 
зовались инымъ путемъ, напримфръ, въ результатБ застаиван!я 
весенней воды на трудно проницаемой почв$ или велЗдетве вы- 
дувания озерной котловины вфтромъ. Первая изъ этихъ причинь 
приводитъ, повидимому, чаще только къ образоваю плоскихъ 
блюдцеобразныхъ углубленй на поверхности степи, въ которыхъ 
только весной держится вода, а вторая имфегъ значевше въ слу- 
чаЪ рыхлыхъ сухихъ породъ, въ которыхъ вБтеръ можетъ срав- 
нительно легко выдувать котловины или, нагромождая матерьялъ 
около какого-либо препятствя, создавать барьеры, задерживающе 
воду. Готловины, образованныя вЪтромъ, должны попадаться тьмъ 
чаще, ч$мъ ближе находится данная местность къ пустынямъ, & 
въ послЬднихъ онф должны имфть большое распространеше. 

ВсБ особенности Кулундинской степи заставляютъ думать, что 
онЪ являются результатомъ продолжительной работы континенталь- 
ныхъ процессовъ въ условяхъ страны, лишенной етока въ океаиъ. 
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Глубокое буренше въ этой области ') показало большую мощность 
континентальныхъ отложен; скважины, прошедпйя ифскозько 
десятковъ саженъ, нигдВ не ветрзтили коренныхъ породъ мор- 
ского происхожденя. Однако въ литератур о Кулундинской сте- 
пи *) въ большинств$ случаевъ высказывается убЪждеше въ суще- 
ствованши подстилающихъ степь осадковъ нижне-третичнаго моря, 
иногда даже вскрытыхъ на поверхности, при чемъ возрастъ этихъ 
отложен! опредЪляется всегда лишь по косвеннымъ признакамъ, 
такъ какъ морскихъ окамензлостей, моложе нижнекаменноуголь- 
ныхь въ районв Обь-Иртышскихъ степей не найдено. Разм®ры 
статьи не позволяютъ мн разбирать взгляды различныхъ авто- 
ровъ на геологическое прошлое Кулундинской степи и заставля- 
ютъ ограничиться указан1емъ, что большая часть упомянутыхъ 
„нижне-третячныхъ морскихъ“ отложен могутъ съ успВхомъ 
разематриваться или какъ осадки внутри-материковыхъ соленыхъ 
озеръ, или какъ накоплешя древнихъ делювальныхъ наносовъ, 
суВшанныхъ съ аллювальнымъ и эоловымъ матерьяломъ и измЪ- 
ненныхъ водными д1огенетическими процессами. 

Посл$третичныя породы степи обыкновенно называютъ осад- 
ками прзеноводныхъ бассейновъ и рфчными наносами $) или даже 
считаютъ продуктомъ выноса изъ морены ледника ‘). Вс эти 
отложеня можно признать перемежающимися р5чными, озерными 
и эоловыми образованями, становящимися въ верхнахъ горизон- 
тахъ вообще боле тонкозернистыми велфдетые того, что возрастъ 
поверхностныхъ породъ относится уже къ тому времени, когда 
<трана была достаточно сглажена, и грубаго аллюня получалось 
въ ней гораздо меньше, чфмъ раньше. 

Убъжденше въ морскомъ происхожденш многихъ степныхъ отло- 
жен основывается, повидимому, главнымъ образомъ на ихъ соле- 


1) См. Биль. „Изса$доване водоносности Аленско-Кулундинской степи въ 
1397-1898 годахъ“ Горный журналъь 1900 г. Ш. 

2) См. Танфильевъ. „Бараба и Кулундинская степь въ предзлахъ Алтай- 
скаго округа“. Труды геологической части Каб. Е. И. В. т. У.; Петцъ. „Гео- 
логич. описан!е 13-го листа Х-го ряда десятиверстной карты Томск. губ.“ 
Тр. геол. ч. Каб. Е. И. В. т. У[.; Высоцк. „Геологич. изслёдовавая 1894 г. 
въ Киргизской степии на Иртышв“. Геол. изсаВд. по лини сиб. жел. дороги. 
Вып. Г. и др. 

3) Высоцк, Петцъ и др. 

3) Танфильевъ „бараба п Кул. степь“. 
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вости, но соль можеть получиться въ почв степи не только изъ 
морской воды. Кулундинская степь сложеня изъ продуктовъ выь$- 
триван!я болфе или менфе отдаленнаго происхождешя. Оть выв$- 
триватя получаются какъ нерастворимыя вещества, такъ и рас- 
творы, потому что растворимые элементы содержатся въ горныхъ 
породахъ и выдзляются при ихъ разложевн!и иногда въ очень зна- 
чительнымъ количествв. Въ странахъ, иифющихъ стокъ въ окезанъ, 
всЪ растворы уносятся въ море; въ безсточныхъ же областяхъ 
они принуждены оставаться ва мЪотВ до тьхь поръ, пока подъ 
_ДЪйстыемъ солнца вода не испарится и не дастъ возможность 
вЪтру переносить соль вмфетЪ со всей остальной пылью. Какъ 
сама Кулундинская степь, такъ и т сухя пустынныя области, 
изъ которыхъ она получаетъ главную массу эоловаго матерала, 
представляютъ области, лишенныя стока, и поэтому въ степь 
вм5стБ съ пылью несется большое количество солей. Осаждаю- 
щаяся въ степи пыль, вфроятно, даже обогащена растворимыми 
солями по сравнешю съ процентнымъ содержанемъ ихъ въ поро- 
дахъ области развзваюшя, потому что въ послфдней выступивия 
на поверхвость соли, благодаря хрупкости и малому удБльному 
вЪсу, легче другихъ горныхъ породъ становятся игрушкой вЪтра. 
КромЪ этого, въ Кулундинской степи, послЪ того какъ она лиши- 
лась стока, должно было накопиться много растворимыхъ солей, 
получившихся отъ разложен1я м$етныхъ коренныхъ породъ, въ 
настоящее время покрытыхъ рыхлыми наносами. 

Нужно сказать, что вездЪ, гдБ продукты химическаго вывЪт- 
риваня не могутъ быть унесены водными потоками, скопляется 
много соли. Сообщешя съ океаномъ не имфютъ большая часть 
Барабинской, Кулундинской и Киргизской степей и всЪ Средне- 
Азатеюя пустыни. Вс эти области очень различны по своей при- 
родё, но вс он отличаются богатетвомъ соли, обимемъ соле- 
ныхь озеръ и солончаковыхъ пространствъ. 

Пустыни и южная часть Киргизской степи, примыкающая къ 
бассейну Балхаша, являются областями развфваня. Велфдетве 
крайней скудости орошешя мелко раздробленвый матералъ не 
удерживается въ нихъ, & уносится въ видЪ пыли. Поэтому въ 
сухой частя Киргизской степи только въ нЪкоторыхъ болЪфе низ- 
кихь м$Ьстахъ имфются незначительные слои песчаноглинистыхъ 
наносовъ; м$естность отличается обилемъ невысокихъ сильно 
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сглаженныхъ вывЪтриванемъ каменистыхъ горъ, въ которыхъ боль- 
шое количество обнажен! позволило обнаружить много еще мало 
изслфдованныхъ мфсторожден1й полезныхъ ископаемыхъ. Продукты 
вывфтриваня горъ част!ю унесены изъ области, частю скопились 
въ междугорныхъ низинахъ, въ которыхъ образовались соленыя 
озера и глинистые соловцы, насыщенные солью, выдфливтейся при 
химическомъ вывфтривав!и. | 

Совершенно другой характеръ иметь Барабинская и сЪверо- 
восточная часть Кулундинской степи. Онф одЪты сплошнымъ по- 
кровомъ отложенй, образовавшихся изъ мелкой пыли, задержанной 
растительностью и осадками. ВмЪст$ съ нерастворимымъ матер!а- 
ломъ въ стран ос5ло также много соляной пыли, растворившейся 
въ промывающихъ лёссово-глинистыя породы грунтовыхъ водахъ. 
Поэтому всюду, гдф поеслБдюя получаютъ возможность выйти на 
поверхность и частйю испариться, образуются солонцы или солон- 
чаковыя болота, & если эти воды попадаютъ въ озеро, оно ста- 
новится соленымъ. 

Въ юго-западной части Кулундинской степи отложился въ 
общемъ болЪе грубый матер!алъ, ч5мъ въ БарабЪ. Часть его 
была принесена съ сфверо-востока исчезнувшими теперь р$5ками и 
временными потоками, & часть была доставлена съ юго-запада 
воздушными течен1ями, при чемъ изъ посл5днихъ вблизи Иртыша 
осфли главнымъ образомъ наиболВе крупныя и тяжелыя частицы. 
Велздстве сухости климата и водопроницаемости сравнительно 
крупнозерниетой супесчаной почвы во всей области исчезли постоян- 
ныя р$ки, & озера не получили вообще большихъ размфровъ, но 
стали очень концентрированными, такъ какъ засоленность почвы 
юго-западной части Кулундинской степи увеличилась волЪдетве 
притока растворовъ съ с3Зверо-востока. Эту часть степи слЪдуетъ 
выдфлить изъ указанной выше области безъ стока, такъ какъ она 
отличается цфлымъ рядомъ признаковъ, & именно отсутетйемъ 
постоянныхъ рЪкъ, развитемъ песчаныхъ и супесчаныхъ породъ, 
обимемъ соли и большимъ числомъ самосадочныхъ озеръ. На при- 
лагаемой картЪ приблизительная граница мЪстности, отличающейся 
перечисленными признаками, показана точечнымъ пувктиромъ. 

При. слабомъ развити поверхностныхъ водъ въ Кулундинской 
степи, какъ и въ другихъ областяхъ безъ стока, большую роль 
играють грунтовыя воды, обладаюцёя велфдстые содержаня со- 


зей большо# д!огенетической способностью. Онф вызываютъ обра- 
зован1е цемента между частицами степныхъ отложен, а иногда 
сильно обогащаютъ породу растворимыми элементами, напримЪръ, 
гипеомъ. Озера въ районахъ развитя такихъ породъ часто пр!об- 
рЪтаютъ особыя свойства; вода ихъ растворяюще дЪйствуетъ на 
свое ложе, а это углубляетъ котловину и изм$няетъ ея форму, & 
также влмяетъ на составъ воды !). 

Промывающая засоленную почву вода питаетъ озера разсоломъ. 
Если принять во внимаше, что каждое степное озеро собираетъ 
въ себя воду съ площади во много разъ большей его поверхности, 
то совершенно отпадаеть необходимость въ старомъ, ничфмъ не 
подтверждаемомъ предположен!и, что озера питаются будто бы 
подземными источниками, выщелачивающими залежи каменной соли. 
Непонятнымъ можетъ показаться не присутстые соли въ водЪ, & 
большое разнообразе въ процентномъ содержан!и различныхъ солей 
въ различныхъ озерахъ. Впрочемъ, и это обстоятельство не должно 
казаться особенно удивительнымъ, такъ какъ есть много причинъ, 
вызывающихъ разд$лене растворовъ на части различныя по составу. 
Я не буду останавливаться на приводимыхъ обычно предположеншяхъ 
объ этихъ причинахъ, такъ какъ они почти не нужны для объ- 
яснен1я особенностей соленыхъ озеръ Кулундинской степи. Среди 
самосадочныхъ озеръ этой области встрфчаются только двЪ кате- 
гори, а именно: озера съ громаднымъ преоблаланемъ поваренной 
соли и озера преимущественно съ глауберовой солью, и мнЪ ка- 
жется, что причины обособлен1я такихъ озеръ могутъь быть поняты 
на основанш сахыхъ элементарныхъ свфдБЙ объ этихъ соляхъ. 

Хлористый натр!Й— самая распространенная соль на землЪ; онъ 
очень легко растворяется и трудно выд$ляется изъ раствора. По- 
этому грунтовыя воды всегда содержать поваренную соль и не 
освобождаются отъ нея до твхъ поръ, пока не попадутъ въ за- 
мкнутое озеро, въ то время, какъ значительная часть другихъ 
менЪе.растворимыхъ солей можетъ или не попасть въ растворъ, или 
выдфлиться изъ него вслЗдстые рознообразя условй, которымъ 
подвергаются грунтовыя воды во время ихъ подземнаго пути. Вотъ 
почему совершенно безсточныя`озера чаще всего должны быть пе- 
реполнены именно поваренной солью. 


7 Въ этгомь отношени особаго внимашя заслуживаюгъ озера Б. и М. Яро- 
все подъ Славгородомъ. 


Этносительно сфрнокислаго натрая известно, что растворимость 
его очень быстро повышается при иагр$вани отъ 0° до 33°С., 
при чемъ въ предЪлахъ этихъ температуръ соль кристаллизуется 
съ 10-ю частицами воды; при болфе высокой температурВ соль 
распадается на безводный М№а,50, и воду и растворимость ея съ 
повышешемъ температуры падаетъ. При низкой температур сЁрно- 
кислый натр!Й легко выпадаетъ изъ раствора при дВйстви срно- 
кислаго магн!я на хлористый натр, по уравнев!ю: 


2 Ка С1-- МЕ 50, = Ме СЬ- Ма, 50, 


Ме 50, — соль распространенная и поэтому такая реакщя въ 
вод$ озера вполнф возможна. Особенно много глауберовой солв 
должно выпасть въ видЪ твердаго осадка при температурВ близ- 
кой къ нулю. Такая температура въ озерахъ чаще всего бываетъ 
осенью и весной во время половодья. Если представить себЪ те- 
перь, что озеро иметь стокъ своихъ водъ только весной, & та- 
мя озера при плоскихъ степныхъ водоразд$лахъ вполнВ возможны, 
то станетъ понятно, что долженъ происходить слБдующИ процессъ. 
ЛЪтомъ въ замкнутое озеро грунтовыми водами сносятся всевоз- 
можныя соли; весной же растворъ въ озерЪ значительно разбав- 
ляется и частю уходитъ изъ него, унося съ собою также боль- 
шую часть растворенныхъ въ вод солей, кромЪ глауберовой, 
которая въ это время лежитъ на днЪ озера въ видЪ твердаго 
осадка. Такимъ путемъ въ течене многихъ лЪтъ должно произойти 
чрезвычайное обогащене воды озер& глауберовой солью. Я не 
им5ю достаточныхъ наблюденй, но мнЪ кажется теоретически 
необходимымъ, что озера, имВющя или имфвшя прежде стокъ 
только весной, должны обогатиться глауберовой солью, & озера, 
совсфмъ не имфющя стока, — поваренной. 

Говоря объ особонностяхъ озеръ Кулундинской степи, нужно 
обратить вниманше на р$зыя колебаня уровня воды въ этихъ 
озерахъ какъ въ течене одного лфта, такъ особенно черезъ про- 
межутки въ н5сколько лфтъ. Уже давно въ литературВ о Бара- 
бинской степи прочно установилея взглядъ о постепенномъ и да- 
вольно быстромъ усыхан!и ея озеръ. Это мнфше, особенно настой- 
чиво и подробно разработанное П. М. Ядринцевымъ въ 80-хъ го- 
дахъ прошлаго столфтя, получило почти общее распространене 
и вошло, между прочимъ, въ курсъ „Физической геолойя“ Муш- 
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кетова, въ которомъ помфщена взятая у Ядринцева карта озера 
Чавы въ 1820 и 1888 годахъ, показывающая чрезвычайное умень- 
шене площади, покрытой водой. Въ связи съ этимъ мнфшемъ 
установилось даже убзждеше въ общемъ прогрессивномъ усыха- 
ша всей Барабинской степи и постепенномъ превращен ея въ 
безводную пустыню. Однако, въ настоящее время слЪдуетъ при- 
знать, что этоть пессвмиетичесый взгядъ не имЗетъ достаточныхъ 
основан!Й. Постепенное исчезновее озеръ, вел$детве заполненя 
ихъ котловины озерными осадками, —явлеше вполнЪ естественное и 
не указываеть на усыхаше всей мФетности; но этотъ процессъ 
совершается очень медленно и не онъ заставилъ говорить объ 
усыхани барабинскихъ озеръ. На послфднихъ гораздо замЪтн$фе 
другая ихъ особенность, состоящая въ частомъ измнени ихъ 
средняго годового уровня, приводащемъ иногда въ течеше нф- 
сколькихЪ десятковъ лЬтъ къ почти полному исчезновеню озера в 
затЪмъ къ новому заполненю водой его котловины. Это явлене 
въ Барабинской и Кулундинской степяхъ наблюдается очень часто. 
НапримЪръ, озеро Большое Топольное, по сообщеню Танфильева !), 
цфлый рядь лЪть бывшее совершенно безводнымъ, такъ что на 
немъ косили сфно, въ концВ 90-хъ годовъ снова наполнилось во- 
д08, выЪфотВ съ которой въ озерф появилась н рыба. Тотъ же ав- 
торъ 3) приводить слова Н. О. Осипова о томъ, что „множество 
озеръ и болотъ, показанныхъ высохшими на планахъ 40-хъ го- 
дав, въ настоящее время наполнены водой“. М$стные жители 
разсказываютъ о р$зкой разниц въ высот уровня и размЗрахъ 
въ различные годы почти о всфхъ озерахъ и рёчкахъ Кулундин- 
ской степи. - 

Пер!охдичность усыхавя и переполнешя озеръ установлена въ 
настоящее время и для многихъ другихъ м+фетностей средней Ази 
и Западной Сибири, но особенно рфзко это явлеве наблюдается 
въ пустыняхъ. Проф. Вальтеръ въ своей книг$ „Законы образо- 
ваня пустынь“ *) говорить, что колебан!я уровня воды, изм$неня 
очертанйй и кратковременность существованя являются правиломъ 
для пустынныхъ озеръ. Названный авторъ указываетъ пять при- 
чанъ, вляющихъ на измЪнен!я уровня озера. Вотъ эти причины: 


1) Танфильевъ. „Бараба и Кул. ст.“, стр. 91 и 178, 

-) Стр. 176. 

$) Вальтеръ. „Зак. обр. пустынь“. Библ. Естест.. вып. ЫХИ, стр. 75. 
землевьх. 1917 г., кн. 1 ИП. 2 


„!) количество осадковъ, 2) величина испарешя, 3) уходъ воды 
въ почву, 4) масса приносимыхъ въ озеро осадковъ, 5) содержа- 
ве солей въ водЪ“, часто противодЪйствующихъ испареню своею 
гагроскопичностью. 

Сюда можно добавить еще шестой факторъ, имЗющий главное 
значен!е нб для пустынь, въ которыхъ озера питаются преиму- 
щественно ливнями, а для другихъ безсточныхъ областей, въ 
частности для Кулундинской степи. Таковымъ являются изифне- 
ня въ количеств грунтовыхъ водъ и въ направлении ихъ цирку- 
лящи, зависящя отъ ряда причинъ. Главной изъ нихъ является, 
конечно, перодичность выпаден!я осадковъ, которые предста- 
вляютъь единс; венный источникъ воды для разсматриваемой области. 
Проф. Воейковъ 1) показаль, что въ влажые пер!оды можетъ выпа- 
дать осадковъ вчетверо болЪе, ч$мъ въ пер!оды засушливые. Такъ, 
по наблюдешямъ въ БарнаулЪ, въ наиболфе дождливое пятилЪт!е 
съ 1887 — 1891 г.г. выпало въ среднемъ по 513 м.м въ годъ, а 
въ наименфе дождливое съ 1862 —1867 г. г. — 138 м.м.. На перо- 
дичности, какъ указываетъь Танфильевъ, должна, конечно, отра- 
жаться также и скорость высыханя, находящаяся въ зависимости, 
главнымъ образомъ, оть температуры воздуха и силы вЪтровъ. 
Нужно замЪтить еще, что колебаня климата, выражающяся въ 
изм$нени количества осадковъ, могутъ иногда не вполнф точно 
совпадать съ колебан!ями уровня озеръ, такъ какъ скорость пере- 
движен1я грунтовыхъ водъ весьма различна и вообще очень мел- 
ленна, такъ что можеть случиться, что засушливый годъ отра- 
зится на уровнз озеръ только черезъ н$еколько лфтъ. 

Однако одними небольшими колебанями климата нельзя объяс- 
нить всегда разницу въ наполнени озеръ водою; здЪсь нужно при- 
знать также большую роль геологическихъ явленй. Возможность 
изм$неня отношен1я породы къ водопроницаемости при изм$неня 
эоловыхъ отложений подъ вмянюмъ водныхъ процеесовъ должна, 
сильно отражаться нё направлени движен!я грунтовыхъ водъ, 
питающихъ озеро. Можно допустить даже возникновене настоя- 
щихъ водонепроницаемыхъ перегородокъ, преграждающихъ путь 
подземнымъ потокамъ. Степь сложена изъ песка, лбсса и глинъ и 
отношене вофхъ этихъ породъ къ грунтовой вод совершенно 


1) См. Тавфильевъ. „Бараба и Куд. степь“, стр. 157. 
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различно. Въ то время, какъ глина обычно водонепроницаема, 
лёссъ и песокъ легко пропускаютсъ воду, но лёссъ, если только 
онъ не измфнится отъ слишкомъ большого количества воды, легко 
отдаетъ ее путемъ испаревшя, во время котораго почвенная влага 
непресганно поднимается по капиллярнымъ порамъ породы, и это 
часто ведетъ къ засолен!ю верхняго горизонта почвы, потому что 
испарившаяся вода оставляетъ въ немъ заключенныя въ ней соли. 
Песокъ же, будучи очень водопроницаемымъ и невлагоемкимъ, 
быстро вбираетъ въ себя воду, но очень медленно отдиетъ ее путемъ 
испарен!я. По наблюдашямъ почвовфдовъ водоподъемная сила почвы 
уменьшается при увеличевни дламетра ея частицъ и въ пескЪ съ 
д1аметромъ песчинокъ въ 2 м.м уже отсутствуетъ, а сл$довательно 
нЪть и ускоряющей испаревше причины, въ вид капиллярнаго 
поднят1я воды; поэтому пески являются часто водоноснымъ слоемъ 
и иутемъ для передвижевя подземной воды. При перераспредЪле- 
ни поверхностныхъ образований степи подъ влмяшемъ проточной 
воды и вфтра можетъ произойти въ нфкоторыхъ м$фстахъ замфна 
песка лёссомъ и наоборотъ, и это должно вызвать значительное 
язм5неше въ циркулящи грунтовой воды. | 

Вообще главное геологичесме процессы степи — разв$ ваше и 
отложен!е — должны сильно вмять на питаше озеръ; они вызы- 
ваютъ изм5неше рельефа степи, а извфстно, что водоносный гори- 
зонть приблизительно слЪдуетъ по своимъ очерташямъ за релье- 
фомъ, понижаясь подъ углублешями и повышаясь подъ возвышен- 
ными м3зстами, & поэтому всякое изиВнене рельефа можетъ вы- 
звать изм5неше въ направлени течен1я грунтовыхъ водъ. КромЪ 
того, измВнене рельефа влечетъ за собою перемф$щене поверх- 
ностныхъ водораздловъь какъ постоянныхъ, такъ и только вессн- 
нихъ потоковъ, питающихъ озеро, & слЪдовательно можетъ сильно 
вмять на количество притекающей въ озеро воды. 

Большое изм$нене въ циркулящи грунтовыхъ водъ можетъ полу- 
читься при растворешн и уносз составныхъ частей н3зкоторыхъ 
пластовъ, слагающихъ степь, напримфръ, въ случаЪ растворешя 
гипса, иногда составляющаго существенную часть породы. Вообще 
на уровень грунтовыхъ водъ и направлеше ихъ теченя, а слф- 
довательно и на питаве озеръ, имфетъ влляне всякое изм5нен!е 
въ очертан]и водонепроницаемаго ложа п мощности водоносныхъ 


толщь, & также изм$неше въ величинЪ зерна, пористости и тре- 
2+ 


щиноватости водоносной нороды, появлеше въ ней глинистыхъ 
прослойковъ, словомъ всякое измфневше въ структур и составъ 
какъ водонепроницаемаго ложа, такъ и волоноснаго слоя; всВ эти 
нзм$нен1я втяютъ на уровень питаемыхъ грунтовыми водами озеръ- 

Огромное значене для возможности колебая въ размфрахъ 
степныхъ озеръ имфетъ также форма озерной котловины. Озеро 
почти всегда заполняетъ плоскую блюдцеобразную депресею степи. 
Глубина степныхъ озеръ р$фдко превышаетъ 2-3 арш., хотя пло- 
щадь ихъ измряется часто сотнями и тысячами десятинъ. Это 
объясняется чрезвычайною пологостью склоновъ котловины, и, 
всл5дотве такой формы, незначительное уменьшевше количества 
воды въ озерЪ р$зко уменьшаетъ занимаемую имъ площадь 
Вообще надо принять во внимане, что, несмотря на большую. 
площадь степного озера, количество воды въ немъ, велЬдетве 
малой его глубины, не особенно велико, и поэтому даже р$зкое 
изм$ненше въ площади, занимаемой озеромъ, вовсе не указываетъ, 
что также значительно измЪнилось и общее содержав!е влажности 
въ степи. Озера гораздо чувствительнЪе къ изи$ненямъ въ общей 
водоносности степи, чфмъ вся остальная природа, и поэтому коле- 
баня въ уровн$ и площади степныхъ озеръ вовсе не указываютъ 
на большое измВнеше климата; они зависятъ отъ многихъ при- 
чинъ, которыя могутъ различно комбинироваться для различныхъ 
годовъ и различныхъ озеръ. Большя колебамя въ разм$рахъ 
степныхъ озеръ вполн$ естественны въ тфхъ геологическихъ и кли- 
матическихъ услошяхъ, въ которыхъ находятся внутренне-мате- 
риковыя степи. Эти колебаня представляютъ только одну изъ. 
особенноетей страны, лишевной стока своихъ водъ въ океанъ. 

Когда концентращя соли въ озерЪ доходитъ до предфловъ на- 
сыщеня раствора при данной температурЪ, избытокъ соли вы- 
дБляется изъ воды, отлагаясь по берегамъ озера и на днЪ его въ 
видф боле или менфе правильныхт, слоевъ. Это явлеше носить, 
какъ извфетно, назван!е „садки соли“. 

Температура в плотность раствора, при которыхъ начинается 
садка, приблизительно постоянны, но все же н$5сколько различны 
для различныхъ озеръ, что, конечно, можетъ быть объяснено нЪ- 
которымъ разлимемъ въ состав$ растворовъ. Выпадене соли про- 
должаетея нЪеколько дней; перем$на погоды можетъ остановить 
садку, а дождь можетъ растворить уже выпавшую соль. Въ ре- 
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зультат$ садки все озеро покрывается бЪлымъ слоемъ соли, издали 
производящимъ впечатл не сн®жнаго покрова. Надъ этимъ слоемъ 
обыкновенно остается значительное количество медленно испаряю- 
щагося насыщеннаго раствора, но его всегда бываетъ недостаточ- 
но, чтобы покрыть весь пластъ соли, и поэтому по окраинамъ 
озера остается совершенно сухой кольцеобразный участокъ соля- 
ного пласта. Если ЛЪто исключительно засушливое, то можеть 
испариться весь растворъ, и озеро обращается тогда въ бЪлое 
‹ухое поле. | 

Растворъ, оставшийся въ озерЪ посл садки соли, называется 
рапой. Иногда небольшое количество рапы остается по окраинамъ 
озера на границВ учаетковъ дна котловины, покрытыхъ и не по- 
крытыхъ солью, совершенно отдЪльно отъ всей массы раствора. 
Окраинная рапа иногда отличается по внфшнему ввду отъ осталь- 
ного раствора тфмъ, что бываетъ окрашева въ ржаво-красный 
цвЪть и ниВоколько масляниста на видъ, что зависить взроятно 
оть примЗсей окисловъ желВза и органическихъ веществъ. Весь 
же остальной растворъ прозраченъ и, если не вполн безцвЪтенъ, 
то окрашенъ только въ слабые оттфнки, обычные для воды дан- 
наго озера. Зам Фчено, что н%которыя озер& передъ садкой соли 
и во время нея пробрзтаютъ красноватый оттЗнокъ воды; причина 
этого явлевя совершенно не изслдована. 

Соль покрываетъ дно озера почти сплошнымъ слоемъ; въ немъ 
остаются только круглыя отверстя и трещины, соотвЪтетвующя 
мЪетамъ выхода подземныхъ ключей, питающихъ озеро. Въ этихъ 
мфстахъ образуются обыкновенно бугры мягкаго глинистаго ила, 
которымъ въ Кулундинской степи придается назваше „родники“. 
Вполн$ опредБленнаго выхода источника и замбтныхъ восходя- 
щихъ токовъ въ нихъ не наблюдается, а происходитъ очевидно 
лишь медленное провасыване воды между неплотно лежащими ча- 
<тицами ила. Буреше въ „родникахъ“!) показало, что уже на 
незначительной глубин подъ ними часто находится пластъ водо- 
непроницаемой глины; поэтому слфдуетъ заключить, что „родники“ 
являются мЗотомъ выхода соленосныхъ ключей, но не изъ глубо- 
кихъ подземныхъ залежей соли, какъ это раньше предполагали, а, 


') См. Маротворцевъ. „Соленыя озера и соляной промыселъ въ Алтайскомъ 
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изъ различныхъ, сравнительно неглубокихъ горизонтовъ сольсо- 
держащихъ породъ. 

Толщина осфвшаго слоя соли колеблется въ разные годы и для. 
различвыхъ озеръ; въ озерахъ Кулундинской степи мощность его. 
обыкновенно около одного вершка. Пластъь соли получается не 
внолн® однородный по структур®, а бываетъ часто замЗтно- 
плотнфе въ средней части слоя. Почти во всфхъ самосадоч- 
ныхъ озерахъ осфвшая соль не успзваетъ полностью раство- 
риться въ течеюше всего сл$дующаго года, и поэтому въ нихъ. 
постоянно имфется значительный пластъ соли садки ряда преды- 
дущихъ ЛЬтЪъ. 

Этотъ пластъ бываетъ самой разнообразной мощности; онъ на- 
зывается солью старой садки въ отлич!е отъ новосадки, т.-е. соли 
поелфдняго года. Старая садка эксплоатируется такъ же, какъ 
и новосадка, но она всегда замЪфтно загрязнена и отд$ляется отъ 
послфдней тонкимъ прослойкомъ ила; такими же прослойками от- 
дфляются другь отъ друга слои различныхъ годовъ въ пласт 
старой садки. Иногда илистые и песчаные прослойки могутъ 
быть и въ сло одного и того же года; поэтому пластъ соли по- 
лучаетъ ясно слоистое сложеше. Нижн!е слои пласта соли быва- 
ютъ очень разсыпчаты и теряютъ ясность разграничен!я слоевъ, 
что происходитъ, вфроятно, вел детв!е того, что они прежде всего- 
размываются просачивающимися въ озеро грунтовыми водами. 

Новосадка, отлагаясь ровнымъ слоемъ по всему озеру, можетъ- 
образовать правильныя грани кристалловъ только на наружной 
поверхности плаета. 

Совсфмъ иное получается, если соль садптся на какихъ-нибудь. 
предметахъ, попавшихъ въ озеро, напримфръ, на взточкахъ ра- 
стенй; въ этомъ случаЪ получаются очень красивые крупные кри- 
сталлы, иногда почти идеальной правильности. М$фетные жителя 
часто нарочно кладутъ въ озеро во время садки деревянныя издЪ- 
ля, на которыя осаждается соль; такимъ путемъ получаются кра- 
сивыя вещицы, усаженныя правильными кристаллами соли. Хоро- 
ше кристаллы образуются также на разныхъ неровностяхъ дна. 
Нногда осфвше на берегу кристаллы начинаютъ снова растворяться 
вслЬдетне прибоя или дождя. Если растворене только началось, 
то на граняхъ кристалловъ можно наблюдать правильныя фигуры 
разъ$даня. Растворяющееся въ полоеф прибоя кристаллы иногда 


вполнф расплываются, и покрытые ими предметы кажутся какъ 
бы вымазанными сахарной глазурью. 

Качество поваренной соли Кулундинской степи довольно различ- 
но для различныхъ озеръ, что зависить отъ примсей, особенно 
отьъ содержамя солей магая. В$роятно отъ примесей же, а мо- 
жеть быть, и отъ существующихъ въ озер течен1й зависитъ ха- 
рактеръ кристаллизащи соли. Въ нфкоторыхъ озерахъ кристаллы 
новосадки очень крупны, въ другихъ же они мелки; въ озерахъ 
съ хорошей чистой солью обыкновенно бываютъ крупные кристаллы. 

Количество осаждающейся соли въ различныхъ озерахъ очень 
различно. Въ н$которыхъ озерахъ всегда имфется пластъь соли 
старой садки; въ другихъ же бываетъ только новосадка. Мощ- 
ность пласта старой салки очень различна. Вь черномъ озерномъ 
илу, подстилающемъ во всЪхъ озерахъ Кулундинской степи пластъ 
самосадки, обыкновенно содержится много отдфльныхъ кристалловъ 
соли, всегда значительно размытыхъ и ноздреватыхъ; они пред- 
ставляютъ очевидно остатки соли садки прежнихъ годовъ, защи- 
щенные отъ окончательнаго растворешя облфпившимъ ихъ чер- 
НЫМЪ ИЛОМЪ. 

Садка соли въ озерахъ бываетъ не ежегодно; нфкоторыя озера 
осаждаютъ соль только въ исключительно сухое лфто, для другихъ 
же, наооборотъ, отсутстые садки въ какой-либо годъ является рЪд- 
костью. Послфдве годы показали, что даже озера, много деся- 
тковъ лфтъ подъ рядъ осаждавиия множество соли, могутъ вдругъ 
перестать садить ее. Большинство озеръ Кулундинской степи, 0сё- 
ждавиия соль ежегодно, въ 1912, 1913 и 1914 годахъ не имфли 
совершенно садки, & бывше въ нихъ пласты старой садки раство- 
ридись. Причиной этого считаютъ обиле осадковъ въ эти годы, 
но вфроятно здфсь играютъ роль и боле глубовя причины. Тутъ 
можеть имфть значене измфнене геологическихъ особенностей 
озера; оно можетъ пр!обрЪсти подземный или поверхностный истокъ 
н благодаря этому опрФениться, но главная причина заключается 
очевидно въ томъ, что внутренн!я материковыя озера, питающяся 
солью выщелачиваемой изь почвы окружающей м5етности, могутъ 
при экеплоатащи истощиться и потерять способность осаждать соль. 
Ращональнымъ регулированемъ эксплоатащи и надзоромъ за нею 
можно было бы предотвратить или по крайней м5рЪ чрезвычайно 
замедлить истощеше озера, но прим$няемые въ Кулундинской 
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степи способы разработки совершенно не имфютъ въ виду подоб- 
ной задачи. 

Добыча соли въ этой области ведется крайне примитивно. Ра- 
боче—киргизы—входятъ въ озеро и, стоя по колфна въ разсоль, 
сгребаютъ въ какомъ-нибудь мфетЪ кучу соли, слегка промывая 
каждую лопату въ разсолЪ. Когда куча приметъ значительные раз- 
м5ры, къ ней подъ5зжаютъ на телЪгф, запряжевной обыкновенно 
верблюдомъ, такъ какъ лошадь гораздо чуветвительнфе къ разъЪ- 
дающему дЪйствю на кожу соли. На телЪгЪ укрфпляется ящикъ 
опредЪленнаго объема; онъ наполняется солью, которая въ немъ и 
вывозится на берегъ, гд соль сваливается въ больше бугры, ко- 
торымъ придается форма треугольной призмы съ наклонными осно- 
нанями. Въ каждомъ изъ такихъ бугровъ складывается отъ 15.000 
до 100.000 и боле пудовъ соли. Бугры обыкновенно остаются на. 
берегу озера, нич$мъ не прикрытые, и подвергаются, въ ожидани 
покупателей, загрязнен!ю пылью и раствореню атмосферными осад- 
ками. Происходящая велфдстве этого такъ называемая „утечка“ 
соли, т.-е. потеря ея отъ дождей и снфга и при удалеви загряз- 
ненныхъ частей бугра, достигаетъ иногда 10%. Такимъ цутемъ 
извлекается верЗдко гораздо больше соли, ч$мъ можетъ быть про- 
дано ея въ ближайше годы. Постоянная Ъзда по озеру на телЪ- 
гахъ, & также оставлеше въ немъ различныхъ помостовъ и гатей, 
вызываетъь загрязнене озера, что крайне неблагоприятно отража- 
ется на садкф слВдущихъ лЬтт; тбмъ болфе, что, какъ это еви- 
дЪтельствуютъ мнопя наблюденшя, органичесмя вещества, попадаю- 
щя въ озеро, задерживаютъ садку въ немъ. 

Особенно ярый примЪръ порчи самосадочнаго озера неправиль- 
ной эксплоатащей представляетъь Каряковское озеро, около Павло- 
дара. Въ течене очень многихъ лфтъ изъ него извлекалось еже- 
годно 2—3 миллмона пудовъ соли. Въ 1910 году было извлечено 12 
миллоновъ пудовъ; послЪ этого въ 1911 году, несмотря на сухое 
лфто, была лишь очень слабая садка, позволившая все-таки из- 
влечь изъ озера около двухъ миллоновъ пудовъ соли, & посл 
этого въ 1912, 1913 и 1914 годахъ соль совс$мъ не осаждалась 
въ озерВ въ достаточномъ для разработки количествз. Можетъь 
быть, отчасти причиной этого явилось случайное увеличеше въ эти 
годы осадковъ, но главной причиной сльдуетъ все-таки признать 
добычу 1910 года. Въ этотъ годъ была выработана, конечно, не 


вся соль озера, но все же получилось р$зкое уменьшеве содер- 
жашя соли въ иемъ, что должно было отразиться на ходЪф послЪду- 
ющей жизни озера. Прежде въ немъ ежегодно оставалось огром- 
ное количество соли старой садки, которая, отчасти растворяясь, 
поддерживала высокую концентращю воды; теперь же концентращя 
видимо не можетъ дойти до необходимыхъ для садки размфровъ. 
Этому особенно способствуетъ то обстоятельство, что пластъ соли, 
оставп!йся въ озерф посл работъ 1910 года, былъ совершенно 
разбитъ, разломанъ и втоптанъ въ илъ озера; послфдн!Й теперь 
почти не допускаетъ растворен1я заключенной въ немъ соли, & 
слБдовательно не допускаетъь и повышен!я концентращи разсола. 
Теперь въ илу озера имфется очень много соли; м$стами она ле- 
жить даже довольно твердымъ пластомъ, разсыпающимся однако 
при извлечении на поверхность на отдфльные, сильно размытые 
ноздреватые кристалы; такая соль была характерна для нижнихъ 
частей пласта Коряковскаго озера и въ прежн!е годы; разрабаты - 
вать эту соль невозможно, такъ какъ промыване ея отъ ила крайне 
затруднительно. Можетъ быть, на отсутстые садки соли вляетъ 
также и то обстоятельство, что озеро, въ которомъ изломанъ и 
почти уничтоженъ огромный твердый пластъ старой садки, раньше 
покрывавпиЙ все его дно, должно начать принимать въ себя грунто- 
выя воды съ гораздо большей легкостью, и поэтому обильно при- 
текающая вода разбавляетъ разсолъ. 

Подобнымъ же образомъ загрязнились и сдЪфлались непригод- 
ными для разработки многя другя озера Кулундинской степи. Съ 
особеннымъ сожал$емъ можно указать на Мармышанския глауберо- 
выя озера, которыя могли бы имфть большое значене въ случаЪ 
развитя химической промышленности въ Сибири, но вел$детве 
неправильио поставленной эксолоатащи богатства этихъ озеръ 
преждевременно изсякли. Впрочемъ, вина въ этомъ лежать не въ 
одной только небрежности и неразумной жадности зав5дывавшихъ 
разработкой. Въ значительной м$рЗ это произошло еще и вел$д- 
стйе незнан!я вефхъ свойствъ самосадочныхъ озеръ и многообраз- 
ныхь факторовъ, вляющихъ на ихъ жизнь. Только при тщатель- 
номъ изучени вопроса объ эксплоаташи соленыхъ озеръ можно 
было бы избЪжать ошибокъ, но такого изученя еще не сдБлано. 


Томекъ. Б. Бережновъ. 


Румыня и румыны °. 
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Съ румынами (собственно съ молдаванами) Росся начала зна- 
комиться съ тБхъ поръ, какъ, съ расширешемъ своихъ владЪ Й 
на югЬ, она приблизилась къ границамъ Европейской Турщи. Ра- 
нфе москвитянъ завели сношешя съ молдаванами поляки (въ ковц$ 
ХУ! в.) и украинцы (въ ХУП в.); Богданъ Хмельницый думалъ 
даже одно время о присоединении Молдави къ Малоросси. Позже 
Петръ 1, начавъ войну съ Туршей, заключилъ договоръ съ мол- 
давскимъ господаремъ Д. Кантем!ромъ, обязавшимея помогать царю 
своимъ войскомъ на услови освобождемя Молдавши отъ турокъ. 
и поставлен!я ея подъ протекторатъ Росеи. Неудача прутскаго 
похода разбила однако эти планы и вызвала заняте Молдави ту- 
рецкими войсками, при чемъ Кантемръ и нфкоторые друте молдав- 
сые бояры вынуждены были переселиться въ Росою. Вм$фетВ съ 
т5мъ Порта, не довфряя боярамъ, рфшила ставить съ этихъ поръ 
во главз дунайскихъ княжествъ (Валахи и Молдавш) господарей 
изъ грековъ (константинопольскихъь фанар!отовъ), которые, не 
имЪя связей въ м$фстномъ боярствЪ и заботясь главнымъ образомъ 
о личныхъ интересахъ (а также и лишившись права содержать 
войско), давали ПортЪ большую гараитю вЪрноподданничества. 
Господство фанарютовъ продолжалось около ста лфтъ и было до- 
вольно мрачнымъ пертодомъ въ истори дунайскихъ княжествъ. 
Въ это время румынсюй языкъ находился въ загонЪ, и въ админи- 
стращи, высшемъ обществ$, школЪ сталъ господствовать языкъ 


1) Предлагаемая статья была написана до выступления Румынш. Теперь об- 
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гречесый. Если при этихъ услошяхъ нащюональное самосознан!е 
румынъ еще продолжало жить и затфмъ расцвфло, то это благо- 
даря австр!йскимъ императораиъ, которые изъ политическихъ вв- 
ховъ поддерживали тогда въ Трансильвании румынъ противъ мадь- 
яръ и заводили румынск!я училища, лучше воспитанники которыхъ 
могли затфмъ продолжать свое образоваше въ высшихъ школахъ 
Вфны. Отсюда, изъ Трансильвани, и вышло позже, въ ХХ в., 
литературное в политическое возрождене румынъ. 

Ранфе этого однако судьба дунайскихъ княжествъ стала зави- 
сть, кромВ Турщи, еще и отъ Роса. Во второй половин ХУШ в. 
территория княжествъ сдфлалась ареной русско-турецкихъ войнъ, 
сопровождавшихся договорами, въ которыхъ проводились извЪст- 
ныя гарантии и для княжествъ въ ихъ вассальныхъ отношеняхъ 
къ Порт8. Позднёйшая русско-турецкая войпа 1806—1812 гг. 
вызвала занят!е княжествъ въ продолжене четырехъ лЪтъ русскими 
войсками и имфла слЬдстыемъ отняте у Турщи части Молдавии, 
между ДнЪстромъ и Прутомъ, т.-е. Бессараби, при чемъ часть 
молдаванъ оказалась, такимъ образомъ, въ русскомъ подданствЪ. 
Это обстоятельство способствовало появленю въ русскомъ обще- 
ств перваго интереса къ Придунайскимъ землямъ и ихъ населе- 
ню, сказавшагося между прочимъ въ вышедшихъ Тогда нЪкото- 
рыхъ описашяхъ этихъ земель на русскомъ языкф. Пушкинъ, жив. 
шы, кавъ извфетно, около того времени (въ начал 20-хъ годовъ) 
въ КишиневВ, видфлъ въ тогдашней Бессараби Азю и противо- 
поставлялъ ее ОдессЪ-Европф. ДЪйствительно, молдаване того вре- 
мени (особенно бояре) выказывали въ своемъ костюмЪ, обстановкЪ, 
обычаяхъ, понятяхъ много восточнаго, турецкаго, хотя въ то же 
время вновь присоединенная область представляла и рядъ черть, 
роднившихъ ее съ Росцей. Здесь имфлись такя же православныя 
перкви и духовенство, подобное же дворянство съ массой челяди, 
такое же закрЗпощенное крестьянство, то же невЪжество, взяточ- 
ничество, продажность, грязь и еще болЪе легюе нравы въ обще- 
ствЪ при отсутстви даже той поверхностной образованности, кото- 
рую уже усвоивало себЪ въ то время высшее дворянство въ Росам. 

Двадцатые годы ознаменовались, какъ извЪетно, греческимъ на- 
цональнымъ движешемъ, руководимымъ такъ называемой гетергей. 
(вежеше это избрало однимъ изъ своихъ начальныхъ центровъ 
Молдавно, гдЪ и было подпято знамя возстаня противъ турокъ. 
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Европейеве либералы (& съ ними и нашьъ Пушкину) еочуветво- 
вали этому движеню, но немноМе имфвийяся тогда сознательные 
дФятели изъ румынъ предостерегали своихъ соотечественниковъ 
оть участя въ возсташи, доказывая, что лучше остаться подъ 
властью турокъ, чЪмъ поступать подъ власть грековъ. Румыны 
дЬйствательно не оказали поддержки грекамъ, см$лая попытка ко- 
торыхъ оказалась тогда неудачной. Но она дала поводъ валаш- 
скимъ и молдавскимъ боярамъ просить Порту о возстановлени ихъ 
права избран!я господарей изъ своей среды, в Порта, разочарова- 
вшись въ грекахъ, вернула это право боярамъ. Съ этого момента 
можно вести начало румынскаго возрожден!я, но осуществилось 
оно въ дЬйствительности лишь спустя болЪе тридцати лЪфтЪ. 

Новая русско-турецкая война 1828—1829 гг., закончившаяся 
адр!анопольскимъ трактатомъ, гарантировала свободу внутренняго 
развитя княжествъ, вассальныя отношен1я которыхъ къ ПортБ 
были ограничены только данью и утверждешемъ избираемыхъ госпо- 
дарей. Но слфдетыемъ ея оказался и протекторатъ Росои, войска 
которой въ течен!е шести лфтъ занимали княжества и которая 
взяла на себя выработку «оргавическаго статута», долженствовав- 
шаго прочно урегулировать весь политичесюй и юридичесвй бытъ 
«няжествъ. Статутъ этотъ, выработанный въ ПетербургЪ особой 
комисыей подъ предсфдалельствомъ графа П. Д. Киселева, былъ 
обнародованъ въ 1831 г.; Киселеву княжества были обязаны также 
личной свободой крестьянъ и нЪкоторыми другими реформами. | 

Недолго однако продолжалось мирное развит!е княжествъ, уре- 
гулированное новымъ статутомъ. Вепыхнувшее въ 1848 году ва 
ЗападЪ револющонное движеше перекинулось и въ княжества, 
гдЪ либералы предъявили требован1я конститущи. Въ Молдави 
движен!е было подавлено, но въ Валахш оно оказалось успфш- 
нымъ и повело къ образованю временнаго правительства. Однако 
ни султанъ, ни Николай [ не склонны были къ либеральнымъ ус- 
тупкамъ; княжества были временно заняты турецкими и русскими 
войсками и лишились права избраня господарей, которые должны 
были съ этихъ поръ назначаться Портой по соглашению съ рус- 
скимъ правительствомъ. Таковые и были назначены, а съ вими 
вм5ст5 вернулся и прежн!Й режимъ со веЪми его темныма сто- 
ронами и злоупотреблен1ями. 

Началась восточная война 1853 — 1855 гг., и русевя войска 
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вновь заняли княжества, при чемъ господари вынуждены были уда- 
злиться въ ВЗву. Имфлось, повидимому, въ виду присоединене кня- 
жествъ къ Рос@и или по крайней мёрЪ продолжительная ихъ ок- 
купащя. Этимъ объясняется возбуждеше вновь интереса къ нимъ 
въ русскомъ обществЪ: появились новыя описан!я княжествъ, и 
внервые валахо-молдавсый языкъ сталь предметомъ преподаван!я 
въ нетербургскомъ университеть. Военныя дЬйствя однако ослож- 
нились, и черезъ 15 м5сяцевъ руссыя войска вынуждены были 
очистить Валахю и Молдавю. По международному соглашеню въ 
ВЪнБ (155+) ихъ замфвили войска авотрйсекя, съ возложешемъ 
на австрийское правительство мисаи возстановить власть прежнихъ 
господарей. ВЪнской конференщей 1855 г. и Парижскимъ трактатомъ 
1556 г. русеый протекторатъ надъ княжествами былъ отмфненъ 
и его замВнилъ совместный протекторатъ европейскихъ державъ, 
причемь Молдавш была возвращена часть Бессараб!и, утраченной 
ею въ 1812 г. Вм5стВ съ тфмъ, по предложеню Франши и съ 
согладя Турши, оба княжества были соединены подъ властью од- 
ного правителя (Алекс. Кузы), который (въ 1859 г.) былъ про- 
возглашенъ боярами княземъ Румынии. Съ именемъ этого князя 
связано дальнЪйшее раскр5пощене крестьянъ, — освобожден1е ихъ 
оть барщины и надфлеше на извфетныхъ условяхъ землей (1864), 
реформа, вызвавшая однако недовольство бояръ, которымъ уда- 
10сь, наконецъ, свергнуть потерявшаго ихъ расположене князя; 
взамфнъ его созванныя палаты избрали княземъ принца Карла 
Гогенцоллерна (1866 г.). 

Вступая на княжесый престолъ, Карлъ Гогенцоллернъ принесъ 
присягу конетитущи, вновь составленной по западно-европейскимъ 
образцамъ, и съ этихъ поръ политическая жизнь страны стала итти 
о конститущонному шаблону, руководимая министрами-президен- 
тами, опирающимися на палаты. Во время русско-турецкой войны 
1577—1578 гг. Румышя вступила въ договоръ съ Росчей, и ея 
войска содЪйствовали русскимъ въ побфд$ надъ турками; въ резуль- 
тать побфды Румышя провозгласила себя независимой, а немного 
позже (въ 1881 г.) объявила себя королевствомъ. По по берлин- 
скому трактату Румыви пришлось уступить обратно Росеи часть 
Бессарабш, возвращевную ей въ 1856 г., взамВнъ которой ей была 
предоставлена Добруджа, отнятая у Турщи и входившая до того 
въ составъ Болгар. 
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Назване «румыны» (гаш, гошиуи) указываетъ на римлянъ, и 
дЬйствительно румыны считаютъ себя по крови, языку и древней 
культур родственными римлянамъ. Впрочемъ, не однимъ римлянамъ, 
но и дакамъ, народу, жившему до П в$ка нашей эры по обЪ 
стороны Карпатъ, на территории нынфшней Румывш, Трансильва- 
ни, Буковины, части Галищи и Бессарабии. Народъ этотъ счи- 
тается однимъ изъ еракйскихъ, родственнымъ гетамъ; о типЪ 
его даютъ поняття изображеня, имбющяся на Траяновой колоннЪ 
въ РимЪ и воспроизводящя побФды надъ даками императора Траяна, 
(въ началЪ П в$ка). Въ этихъ коренастыхъ, боролатыхъ дакахъ 
прежше руссюе историки склонны были видфть славянъ, но яс- 
наго представленя о нихъ имфющяся св$дЪня не даютъ !). ИзвЪ- 
©етно, впрочемъ, что народъ этотъ усвоилъ себЪ элементы римской 
культуры, создалъ сильное государство и былъ сравнительно ци- 
вилизованнымъ. Съ ними римлянамъ приходилось немало бороться, 
пока Траянъ не разгромилъ ихъ государства и не превратилъ 
его въ римскую провинщю. Взамфнъ истребленнаго и разбЪжав- 
шагося населешя въ Давю были направлены колонисты, —ех 1010 
огое готапо,—изъ всего римскаго м!ра, — повидимому, болЪе всего 
изъ Орави и Малой Азш, но отчасти, вфроятно, и изъ Итали; 
по крайней мЪрЪ господствующ!й среди нихъ языкъ былъ, какъ 
думаютъ, латинсюЙ (вульгарная латынь). Кром того въ разныхъ 
мзстахъ Даки были расположены и римсве легоны. Отъ этихъ 
римскихъ колонистовъ и производять себя главнымъ образомъ 
румыны, допуская, что вляве латинскаго языка и культуры ис- 
пытали и даки, которые могли сохраниться въ мало доступныхъ 
Карпатахъ. 

Такого рода связь съ даками отрицается однако н$»которыми 
н-мецкими и мадьярскими историками, которые ссылаются на сви- 
дфтельство Флавя Вописка, что въ виду нашествия готовъ импера- 
торъ Авреланъ въ конц ПГ вЗка (въ 274 г.) повелЪлъ очи- 
стать Дакпо отъ римскихъ войскъ и перевести ихъ и колониетовъ 
на правый берегъ Дуная, въ Мэзю (теперешнюю Болгарно). ЗдЪеь, 
въ УМэзи, и произошло, по мифнио Ресслера и др., образовавше 


1) НБкоторые н55мецюе историки считаютъ оракйскя племена образовавтими- 
ся изъ сибшен!я завоевателей германцевъ съ древнёйшимъ круглоголовымъ 
насе2енемъ Карпатъ, Дунайской равняны и восточной половины Балкавскаго 
полуострова, 
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румынскаго народа, который лишь впослфдстВи перешелъ на л$- 
вый берегъ Дуная, заселилъь нын5шнюю Валахю, Молдав!ю и про- 
никъ въ Трансильваню. Развивая такую теор!ю, мадьярсве исто- 
рикв доказываютъ, что Трансильваня была съ древнихъ временъ 
занята мадьярами, & румыны являются тамъ позднёйшими при- 
шельцами. Въ доказательство того, что румынсый языкъ образо- 
вался не въ Дави, приводили фактъ, что въ немъ н$фтъ слЗдовъ 
вмян1я языка готовъ, господствовавшихъ къ сЪверу отъ Дуная. 
Наоборотъ, румынсые историки утверждаютъ, что румынская на- 
родность образовалась по обв стороны Карпатъ и лишь постепенно 
заняла и придунайсвя равнины. Въ конц Ш вЪка, по ихь миф- 
ню, были переведены на правый берегь Дуная только римсыя 
войска, и, можетъ-быть, ближайше къ Дунаю римсве колонисты, 
а романизарованное дакское населене продолжало оставаться 
на своихъ м$стахъ. Что же касается отсутетыя въ румынскомъ 
язывЬ слЁдовъ готскаго вляшя, то его объясняютъ тЁмъ, что 
готы только дфлали набфги на Давю, & не образовали въ ней 
прочныхъ поселешй. Какъ бы то ни было, но несомнфино, что 
румынсый языкъ принадлежитъ къ языкамъ романской вЪтви, хотя 
онъ и усвоилъ себЪ элементы другихъ сосфднихъ языковъ и вы- 
работалъ своеобразную фонетвку и этимоломю. Что касается фи- 
зическаго типа румынъ, то онъ, конечно, варьируетъ, но преоб- 
ладающимъ является, повидимому, типъ темноволосый, средняго 
роста, средне и коротко-головый. Въ западной Валахи онъ ча- 
сто напоминаетъ типъ болгаръ, тогда какъ ближе къ Карпатамъ 
и въ Молдави встр$чаются нер$дко боле высокорослые субъекты 
съ русыми волосами, свфтлыми глазами и бол5е широкоголовые. 
Во всякомъ случа румынсюЙ типъ въ общемъ можетъ быть на- 
званъ красивымъ (особенно женск) въ гораздо большей степеви, 
ч5мъ, напримфръ, болгарсвй. 

Изъ сосфднихъ народовъ, сл$ды вмяшя которыхъ сохранились 
въ румынскомъ языкЪ (славянъ, грековъ, турокъ, мадьяръ, рус- 
скихъ и др.), наибольшее значене имфли, несомнфнно, древн!е сла- 
вяне, отъ которыхъ румыны восприняли и христ!анство и первое 
литературное образоваше. До самаго ХУТ вЪка церковный и офи- 
щальный языкъ румынъ былъ славянсюй, и всЪ древшя румынск1я 
рукописи писаны по-славянски. ИзелБдован!я румынскихъ ученыхъ 
доказали, что и румынсюй фольклоръ и обычное право румынъ 
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ТВсно связаны со славянскими. Все это свидфтельствуетъ, что 
сложеше и древн5йшее развит!ве румынской народности происхо- 
дило по-сосфдетву со славянами, которые, вЪроятно, и вошли 
въ составъ румынъ, подвергшись одинаковой съ ними романизащи. 

Общее число румынъ доходитъ до 12-ти миллоновъ, но изъ 
нихъ только 7', милл. живутъ въ предфлахъ Румынскаго коро- 
левства. Около 3-хъ милл. населяютьъ Венгрю (Тразсильваню в 
Банатъ), гдЗ они живуть мЪстами рядомъ съ мадьярами и нём- 
цами, составляя около половины населен!я) (въ БанатВ 40°/,, въ 
Трансильван!и или СемиградьЪ 57°/.). БолФе 200 т. румынъ насчи- 
тывается въ южн. БуковинЪ (3-+°/. населення) и боле милл!она въ Бес- 
сараби. Но кромЪ того болышя или меньшая поселешя румынъ имф- 
ются еще въ Болгар, въ Серби (къ югу отъ дунайскихъ Жел$з- 
ныхъ Воротъ), въ Македони, Албани, Грещи (9ессази), Галищи, 
Истри, Морави. Румыны, разсЪянные въ западной половинз Балкан- 
скаго полуострова (и говоряще на нфсколько отличномъ нар и), 
извфетны подъ названями аромуновъ, куцо-влаховъ, цинцарей. 
Прежде многе изъ нихъ были бродячими скотоводами, но теперь 
большинство ихъ живеть осЪдло, отчасти въ городахъ (напри- 
мзръ, вь Монастыр$), занимаясь ремеслами и торговлей. Отдфль- 
ныя небольшя группы ихъ, окруженныя славянами или греками, 
постепенно утрачиваютъ свой языкъ и народность, но мвоме еще 
усп5шно отетаяваютъ свои особенности, въ чемъ имъ оказываютъ 
содфйсте румыны королевства, похдерживающе своихъ разсЗян- 
ныхъ соплеменниковъ въ дфлБ постройки церквей и устройства, 
школЪ !). 

Въ королевств румыны составляютъ преобладающее населенте: 
офищальная статистика насчитываеть на 250 румынъ только 
одного иностранца, но это потому что она считаетъ за румынъ 
говорящихъ по румынски болгаръ и цыганъ. Въ дфйствительности 
иифется до 300,000 евреевъ, боле 200,000 цыганъ (большинство 
коихъ впрочемъ уже орумынилось), многя поселешя болгаръ 
(особенно въ ДобруджЪф, но также и на лЪфвомъ берегу Дуная), 


1) Проф. Кребсъ въ стать „Пег тахефотзсве гевз-ЗсЛаара4и“ („Сеобг. 
Иеизсв.“ 1916 г.) опредВляетъ число всзхъ цинцарей приблизительно въ 500 
тысяче. Арльдъ |71е 1еггИогае Апзргасве Цашамет$ въ „Сеосг. Дей“ 1916, 
10, насчитываеть ихъ 350 т., да еще около 141 Т. „мелленитовъ (къ С. отъ 
Сазхоникъ и къ 3. отъ Дойрана и Гевгели). 
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нфмцевъ (до 10 т. въ ДобруджЪ, есть ихъ селешя въ устьяхъ 
Дуная), грековъ (въ морскихъ портахъ), русскихъ (особенно 
липовановъ, скопцовъ и другихъ сектаптовъ) и др. Насчитывается 
также около 100,000 австро-венгерцевъ, но это почти всВ—тЪ же 
румыны, только изъ Трансильван!и. 

Первоначальное мЪсто жительства румынскаго народа, по мн%- 
ню проф. де-Мартонна, составляли Карпаты, особенно ихъ пред- 
горья. Эти горы, — Трансильвансыя Альпы и Молдавсыя Карпаты, — 
соединяясь между собою, образуютъ н$фчто въ родЪ тупого клина, 
направленнаго къ юго-востоку, къ Дунайской равнин. Одна сто- 
рона этого клина, направленная съ сфвера-сЪверо-запада на юго- 
юго-востокъ, представлена Молдавскими Карпатами, & другая, тяну- 
щаяся съ востока на западъ и затЪмъ заворачивающая къ югу, — 
Трансильванскими Альпами. Вдоль этихъ горъ, между Дунаемъ на 
юг и Чернымъ моремъ и р. Прутомъ на восток, и расположена 
территоря Румынскаго королевства, представляющая оригинальную 
смБну ландшафтовъ отъ горныхъ хребтовъ съ вершинами до 2,500 м. 
до низменныхъ равнинъ, переходящихъ вдоль Дуная и въ его 
низовьяхъ въ безчисленныя озера, старицы, болота и лиманы. Горы 
отличаются дикостью, им$ють крутые склоны, глубошя ущелья, 
высоюмя, часто плосыя, вершины, и покрыты дремучими лЪсамив. 
Осфдлыя поселен1я не идутъ въ нихъ выше 700 — 800 метровъ, 
но лфтомъ высовые плато и склоны (выше пояса лЪсовъ) оживля- 
ются многочисленными стадами, перегоняемыми сюда на это время 
года, какъ и во многихъ другихъ горахъ. Въ горному поясу примы- 
каеть зона предгорЙ и холмистаго ландшафта, въ которой еще 
нерздки леса и гдЪ населенше представляетъ наибольшую плот- 
ность. Съ этой зоной связаны самыя древмя румынсыя предан!я, 
здВсь сохранились наибольшие остатки старины, тутъ мы находим 
и наибольшее число мелкихъ собственниковъ-крестьянъ, существо- 
ваНе которыхъ боле обезпечивается еще и тфмъ, что благодаря 
усломямъ рельефа поверхности здфсь выпадаетъ болЪе дождей, 
и, слЪдовательно, поля боле защищены отъ засухъ и неурожаевъ. 
Трей поясъ — равнинъ — напоминаеть южно - русскя степи; 
здесь иногда на большомъ пространств не видно ни одного де- 
ревца, шировя русла рФкъ заполнены пескомъ, часто сметаемымъ 
взтрами въ подвижныя дюны, мВстами степь переходитъ въ безвод- 
ную пустыню, съ разс$янными по ней солеными озерами. ЛЪтомъ 
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здесь стоить удушливая жара, зимою бываютъ сильные морозы, 
наносимые сЪверо-восточнымъ вЪтромъ изъ русскихъ степей, наз- 
ван1!е котораго — кривитъ, напоминаетъ нашихъ древиихъ кривичей. 
Заселене этихъ равнинъ стало возможнымъ только съ того времени, 
когда съ развитемъ культуры онф были очищены отъ бродившиахъ 
по нимъ въ Средые вфка кочевыхъ ордъ, и водворивиийся поря- 
докъ сталъ гарантировать возможность мирнаго развит1я осЪдлыхъ 
поселенй. Особенно энергично стала заселяться эта зона за по- 
слЬдвя 50 лЪтъ, благодаря покровительственнымъ мфрамъ румын- 
скаго правительства. Для колонистовъ устраивались селеня съ пра- 
вильно распланированными улицами и участками, въ которыхъ и се- 
лились крестьяне болфе высокихъ зонъ или выходцы изъ Трансиль- 
вани. Что разселеше румынъ происходило отъ горъ въ равнины, 
а не иаоборотъ, говоритъ и тотъ фактъ, что въ томъ же напра- 
вленши шло и образоване первыхъ румывскихъ государствъ и воз- 
нивкновене ихъ столицъ, въ порядкЪ. Северину, Стрехая, Краова, 
Кампулунгъ и, наконецъ, Букурешти (Бухарестъ). ') 


Извфстный знатокъ Румынии, проф. де-Мартоннъ, даетъ такую 
краткую характеристику современной Румын!и: «Территоря зани- 
масть площадь въ 130,000 кв. километровъ, населене насчиты- 
васть 7,250,000 жителей. По сравненю съ другими балканскими 
государствами, ранфе начала нынЪшней войны, Румыюшя была бо- 
лЪе населена, ч5мъ Грещя и Сербя вмЪет$, и была на треть больше 
Болгарии. Ея торговый оборотъ въ 1 милмардъ франковъ, превос- 
ходилъ оборотъ всфхъ ея трехъ соседей и составлялъ 140 фран- 
ковъ на жителя, противъ 62-хъ въ Сербш, 49-ти въ Болгарв, 
92-хъ въ Грещи. Въ ней имЪлось болЪе желЪзныхъ дорогт (3,755 кил.), 
чмъ въ любыхъ двухъ изъ упомянутыхъ государствъ. Одна на- 
родная школа приходилась въ ней на 13,000 жителей, тогда какъ 
въ Сербн одна на 22,000, въ Болгари одна на 18,000. Буха- 
рестевй университетъь насчитывалъ болфе студентовъ, чфмъ три 


1) По мн$5ню же н8мецкихъ историковъ румыны стали населять Валахию, 
& изъ нея проникать въ Карпаты примфрно съ 9-го вЪка, а въ Молдавю еще 
позже, лишь въ [3-мъ в&Ъ, когда нашеств!е монголовъ разсфяло спидВвшихъ 
тамъ кумановъ (половцевъ), первыя самостоятельныя румынскя княжества и 
воеводства образуются въ Валах!и въ 1250—1:330 и съ 1460 г. начинаются на- 
шеств1я и завоеван:я турокъ. 


высшахъ школы въ Софи, БЪлградЪ и Аеинахъ вмЪстЬ. На- 
конецъ, румынская арм! я равнялась по численности армямъ лю- 
быхъ двухъ балканскихъ сосфдей, и могла быть доведена въ воен- 
ное время до 650,000 челов$къ. Благопр!ятное положене Румыни 
явилось въ результат необычайнаго прогресса, совершившагося 
въ ней со времени ея независимости. Населене ея почти удвоилось 
за это время, ежегодное превышен!е рождаемости надъ смертно- 
стью достигло 100,000 въ 1910 году. Производство хлЪба ушесте- 
рилось з& то же время; торговый оборотъ удвоился за послёдня 
20 лёть. Число безграмотныхъ уменьшилось на 20‘°/, за послВдиее 
десятил5е. Аналогичные усп®хи были достигнуты и въ другихъ 
балканскихъ государствахъ со времени ихъ освобождешя отъ Тур- 
щи, но нагдБЬ они не привели къ такому мощному развитю» !). 

По даннымъ, собраннымъ Марекомъ ?), Румывшя по плотности 
населеня (55,.) занимаетъ среднее положене между Сербей и Бол- 
гарей, но численность ея населен1я возрастаетъ быстро, на 1,:3'/ 
сжегодно (въ Австрии на 0,,.). Отъ перенаселемя Румыв!я однако 
еще далека; въ урожайные годы у нея нехватаетъ рукъ для уборки 
хлБбовъ, и она пользуется въ среднемъ 30,000 рабочихъ, прихо- 
дящихъ изъ Семиградья и Буковины; болфе 3-хъ милл. гектаровъ 
(251/,°’. всей площади) еще остаются неиспользованвыми ни ВЪ 
сельскохозяйственномъ, ни въ лЪсоводственномъ отношенн. По своей 
производительности Румын!я — страна земледЪльческая и скотовод- 
ческая. Благосостояне населеня и финансовое состояне государ- 
ства обусловливается главнымъ образомъ урожаемъ хлЪфбовъ. №о- 
рош!й урожай обогащаетъ страну, неурожай вызываетъ кризисъ, 
а иногда и голодъ. Вывозъ хл$ба за границу въ иномъ году пре- 
вышаетъ на 50°%/ средн, а въ другомъ можетгъ падать на 25 — 
50°, ниже нормы. БолЪе трети всфхъ пахотныхъ земель заняты 
кукурузой, около трети — пшеницей; народная масса предпочитаетъ 
кукурузу, служащую наиболЪе обычнымъ средствомъ питашя и лю- 
дей и скота, тогда какъ пшеница разводится преимущественно нё 
вывозЪ. Благодаря хорошимъ услов1ямъ почвы и климата урожай 
этихъ хлЬбовъ, въ среднемъ съ гектара, сравнительно высок, 


1) Рго?. Е. 4е Мацоппе. Га Коиташе е* зоп го!е 4апз РЕигоре омемае, 
въ „ Га Обостарме“ 1916, ле 

1) М. Магек. $1408-Еагора ип Уогдег-Азеп. 1. 01е Гипдег ап 4ег ит4егеп 
Ропац, въ „Сеовг. Дейзсвгй“, 1916. 3. 
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почти такой же, какъ въ Австро-Венгрии, несмотря на плохую обра- 
ботку почвы, недостаточное удобреше и преобладающее трехполье- 
Ржи производится мало, и разведене ея сокращается; боле удЪ- 
ляется вниман!я ячменю и овсу; разводится также конопля, свекло- 
вица, табакъ ит. д., а въ холмистой зон — еще виноградъ (на 
0-ти тысячахъ гектаровъ) и плодовыя деревья, особенно сливы 
(на 74-хъ тыс. гектаровъ); изъ посл$двихъ приготовляется нац1о- 
пальный напитокъ (туика), соотвЪтствующий сербской вохкЪ-сливо- 
вицЪ (ежегодное потреблеше. ея въ Румыши достигаетъ 65-ти лит- 
ровъ на человзка). 

Рядомъ съ земледфлемъ важную роль играетъ скотоводство, — 
самое древнее занят!е румынъ (‹влахъ» - пастухъ), и теперь еще 
пользующееся большимъ распространешемъ. Особенно богата Румы- 
щя лошадьми, по числу которыхъ (140 на 1000 жителей) она за- 
нимаеть въ Европ третье место послв Росси и Дани. За по- 
слздшя десятилЪия коневодство стало однако падать, & славив- 
шаяся прежде молдавская порода лошадей теперь совершенно вы- 
родилась. Крупнаго рогатаго скота насчитывается (въ 1910 г.) 2'/, 
милл. головъ, бол$е, ч6мъ въ сосфднихъ балканскихъ странахъ, 
хотя по отношеню числа скота къ числу жителей первое м$ето- 
принадлежить Болгари (гдЪ насчитывается также больше овецъ 
и козЪ); трет!й источникъ дохода составляютъ лБса, покрывающе- 
особенно склоны Карпатъ, гдз на низшихъ уровняхъ и въ пред- 
горьяхъ идутъь рощи буковъ, дубовъ, каштановъ, орфшника, 8. 
выше — хвойные лЗса. По количеству сохранившихся лфеовъ Ру- 
мын!я превосходить Болгарю и Сербю, что объясняется преобла- 
дашемъ въ ной лфсовъ казенныхъ и крупно-владфльческихъ (толь- 
ко 12%, принадлежитъ мелкимъ владЪльцамъ), тогда какъ, напри- 
мЪръ, въ Болгар боле половины лЪфеной площади принадлежитъ. 
сельскимъ общинамъ, мало заботящимся о сохранности лЪс&. Вел$л- 
стые этого, несмотря на то, что 30°) площади Болгар покрыты 
еще лБсомъ, ей приходится ввозить его изъ сосфднихъ странъ, 
тогда какъ Румывя вывозатъ его въ порядочномъ количеств» (на 
25 милл. фр. въ годъ) за границу. 

Сравнительно б$дн& Румыюмя минеральными богатствами. Впро- 
чемъ, въ Карпатахъ, въ зон флиша, пмфются нефтеносные пла- 
сты, добыван!е изъ коихъ нефти (у Кампины, Валена, Дамбовицы, 
Бузеу и т. д.) все увеличивается, и къ 1912 г. достигло безъ ма- 
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лаго 2-хъ милл. тоннъ, такъ что Румывя занимаетъ нын$ по про- 
изводству нефти (4°/, мрового) третье м$сто посл Америки и Рос- 
<. Открыте этого минеральнаго топлива вызвало въ странЪ 
настоящую горячку: образовалось до 70-ти акщонерныхъ Обществъ 
<ъ общимъ капиталомъ болфе 230 милл. франковъ, — въ томъ 
числ много ангаЙскихь и ифмецкихъ денегъ. Кром внутренняго 
лотребленя нефть составляетъ и предметъь внЪшней торговли: въ 
1912 г. ея было вывезено на 60 милл. фр. Въ той же зонЪ им%- 
ются и большя залежи каменной соли; добыча ея, достигающая 
100 тыс. тоннъ, составляетъь монополю казны и не только покры- 
ваеть вполнф потребность страны, но и даетъ возможность снаб- 
жать солью бЪдныя ею Болгарю и Сербю. Но залежей угля (пре- 
имущественно лигнита) имЗется мало, а желЬзныхъь и другихъ 
рудъ и совсфмъ иЪтъ; въ этомъ отношении Румын1я значительно 
уступаеть Болгари и особенно Серби, гдВ добывается прекрасная 
иЗдная руда, & также свинцовая, сФрный колчеданъ, сурьма и 
даже — золото. 

Выказывая значительную добывающую промышленность, Румы- 
ня, напротивъ того, представляетъ весьма слабое развит!е про- 
мышленности обрабатывающей. Кром мельницъ (39 крупныхъ, 
‹пособныхъ наполнить въ день мукой 342 вагона), кирпичныхъ, 
цементныхъ, водочныхъ, табачныхъ, деревообд$лочныхъ, немногихъ 
<ахарныхъ, мыльныхъ, бумажныхъ и т. п., остальные виды фаб- 
рикъ представлены единичными заведеншями, и въ отношен!и тка- 
ней, металлическихъ, стеклянныхъ, фаянсовыхъ издВлй, машинъ, 
химическихь продувтовъ ит. д. Румывя находится въ тсной за- 
висимости отьъ странъ съ болфе развитой фабричнозаволской 
х$ятельностью. 

Виз шняя торговля Румывши за послдюе годы (1910 — 1912) 
зыражалась въ довольно крупныхъ цифрахъ: около 600—700 милл. 
фр. для вывоза и около 400—570 милл. фр. для ввоза. Всего 
боле вывозилось хлфбовъ и муки (77°), затБмъ нефти, керо- 
<вну, леса, скота и лошадей, кожъ, шерсти. Боле %/, вывоза 
происходило моремъ и болЪе '!/, направлялось въ Бельмю (Ант- 
верпенъ), откуда шло преимущественно въ Англию. ЗатЪмЪъ около 
14° вывоза приходилось на долю Голландии (отчасти транзитомъ 
въ Германю), по 10—11°/, — на Франшю и Италю ит. д.; въ 
Австро-Венгрю шло не болфе 6°’. Совершенно иначе располага- 
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лись страны по ввозу въ Румыню. Главная роль принадлежала, 
Германи, которая за посл$днйя десять лЬтъЪ (по 1912 годъ) уд- 
воила свой ввозъ и значительно превзошла Австро-Венгрю (въ. 
1910 году Германя почти 34%, Австро-Венгря — 24°/.); затЪмъ. 
слфдовали Англя (почти 14°), Франщя и другя страны. Ничтож- 
ную роль играла въ торговомъ оборот Румынши Росая,— всего 
около 1°/, по ввозу, и немногимъ боле 2’, по вывозу. Вообще 
же всего боле ввозилось въ Румывю тканей (25°/), металловъ 
и металлическихъ издЪмЙ (24°/.), затвмъ машинъ (9°/)), шелко- 
выхъ и кожаныхъ товаровъ, экипажей, стеклянныхъ и химическихъ 
издЪлЙ, каучука и т. ц. 

Экономическе усп$хи Румыви были въ значительной степени 
обязаны мфропрятямъ правительства, которымъ много сдфлано 
для заселемя пустынныхъ участковъ, для проведешя желфзныхЪ 
дорогъ (он почти всЪ составляютъ теперь собственность казны), 
шоссе, каналовъ, для устройства портовъ, для содЪфйствя различ- 
нымъ видамъ промышленности и т. д. Милмоны были затрачены, 
наприи$ръ, на пустынную Добруджу, которая ранфе представляла, 
довольно скудное населен!е, да и то состоявшее лишь изъ болгаръ 
и турокъ. Сюда былъ направленъ цфлый потокъ румынскихъ ко- 
лонистовъ, которымъ было оказано необходимое содЪйетве, и въ 
результатЬ населене Добруджи возросло въ 2!/, раза, площадь 
возд$лываемыхъ земель — въ 3'/, раза, количество скота — въ 
3 раза. Кром того былъ значительно улучшенъ портъ Конетанца 
(тур. Кюстендже) и проведена отъ него желфзная дорога къ Бу- 
харесту и далЪБе, при чемъ черезъ Дунай у Черной Воды построенъ 
грандозный мостъ. Значительно улучшены были также порты въ 
Галац$ и Бранлф, построены каналы въ устьяхъ Дуная и у Же- 
лзныхъ Воротъ ит. д.; а съ другой стороны, прилагались ст&- 
раншя къ изученю и правильной эксплоататщи минеральвыхъ и 
лЪеныхъ богатствъ, къ лучшей организащи средствъ сообщешя, 
къ распространению общаго и техническаго образованя и т. п. 

Олнимъ изъ неблагопруятныхъ услов! для экономическаго раз- 
впг!я Румынш, въ особенности для усофховъ въ сельскомъ хозяй- 
ств, является распредЪлене въ ней земельной собственности. Въ 
то время какъ Сербя и Болгар!я могутъ быть названы крестьян- 
скими странами, такъ какъ въ нихъ преобладаютъ мелюе земле- 
влатьльцы, обладающие 5—20 гектарами (411/.’’) —въ Серби, 
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70°’„—въ Боларш), а владЪльцы им въ 100 и болфе гекта- 
ровъ составляютъ только отъ 0,,1°/, (въ Серби) до 0,,1°/, (въ 
Болгар!и), здесь, вь Румыни, почти половина всхъ обрабаты- 
ваземыхъ земель принадлежитъь 5,385 земловладЪльцамъ, владЪю- 
щамъ въ среднемъ 707 гектарами (66 владЪльцевъ имфютъ болфе 
5,000 гектаровъ, 112—отъ 3,000 до 5,000). При этомъ,—что сще 
хуже, — только '/,—!/, землевладфльцевъь эксплоатируютъ сами 
свои земли, большинство же (60°/,, а изъ владфльцевъ боле 3,000 
гектаровъ даже 75°/,) сдаетъ ихъ крупнымъ арендаторамъ, подобно 
тому какъ это было въ ХУШ вк, при «старомъ режим$›, во 
Франщи. Несмотря на различныя мфропрятя правительства въ 
цфляхъ улучшевя быта крестьянъ, посл$дне, сидя на маленькихъ 
надфлахъ, вынуждены брать въ аренду участки нё& весьма невы- 
годныхъ для нихъ усломяхъ и не могутъ найти себЪ необходимой 
защиты противъ вЛятельныхъ землевладфльцевъ, арендаторовъ и 
ростовщиковъ. 40°/, населешя находится въ такомъ положеши; 
отсюда понятно недовольство крестьянства, доходящес иногда (какъ, 
напримфръ, въ 1838 и 1907 гг.) до кровавыхъ бунтовъ. М$стами 
вирочемъ уже образовались арендныя и кредитныя товарищества, 
способствующя облегчению земельной нужды‘ крестьянства. ДЪла- 
ются также попытки къ распространено травос$яшя, къ за- 
веденю искусственныхъ луговъ, но пока еще въ небольшихъ 
размЗрахъ !). 
Д. Анучинъ. 


') Мауезси. Ге АргагЙасе п Вишёоеп. 0155. НаПе. 191+. Рефератъ объ этой 
работё въ „Реегталпз (1е00г. МИ.“ 1916, 2. 


Пофздна въ Пензенсную губернгю, 
лЬтомъ 1916 года. 


(КраткЙ отчетъ). 


Ознакомлен!е свое съ формами поверхности Пензенской губ. я на- 
чаль лВтомъ 1912 г., по приглашеню стоявшаго во главЪ есте- 
‹твенио-историческаго изучена губерыи Н. А. Димо. Учасще гео- 
графа, не предусмотрфнное первоначальнымъ планомъ изслфдова- 
я губерни, въ Пензенскихъ работахъ было въ высшей степени 
случайнымъ и кратковременнымъ и не имЪло передъ собою асно 
поставленной задачи. Это былъ первый опытъ, предпринятый болЪе 
чВмъ въ скромныхъ размфрахъ. Лично я въ силу этихъ условй 
могь для первой позздки удВлить времени мене мЪсяца, въ те- 
чеше котораго сд$лалъ два мерид1анальныхъ пересёчешя Керен- 
скаго уззда (оть Керенска до южной границы), три пересфчетя 
.-Чембарскаго уфзда (главнымъ образомъ въ его средней части, не 
успфвъ захватить крайнихъ С.-3. и Ю.-В. частей), два раза 
перескъ Сарансый уфздъ (вдоль долины р$ки Инсара съ неболь- 
ими зазздами къ востоку отъ нея), сдфлалъ небольшой зафздъ 
зъ восточную половину Инсарскаго уфзда и осмострфлъ сЗверо- 
восточный уголъ Мокшанскаго и Пензенскаго уфздовъ. Такимъ об- 
разомъ, не осмотр$нными остались всВ окраинныя части губер- 
нш (Городищенсый и Краснослободсый уфзды цфликомъ, югъ Пен- 
зенскаго Узда) и самыя центральныя части губерни (у$зды Наж- 
не - Ломовсый, Наровчатсый, Инсарсый и западъ Мокшанекаго). 
Въ виду того, что 1912 годомъ заканчивались изслВдованя Пензен- 
<кой губ. мн не удалось продолжить своихъ наблюдевй въ сл$- 
дующе годы. Между тБмъ уже бЪглые разъфзды 1912 г. намЪ- 
тили нелишенную интереса картину строен!я поверхности губервю, 
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которую желательно было пристальнЪе изучить и разобрать въ де- 
таляхъ. Благодаря небольшой денежной помощи Московскаго уни- 
верситета, я имфлъ возможность предпринять нынфшнимъ лЗтомъ 
поф$здку въ Пензенскую губерв!ю, пригласивъ съ собою оставлен- 
наго при каоедр$ географии Г. А. Казарова. Къ сожалвн!ю, чрез- 
уБриая дороговизна лошадей (до 20 —25 руб. въ сутки за пару) 
в, наконецъ, совершенное ихъ отсутстве прервали нашу позздку 
ВЪ самомъ началф. 

Н%которыя данныя, однако, удалось получить, и быть можетъ 
ови ие окажутся совершенно безполезными, хотя бы въ виду ску- 
дости св. дв по морфологи русской равнины. Въ течене краткой 
пофздки мы осмотрёли юго-запалный уголъ Городищенскаго уЪзда 
хо меримана рёки Ишима и смежныя между собою части Пензен- 
скаго, Нижне - Ломовскаго и Мокшаискаго уЪздовъ. 

Въ вастоящемъ отчетв я ограничиваюсь самымъ краткимъ из- 
дожешемъ данныхь послёдней позздки, не касаясь общей картины 
морфоломи и рельефа губерыи, которымъ имфю въ виду посвятить 
особую работу, въ связи съ выпускомъ въ свВтъ карты рельефа 
Пензенской губ. Для полученя этой общей картины необходимо, 
кромф того, продолжеше полевыхъ наблюденй. 

Изъ Пензы мы направились большою дорогой на Городище. До- 
рога посл пересзчевня р№ки Суры идетъ широкой долиной по- 
сл дней. Ея рельефъ довольно сложенъ, но, конечно, выражается 
въ очень скромныхъ по вертикали формахъ. Ближе къ краю долины 
начинають выдфляться ряды старыхъ дюнъ, обросшихъ л8сомъ. 
Множество протоковъ, старацъ, озеръ, лужъ; широмя понижевя, 
чередуюцщяся съ небольшими сглаженными дюнами. ЗамЪтяый 
уступъ (до 8 саж.) выводить на надлуговую террасу, густо зарос- 
шую х8ВсомЪъ. 

Составъ. насажден1я послЁлняго опредфляется проф. Морозовымъ 
такъ: на самой террасв преобладаетъ сосна, & выше на плато 
‹ложное трехъ-ярусное наёажден!е; въ [ ярусВ господствуетъ еще 
<осва, во П липа, дубъ и береза, въ Ш бересклетъ, лещина, жи- 
молость. Характерно отсутсте ракитника. Сосна встрЪчается въ 
возраст$ до 100 дВтъ и высотою до 42 — 45 саж. Ближе къ плато 
дюны становятся явственнфе и выше, и заканчивается терраса 
широкамъ сухимъ и слабо всхолмленнымъ пространствомъ, усту- 
помъ переходящимъ въ коренное плато. Это послфднее также силь- 
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но песчанисто и постепеннымъ подъемомъ подходитъ къ своей наи- 
высшей точкВ. Здесь мы опять встрёчаемъ старыя дюны, теперь 
уже безлВеныя, отъ которыхъ довольно ясный спускъ ведетъ къ 
долин рфки Инырки. Этотъ песчанистый скатъ вытянутъ и по- 
логь по сраввеню съ противоположнымъ, обрывающимся къ рёЕЁ 
довольно крутымъ делюальнымъ уступомъ. Однако, если отр3- 
шиться отъ самаго берега и имЪть въ виду общий профиль между- 
рёчЙ, то послфдня и здЪеь, и дальше (междурфчья Инырка — 
Селикса, Селикса — Отвель) ясно асимметричны, при чемъ, соотв$т- 
ственно общему склону всего плато къ западу, и его междурчные 
отр$зки полого падаютъ на западъ и болфе круто опускаются къ. 
востоку, такъ что вс вторичные водораздВлы прибляжены къ 
восточнымъ краямъ междурЪчЙ, т.-е. къ западнымъ (лВвымъ) бере- 
гамъ р$фкъ. Ближе къ высшимъ точкамъ междурфчЙ на дневную 
поверхность выступаютъ коренныя породы, въ видЪ опоковидныхъ 
песчанниковъ, песчанниковъ съ прим$сью известняковыхъ просло- 
екъ, которые обусловливаютъ террасовадный уступъ пологаго ската, 
и боле крутой подъемъ его къ вершин водораздЪла. У сел. Сте- 
пановки эти коренныя породы слагаютъ уже весь правый берегъ 
(овр. Ржавецъ, рр. Мадаевка и Степановка); сверху онъ при- 
крыть зеленоватыми сильно вскипающами глинами, ОБлВющихи 
при высыхании. 

ЧЪмъ далЪе къ в., тБмъ глубже вр$заны долины. Въ связи съ 
тфмиъ, что плотныя опоковидныя породы скопляютъ на своей поверх- 
ности грунтовыя воды, долины становятся чаще, рельефъ рас- 
члененнЪе. Петрографическй составъ этихъ боле трудно размывае- 
мыхт, коренныхъ породъ обусловливаетъ очень характерные лбистые 
формы короткихъ склоновъ, & сравнительная близость этихъ до- 
вольно возвышенныхъ плато (свыше 100 и даже 120 саж.) надъ 
основнымъ базисомъ эрозш востока губернш — р$кой Сурой (уро- 
вень ея около 60 саж.) —вызываетъ глубокую врЪзанность долинъ. 
Вс$ эти характерныя черты рельефа едва намфчены на крайвихъ 
западныхъ плато, лучше выражены въ центральныхъ и р3зко под- 
черкнуты въ восточныхъ, причемъ ихъ выразительность возрастаетъ 
постепенно съ 3. на В. 

Другой особенностью рельефа области развития опокъ— является 
задерненность даже очень крутыхъ склоновъ. Иногда они прорф- 
заны вторичными овражками, но послфднше всегда имфютъ очень 
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крутое падене тальвега, скоро прекращаютъ свой ростъ въ глу- 
бину и очень легко задерняются. Повидимому, плотность субет- 
рата вызываеть преобладане делювальныхъ пропессовъ надъ эро- 
зюнными, — явлен1е, аналогичное отм$ченному мною для гранит- 
ной области юго-запада Европейской Росев. 

Къ востоку оть села Степановки, можетъ быть, въ связи съ 
обимчемъ близкихъ къ поверхности грунтовыхъ водъ, высове водо- 
разх$лы получають типичную форму, обусловленную ихъ перепилен- 
ностью овражками противоположныхъ склоновъ. Къ востоку опоки 
получаютъ все большее значеше для рельефа. Он выходятъ на по- 
верхность, ихъ щебенка усфиваетъ склоны, —соотвЪтственно возра- 
стаетъ число поверхностныхъ водотоковъ, параллельно этому между- 
рёчья становятся уже, сохраняя, однако, асимметричный профиль. 
Но зд5еъ вытянутымъ и затянутымъ делюшемъ уже является 
склонЪ на В., склоны же ва 3. имЪютъ видъ крутолобыхъ куполовъ, 
на которыхъ коренныя породы просвфчиваютъ всюду сквозь истон- 
ченный слой почвы, мфетами почти совершенно смытой. 

Характерно, что всф овраги, идуще къ рфкЪ Ишиму съ в., под- 
ходя къ высокой грядВ выступа коренныхъ породъ, р3Ззко м$ня- 
ють свое направлеше изъ меридальнаго въ широтное. 

Вс крутые склоны (на 3) обл$сены старыми насажденями, 
противоположные склоны затянуты глинистымъ делюнемъ, распа- 
ханы. Вдоль пологихъ склоновъ часто себфгаютъ длинныя балки, 
всегда почти съ вр5занными въ нихъ молодыми оврагами, и по- 
слВдне лаютъ возможность констатировать делюв!альное сложене 
склона. Прекрасная картина описаннаго строен!я рельефа. откры- 
вается, напр., въ м3стности примыкающей къ оврагу у с. БЪлые 
Клюги, близъ Городища. | | 

Такой же характеръ въ сущности имфетъ и м5етность по р. 
Юлову у Городища; разница только въ направлении склоновъ: 
крутой здесь сБверный, пологий — южный, но каждый изъ нихъ 
является повторешемъ зап. и вост. склоновь выше описанныхъ 
плато. Р. Юловъ прорывается у г. Городаща сквозь кряжъ плот- 
ныхь породъ широтнаго направленя, который является въ сущно- 
сти отторженной частью центральнаго водораздЪ льнаго плато уфзда. 

ДалЪе мы направились къ югу ио направленю къ ст. КанаевкЪ. 
Лорога пересфкаетъ въ поперечномъ направлении нЪеколько вытя- 
нутыхъ по меридану междурЪфчныхъ плато. Веб они довольно вы- 


соки въ своихъ сфверныхъ двухъ третяхъ и довольно круто спу- 
<каются къ р. Сур$ на югъ. Въ своихъ верхнихъ частяхь это вы- 
совмя глуборазс$ченныя плато, при чемъ долины, прорззывающия 
плато, иногда симметричны (р. Тамарлейка), иныя несимметри- 
чны, но всегла очень крутобоки съ обзихъ сторонъ. 

Такимъ образомъ формъ поверхности въ этой части Городищен- 
‹каго уззда опред$ляются тремя факторами: 1) геологическим 
строешемъ м3стности и особенно относительной твердостью слаг&- 
ющихъь породъ; въ связи съ геологическимъ сложешемъ находится 
обиле и близость грунтовыхъ водъ, въ свою очередь обусловливаю- 
щихъ густоту гидрографической сЪти и; слдовательно, степень 
расчленен1я рельефа, 2) первоначальнымъ направлешемъ уклона пер- 
вичнаго плато, до его расчлешя вторичными водотоками; этимъ 
факторомъ опредЗляется паправлеше асимметрии склоновъ, и 3) бли- 
зостью къ основному базису эрози и высотою даннаго плато надъ 
этимъ: послЗднимъ въ снлу различ1я въ этомъ смысл формы на 
одномъ и Тамъ же (въ отношеви петрографическаго состава) осно- 
зати то едва намфчины, то р$фзко и отчетливо вырисованы. Въ 
деталяхъ болфе мелыя формы рельефа опред$ляются прежде всего 
свойствомъ слагающихъь м+$етность породъ, и для каждой породы 
всюду повторяются съ постоянствомъ, дающимъ возможность по 
вньшнему облику поверхности судить о ея строени: рыхлыя пес- 
чаныя толщи даютъ расплывчатыя, нер$дко едва нам ченныя фор- 
мы; плотныя опоковидныя породы создаютъ всюду крутобовя, лби- 
стыя формы, богато расчлененныя, съ вЪтвистыми не идущими да- 
леко вглубь овражками, нерздко рззко м$няющами свое вапра- 
влеше въ верхней части склоновъ. По линямъ контакта петро- 
графически различныхъ толщъ обычно въ рельефЪ появляются тер- 
расовидные уступы, однако, общий планъ профиля междурВ, если 
отр®шиться отъ деталей его разработки, сохраняется съ поразитель- 
ной правильностью при всевозможныхъ смфнахъ породъ. Наконецъ, 
делювальные вытянутые и полог!е склоны характеризуются обычно 
равниностью и каньовообразными растуцами оврагами, при чемъ 
во многихъ мфстахъ приходится отмфтить, что овраги роются 
на дн5 старыхъ задерненныхъ балокъ, и это оживлеше — явлен1е 
совезмъ новое. 

СлБдующимъ маршрутомъ было осмотрфно водоразлфльное про- 
<транство между бассейнами Волги и Дона въ средней части гу- 
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бери. Этотъ главный для губерн!и водораздВлъ на перегонз ме- 
жду станщями Рамзай и Симанщина, а также и дальше къ 3. очевь. 
слабо выраженъ въ рельеф. М$стность имфетъ характеръ очень 
уягко волнистой дренированной степя. Водоразд$льное плато много- 
кратно перепилено едва вдавленвыми широкими балочками проти- 
воположныхъь склоновъ. Велвдетве высоты залеган!я истоковъ сте- 
кающихъ отсюда р3чекъ, ввадаюптйя въ послфдя балки имфли 
очень ограниченный ростъ въ глубину, но зато усп$ли сгладить 
свои бока и сильно обогатиться вФфтвями. Законченность широкихъ 
едва выпуклыхъ и сильно смытыхъ междубалочныхъ пространствъ 
съ выходами коренныхъ песковъ на наибол$е высокихъ точкахъ, 
мягкость и округленность всзхъ очертав!й рельефа, сглаженныя 
и задерненные склоны чеглубокихъ и широкихъ балокъ, густота 
вхъ СЬти, — все это создаеть впечатлВн!е чрезвычайно зрЗлаго, 
вполн$ выработаннаго рельефа. И въ этомъ отношен!и оба ската — 
волжеый и донской — имВютъ одинаковый характеръ, хотя мЪ. 
стами долинки притоковъ Хопра вр$фзаны вЪсколько глубже. Сл$- 
хусть и здфеь отм$тить появлене молодыхъ роющихъ рытвинъ и 
овраговъ на днЪ балокъ, бывшихъ недавно еще совершенно не- 
дъятельными (напр., оврагь въ д. РомановкВ). Особенно зрзло 
выработана мЪстность въ верховьяхъ р. Азяся, гдВ шировя от- 
крытыя пространства раздланы въ многочисленныя приплюснутыя 
плато слабо выпуклой формы, раздфленныя едва намфченными длик- 
ными и вфтвистыми понижен!ями. По вершинкамъ балочекъ стоятъ 
дубовые л$ски, иногда занимающе правильно округлыя вершинныя 
блюдда. Самыя понижен!я изрЪдка& оторочены кустарникомъ. Можно 
предположить, что первоначальный рельефъ былъ значительно рЪзче; 
затЬмъ склоны были заилены и выравнены, водоразд$лы смыты и 
сглажены, а теперь вновь въ аллювальныя днища замершихъ 
балокъ врЪзаются овражки, не имфюще однако возможности глу- 
боко зарываться. Ихъ берега пока еще обрывисты и круты, но 
уже мБстами они начинаютъ одерняться. 

Посл мягкаго перевала начинается длинный постепенный спускъ 
къ р. Б. Атмису. Въ нижней трети этого ската картина рЪзко. 
иняется: къ самой дорог$ подходять глубоше ущельистые овраги, 
прор$завные въ плотныхъ плитчатыхь и сливныхъ песчаникахъ, 
прикрытыхъ ‘небольшой толщей (метра 1!/, —2) перемытой слабо 
валунной глины, въ которой попадаются валуны шокшинскаго пе- 


и 


счаника до '/, метра даметромъ. Довольно круто падающ!я днища 
овраговъ завалены подобными же валунами и обломками мфловыхъ 
песчаниковъ. Обнаженя по идущимъ во всВ стороны оврагамъ 1!) 
позволяютъ убфдаться, что эти коренные песчаники подступаютъ 
довольно близко къ самымъ водораздфламь, и ихъ присутствемъ 
надо объяснить и форму скатовъ, имфющихъ часто форму круто 
округленныхъ куполовъ *), и каньонный характеръ овраговъ, и 
обиле выходовъ грунтовыхъ водъ, и общ молодой видъ мъетчо- 
сти. ПослфднЙ, кромВ того, обусловленъ тфиъ, что р. Б. Атмисъ 
залегаетъ глубже, чЪмъ верховья сосфднихъ (къ В.) рзкъ: Азясь 
и др. Судя по нфкоторымъ обнажешемъ и по характеру механиче- 
скихъ почвенныхъ разностей, рельефъ подстилающихъь коренныхъ 
песчаниковъ очень сложенъ, ихъ поверхность, повидимому, значи- 
тельно изъдена, — & это заставляеть ожидать быстрыхъ перем5нъ 
ча короткихъ разстоящяхъ въ темпф и характер® размываня. 

Съ такимъ характеромъ м8стность продолжается и дал$е на югъ, 
вдоль правобережья р. Б. Атмиса, приниуая иногда чрезвычайно 
изрззавный и живописный характеръ (напр., по дорогЪ отъ ет. 
гуденецъ къ с. АлександровкЪ). 

Небольшимъ и неширокимъ переваломъ, также кое-гдВ перепи- 
леннымъ мелкими балочками, мы переходимъ изъ басейна р. Мокши 
къ басейну р. Хопра, оставаясь вирочемъ и здфсь среди того же 
ландшафта. , 

Р. Хоперъ начинается на дн$ старой слегка заболоченной очень 
широкой, теперь безл$еной балки, еще недавно бывшей подъ адЪ- 
сомъ. Вершина этой балки сливается съ началомъ балки противо- 
положнаго склона, идущен черезъ с. Алексэндровку въ р. Атмисъ. 
Перепиленность главныхъ водораздЪловъ очень характерна вообще 
для этой возвышенной части губерн!и, являющейся ея основнымъ 
водоразд$ломъ: такъ, балка въ верховьяхъ р. Варишки, притока 
Атмиса, сливается съ мокрой балкой, впадающей въ р. Ворону у 
ея истоковъ и Т. п. 

На дн балки верховьевъ р. Хопра находится крутостЬнная во- 
дороина, бока которой сложены плотными грубыми глыбистыми 


1) Папр., къ В отъ с. Федоровки. 

2?) Подобные лбистые куполы всюду въ Пензен. губ. связаны съ выходами 
илотныхъ песчаниковъ: по р. Юлову въ Городишенскомъ уфзлВ, близъ Саран- 
ска и Атемара въ Саранскомъ у. ит. д. 


песчаниками, съ которыхъ стекаютъ ключи, дающе началу Хопру. 
Водороина довольно быстро, саженей на 20 въ годъ, вр3зается вверхъ 
по балк, при чемъ этотъ ростъ обусловливается не столько раз- 
чывомъ сверху, сколько ключевымъ подмывомъ снизу. Въ настоя- 
щее время оврагъ прорЗзалъ балку уже на протяжени всего с. 
Антоновки и уже вышелъ за его предЗлы. 

Однако, въ этой своей вфтви р. Хоперъ сравнительно маловоденъ. 
Большее количество воды онъ получаеть изъ р. Орловки, впада- 
ющей въ него съ сфвера, немного ниже Аютовки. Ея берега чрез- 
вычайно багаты превосходными и обильными ключами, всюду сте- 
кающими съ упомянутыхъ песчаниковъ. Это т5 самые пласты грун- 
товыхъ водъ, которые даютъ далЪе къ западу и „Куваку“, и такихъ 
-кувакъ“ здБсь вы встр3чаете повсюду множество, особенно вдоль 
1$ваго берега р. Хопра и его лВвыхъ притоковъ, по р. Атмису и 
т. х. Если основываться на характер береговъ и сравнительной 
водности, то р. Орловку слВдовало бы считать за настоящее вер- 
ховье Хопра. Однако, то его начало, которое дается на картахъ 
и которое принимается и мфстнымъ населенемъ, имфетъ за себя 
то основан, что направлене течен!я р. Хопра въ такомъ случаВ 
остается неизм$нвымъ и далфе внизъ, и р. Орловка не отклоя 


вяеть его. 
А. Борзовъ. 


Горный Дагестанъ и элементы его ландшафтовъ. 
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Обзоръ главнфйшей литературы о Дагестан$. 
Тектоника, формы рельефа, геолопя. 


Дагестанъ — „страна горъ“, — этоть своеобразнзйший районъ 
Большого Кавказа, давно привлекалъ къ себЪ вниман!е изслдо- 
вателей, но, вел детв!е трудностей путешеств!я, посфщался довольно 
рёдко и въ географическомъ отношенн извфстенъ мало. Первый 
серьезный трудъ о геологическомъ строеши Дагестана далъ въ 
1862 году Г. Абихъ !), вполнЪ вЪрно отмтившИЙ главныя черты 
орографи н стратиграфии страны, но понявшй тектонику ея въ 
духВ старой плутонической школы, не придававшей, какъ извЪст- 
но, большого значення работ эрозш. Абиху принадлежитъ вполяЪ- 
правильное сравнеше Дагестанскихъь горъ съ Юрскими, такъ какъ, 
дфйствительно, Дагестанъ, какъ ин Юра, можетъ служить клас- 
сическимъ прим$ромъ просто и правильно построенной складчатой 
горной страны. Абихъ отмфчаетъ столь характерныя для Дагестана 
„параллельныя цфпи“ и „продольныя долины“; „вытянутыя въ длину, 
слегка сводообразныя (фошрёез) плоскогорья“; „скалистые гребни, 
ограничивающе продольныя долины (уаПоп5) эллиптической, иногда, 
кратеровндной формы“. Абихъ справедливо говоритъ, что „м$етность, 
принадлежащая болфе низкой (известняковой) области горъ испы- 
тала боковое давлен!е со стороны сланцевыхъ цфпей высокаго Даге- 
стана“. По Абихъ полагаетъ, что сводообразныя антиклинальныя 
поднят я (складки), параллельныя межлу собой, лишь въ нФкото- 
рыхъ случаяхъ сохранились цфлыми, & большей частью подверглись 
разрывамъ по оси и расхожденю разорванныхъ крыльевь („ипе 
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гориге & 10г4$ 6саг6ё5“), и, такимъ образомъ, сводъ антиклинали 
замфщался глубокой котловиной („а гирфиге а фгауегз6 40щез 105 
25$515е$, еп гетр]асал 1а уобе раг ип сгеих оц раг ипе сопеауИ& 
ргоюп4е“). Такое „чисто механическое“ („[с$ огшез огортарШаиез 
ргоЧаЙез раг сез еНе{5 ригетеп тёсат!4ие5“) объяснеше типич- 
выхъ эроз!онныхъ антиклинальныхъ долинЪ не должно, однако, удив- 
лять насъ, если мы вспомнимъ время, въ которое Абихъ писалъ 
свою работу. когда роль эрози въ создани формъ рельефа, совер- 
шенно не была еще признана и освфщена. 

Характеръ и возрастъ слагающихъ Дагестанъ горныхъ породъ 
были выяснены Абихомъ съ достаточной полнотой и точностью, 
такъ же какъ услошя залеган!я и качества полезныхъ ископае- 
мыхЪ. Аспидные сланцы, слагающие самую высокую зону Дагестана, 
в главный водораздёлъ, нынф чисто условно относимые къ палео- 
зою, Абихъ считалъ нижнеюрскими. 

Шагомъ впередъ вь геологическоиъ познани Дагестана, является 
вышедшая вь 1839 году работа Шегрена *). Но при большей со- 
временности его взглядовъ и цЪиности многихъ сдфланныхЪъ имъ 
указан1Й, видно всо же, что Шегренъ не усп$лъ съ должной пол- 
нотой ознакомиться съ Дагестаномъ и допустилъ рядъ пробЪловъ 
в апр1орныхъ заключенй, не всегда вЪрныхъ. Прежде всего, важенъ 
устанавливаемый Шогреномъ фактъ, что Дагестанъ представляетъ 
собой страну складчатыхъ горъ, гдБ разломы и сбросы не играли 
пикакой роли въ создаши формъ рельефа. Шегренъ раздЪляетъ 
Дагестанъ прежде . всего на внутреннЙ и на внфшн!; границей 
между тмъ и другимъ служитъ длинный дугообразный горный 
хребетъ, водораздВльный между обширнымъ бассейномъ сливаю- 
щихся въ Сулакъ четырехъ Койсу съ одной стороны и рЪкЪъ, теку- 
щихъ независимо отъ Койсу въ Кастшйское море — съ другой. Уже 
Абихъ называлъ „собственно-Дагестаномъ“ горную страну, оро- 
шенную системами четырехъ Койсу, и занимался вопросомъ о за- 
мыкающемъ эту страну дугообразномъ хребтф, приписывая его 
происхожден!е двумъ главнымъ направленямъ поднят!я, характер- 
ныуъ, по его мн$ю, для Дагестана. 

Шегренъ указываетъ, что этотъ хребетъ !) построенъ косыми склад- 


1) Средняя высота его, по Шегрену, 1300 метровъ, сложенъ онъ только изъ 
иъловыхъ отложен! и достигаетъ высшихъ точекъ въ Карв-Сили (2436 м.), 
Свлатау (2523 м). и Бозрахз (2876 м). 
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ками съ крыльями пологими кнаружи (къ С.иС.-В., падене 10° —20°) 
и круто падающими (подъ угломъ отъ 60° до 90°) ввутрь 
(къ Ю. и Ю.-3.) Эти косыя складки встрёчаются и внутри Да- 
гестана, являясь для него тектоническо-орографической формой 
не менфе важной, ч6мъ описанные Абихомъ, вытянутые въ длину 
симметричные антиклинальные своды, открытые по оси въ долины 
и котловины. Другой формой, въ особенности характерной для 
внутренняго известковаго (или „нижняго“) Дагестана, являются, 
по Шегрену, сложенныя изъ неокомскихъ и верхнеюрскихъ извест- 
няковъ высовя, слегка вогнутыя (мульдообразныя) синклинальныя 
плато, нерздко раздЪленныя между собой лишь чрезвычайно узкими 
щелевидными эрозонными долинами. Средняя высота этихъ плато 
около 1900 метровъ, тогда какъ средн! уровень протекающихъ 
тутъ р$къ всего 700 метровъ (надъ моремъ), почему наблюдает- 
ся ярый контрастъ между климатомъ и хозяйственными особенно- 
стями глубокихь рФчныхъ долинъ и высокихъ плато этой части 
Дагестана. ПримЪрами такихъ плато Шегрень называетъь Когеркое 
(между Казикумухскимъ-Койсу и Кара-Койсу, высш. точка 2411 
метр.), Гунибское (между Кара-койсу и Аварск. койсу, высш. точ- 
ка 2354 м.), ТалокольскЙ хребетъ, какъ южный край Хунзах- 
скаго плато (между Аварскимъ и АндШскимЪъ. — Койсу, до 2721 м). 
Южныя крутыя стны этихъ мощныхъ плато, протягивающихся насу- 
противъ Главнаго Кавказскаго хребта, образуютъ почти прямую. 
линйо сЪфверозападнаго простиран!я (3. — 25° — С.). Эта лишя па- 
раллельна Главному Гребню и имЪфетъ важное петрографическое 
значеше, какъ граница между известковымъ „нижнимъ“ Дагеста- 
номъ и сланцевымъ „верхнимъ“. 

Сланцевая область протягивается полосою 50—60 километровъ 
ширины, образуя высокую гребневую зону дагестанской части Боль- 
шого Кавказа и главный водораздВлъ. Сланцы, согласно Шегрену, 
принадлежать къ палеозою, и мощная свита ихъ, петрографически 
очень однородная, можетъ быть все же безъ труда раздЪлена на 2 
этажа: верхнй состоитъ изъ глинистыхъ сланцевъ сильно известко- 
висТыхЪ, нижнЙ— изъ глинистыхъ сланцевъ мало известковистыхъ, 
слоящихеся на тоныя пластинки съ шелковисто-глянцевой поверх- 
ностью. Болфе важнымъ отлиемъ являются, однако, структурныя 
особенности. Сланцы верхняго этажа выказываютъ ясную истин- 
ную слоистость, между тфмъ какъ сланцы нижняго этажа сохра- 
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Или истинную СлоиСтосТь лишь ВвЪ мало зам$тномъ видф, но зато 
обнаруживають ложную слоистость (кливажъ), обусловливающую 
р$зко выраженную грифелеобразную отдфльность этой свиты. 

Видимая (ложная) слоистость имфетъ большей частью крутое 
паден1е къ югу (оть 60° до 90°); дВйствительная же слонстость 
обнаруживаетъ падене то къ С., то къ Ю. Поэтому сланцевую 
зову, согласно Шегрену, нужно разсматривать какъ большое число 
круто и одновременно сжатыхъ складокъ, число и ближайшИ ха- 
рактеръ которыхъ трудно опредфлимы, велфдетые неясно выра- 
женной истинной слоистости. То же явлене (съ другимъ паденшемъ) 
наблюдается въ сланцахъ и къ западу отъ Дагестана (въ чемъ съ 
Шегреномъ согласны мноШе послБдущ!е изслЗдователи), почему 
оказывается, что мне Абиха: „изоклинальное падеше къ С. и 
СВ. — основная черта тектоники Кавказа“, и основанное на немъ 
опред$леше Зюсса: „вся масса Кавказа въ центральной части 
есть одна опрокинутая къ Ю. 3. складка“, — базировались на нё- 
блюдешяхъ ложной слоистости (кливажа). 

Что касается отношен!я различныхъ геологическихъ системъ 
другъ къ другу и связаннаго съ т$мъ вопроса о возраст$ даге- 
станскихъ горъ, то Шегренъ, согласно съ другими авторами, ука- 
зываетъ, что границы системъ не обнаруживаютъ несоглаея, и 
даже нахождеше этихъ границъ составляетъ большую трудность. 
Такъ, юра (лейясъ), повидимому, поконтся согласно на палеозой- 
скихъ сланцахъ, & известяки нижняго мфла незам$тно переходять 
въ доломиты верхней юры (мальма). Но внутри различныхъ системъ 
Шегренъ находитъ признаки несоглас1я и трансгрессивнаго залеган!я 
слоевъ, именно между известняками мальма иниже лежащими бат- 
скими сланцами, & также въ мВловыхъ и третичныхь отложеняхъ, 
почему, по Шегрену, Дагестанъ и весь Восточный Кавказъ не мо- 
гли явиться продуктомъ однихъ только движен!й земной коры тре- 
тачнаго перода, но скорЪЗе произошли въ результат нЪеколькихъ 
горообразующихъ процессовъ, начало которыхъ приходится на юр- 
сый перодъ. Это мне Шегрена является, впрочемъ, спорнымъ, 
& указываемыя имъ несоглася въ напластовани, особенно для 
мфловой и третачной системъ, весьма сомнительными. Крупной 
ошибкой Шегрена нужно признать отрицане имъ сеномана и ту- 
рона въ верхнем$ловыхъ отложен!яхъ и придан!е сенону преуве- 
личенной мощности („не мене 1 тысячи метровъ“). Этотъ взглядъ 
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Шегрена отразился, между прочимъ, въ еще болЪе преувеличенномъ 
вид у Дечи (см., напр., профиль на стр. 355 П тома его „Камка- 
35“), который придалъ сенонскимъ известнякамъ мощность въ 2 
тысячи метровъ, то-есть приблизительно въ 5 разъ болЪе, чфмъ 
въ дЪйствительности. Вообще, насколько Дечи плохо зналъ и не- 
вфрно представлялъ себ геологю Дагестана, показываютъ одни 
его совершенно невфроятные геологичесяе профили, какъ выше- 
указанный, такь и профиль стр. 369 П тома „КалКазиз“. 
Въ 1894 — 95 годахъ появились работы горнаго инженера Н. Бар- 
ботъ-де-Марви 3), гд$ авторъ, кром$ спещально порученнаго ему из- 
слВдовашя минеральныхъ богатствъ Дагестана, даетъ также очеркъ 
орографии и тектоники сЪверной части Дагестана, именно сложенныхъ 
изъ третичныхъ породъ предгорйй („внфшний“ Дагестанъ, примыка- 
ющ къ КаспЙскому морю) и известковой части „собствевно-Даге 
стана“ или „внутренняго“ Дагестана. Эти работы; несмотря на 
н$которыя погрфшности и противорфчя, объясняемыя, повидимому 
недосмотрами окончательной редакщи, представляютъ большую 
цЪнность и очень важны для географическаго познаня Дагестана. 
Барботъ-де.Марни очень вфрно схватилъ всЪ главныя особенности 
рельефа и тектоники страны и представилъ ихъ съ большой яс- 
ностью и простотой, приложивъ, кромЪ того, къ своимъ статьямъ 
весьма цфнные геологичесые карты и профили. 
Барботъ-де-Марни прежде всего настаиваетъ на томъ, что един- 
ственнымъ и исключительнымъ поднятемъ для Дагестана являет- 
ся поднят!е сЪверно-западнаго простираня, тогда какъ друмя на- 
правленя поднятя, указываемыя Абихомъ, на самомъ дЪлЬ ное 
существуетъ. „Дагестанъ можно разсматривать, какъ группу па- 
раллельныхъ антиклинальныхъ складокъ С.-3. —Ю.-В. направле- 
шя, протяжеше которыхъ въ общемъ изогнуто въ видЪ кривой ли- 
ни, обращенной выпуклостью на С.-В. Это изогнутость въ прости- 
ранйи складокъ особенно р$зко выражена по лини, совпадающей 
съ нижнимъ теченемъ р. Аварское Койсу. По этой же лини, нор- 
мальной къ простиранио и совпадающей, слЪдовательно, съ на- 
правлен1емъ давленя, вызвавшаго С.-3. — Ю.-В. складчатость (т.-е. 
дъйствовавшаго съ Ю.-3. на С,-В.), наблюдается и самое сильное 
нарушен!е въ залегани пластовъ, р-шительно во всфхъ складкахъ“. 
ДалЪе Барботъ-де-Марни отм5чаетъ очень важную особенность 
антиклинальныхъ складокъ Дагестана: „несмотря на видимую про- 
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стоту, он отличаются большою сложностью и своеобраземъ. Ка- 
ждая изъ складокъ никогда не представляется простою, но всегда 
скаладкою сложною, т.-е. состоитъ изъ н5еколькихъ параллельныхъ 
смежныхь складокъ. Одна изъ нихъ обыкновенно развивается зна- 
чительно болфе остальныхъ и можеть быть разсматриваема, какъ 
главная складка, а друпя, — какъ второстепенныя“. 

Второстепенныя складки нерздко им$ють флексуровидный, сту- 
пенчатый характеръ. Для главныхъ складокъ характерно развите 
широкаго плоскаго свода и круто поставленныхъ крыльевъ. Склад- 
ки отличаются небольшою сравнительно длиною. „ласты горныхъ 
породъ, весьма быстро образуя интенсивный подъемъ въ вид$ удли- 
неннаго вздут!я (или главной склалки), такъ же быстро близъ 
Бонцовъ ея опускаются внизъ. Въ то же время одна изъ бывшихъ 
прежде второстепенныхъ складокъ начинаеть особенно развиваться 
и, по мВрф уменьшеня главной складки, пробрфтаеть уже сама 
значене господствующей; предыдущая же складка дЗлается второ- 
степенной, иногда весьма мало замЪтной“. 

Въ отношени формъ горныхъ хребтовъ Барботъ-де-Марни раз- 
личаеть и перечисляетъь сводовые или плоскосводчатые хребты 
(1. Кизилъ-ярсюй, 2. Аракъ-меэръ, 3. Ипута-Зохтала, 4. Талако- 
ро или ХунзахсвйЙ и 5. Инчаро, сливаюцИйся съ предыдущимъ) и 
моноклинальные хребты, съ острой гребневой лишей и треугольнымъ 
поперечнымъ с$чешемъ, сложенные изъ верхнем$ловыхъ извест- 
няковъ и представляющее крылья разрушенной антиклинали, иногда 
сливаюцщяся попарно, образуя синклинальные хребты. Къ моно- 
клинальнымъ хребтамъ относятся: 1. Салатавскй, 2. Иръ-каръ, 
3. Тарала-меэръ, 4. Каншта-балата н МогохскИ, 5. Ирь-гёхъ или 
Чалдинскй, и 6. Дарада и Герабъ. 

Барботъ-де-Марни описываеть и перечисляетъ также столь ха-. 
рактерныя для Дагестана антиклинальныя котловины, картинное 
изображен!е которыхъ далъ еще Абихъ, затфмъ говоритъ о евя- 
занномъ съ тектоникой долинообразован!и Дагестана и преоблада- 
Шин синклинальныхъ и продольныхъ долинъ. Образован!е попереч- 
ныхъ долинъ ставится по преимуществу въ связь съ правильной 
трещиноватостью (С.-В. направлен1я), свойственной особенно верх- 
немёловымъ известнякамъ. 

Въ противоположность Шегрену, Барботъ-де-Марни полагастъ, 
что всв коренныя породы Дагестана обнаруживаютъ повсюду 
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строго согласное между собой залегаше. Присоединяясь къ мн5нНю 
Андрусова, что главное С-3.—Ю.-В. подняте Кавказа (исключи- 
тельное для Дагестана по Б.-д.-Марни) наступило въ посл$-мюце- 
новый перюдъ, Б.-д.-Марни „склоненъ даже думать, что время 
этого поднятйя послБомоценовое, т.-е. произошло въ промежу- 
токъ времени послВ отложешя верхнетретичной системы, но до 
древне - касп!Йскаго перода“. Посл этого главнаго поднятя, 
Б.-д.-Марни, на основани наблюден!Й надъ террасами, допуска- 
стъ еще два новыхъ слабыхъ поднятя. Въ другомъ мЪ%етЪ, на. 
основании сложнаго и неравномфрнаго развит!я складокъ, Б.-де- 
Марни говоритъ: „хребты СЗверозападнаго Дагестана, несмотря 
н& свой геологически юный возрастъ (въ послёпл1оценовый перодъ), 
произошли не сразу, а въ нфсколько посл довательныхъ пр!емовъ“. 

Однако, выводы Барботъ-де.Марни о столь юномъ геологиче- 
скомъ возраст горъ Дагестана должны мы признать черезчуръ 
поспфшными и мало вЪроятными. Но, во всякомъ случа, мнЪше 
объ энергичныхъ тектоническихъ движешяхъ въ посл6третичный 
пер!одъ подтвердилось и позднфйшими изслф цованями. 

Въ 1901 году на страницахъ „Землев5дЪня“ появилась очень 
интересная статья П. Андрусова “), содержащая описан!е позздки 
въ Дагестанъ лфтомъ 1898 года. Эта статья представляетъ собою 
прекрасно иллюстрированный геоморфологичесвй очеркъ, въ кото- 
ромъ живо рисуется то многообраз!е формъ рельефа, какое полу- 
чается въ результатЪ комбинащи антиклинальнаго и синклиналь- 
наго изогнут!я пластовъ съ эффектами вывфтриван!я и эрозии. 
Андрусовъ останавливается здфсь, кромЪ того, на террасахъ Су- 
лака и, по разсмотр5ни ихъ, приходитъ въ выводу объ энергич- 
номъ подняти Дагестана посл отложешя акчагыльскихъ пла&- 
стовъ, послфдовавшемъ зат$мъ перодЪ покоя и новомъ поднят!и. 
Оба эти поднят!я авторъ относить къ плоцену, такъ какъ акча- 
гылъ считалъ онъ тогда параллельнымъ меотическимъ пластамъ. 
Но поздн5йшИя изслЗдованя самого же Авдрусова привели къ за- 
ключеню, что акчагылъ несравненно моложе, чЪмъ раньше пред- 
предполагалось, такъ какъ онъ залегаетъ на понтическихъ сло- 
яхъ *). Поэтому и указанныя выше два поднятя приходится ны- 
нЪ отнести на послЪтретичное время. 


*) См. обь этомъ Изв. Геолог. Комит. 1912 г., т. 31, № 1, 104 стр. 
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Вообще, вс эти и хрупе факты, такъ же какъ наблюдающя- 
‹я повсюду по берегамъ дагостанскихъ Койсу мощныя террасы 
современныхъ р$чныхъ отложенй, высота которыхъ изм$ряется 
десятками саженъ надъ совремевнымъ р$чнымъ уровнемъ, — все 
это заставляетъ насъ притти къ убВжденю объ энергичныхъ под- 
напяхъ, совершавшихся въ Дагестан® въ самое новЪйшее время 
и придавшихъ формамъ его ланшафтовъ юный характеръ. Но гро- 
махность произведенной туть эрозонной работы говоритъ, съ дру- 
гой стороны, о достаточно древнемъ происхождения Дагестана, 
&акъ горной страны. 

Изъ иовзйшихъ геодогическихъь работъ по Дагестану можно 
указать статью Ренца, напечатанную въ 1913 году °) (предваритель- 
выя болфе кратыя сообщеня были даны имъ еще въ 1904 году). 
Въ своихъ работахъ Ренцъ занимается, преимущественно, юрой 
Дагестана, и вообще он имЗютъ лишь палеонтологичесвй инте- 
ресъ, такъ какъ приводимыя въ нихъ свфдфвя о рельефф и 
тектоникЪ заключаютъ въ себ мало новаго. Основной работой по 
палеонтолоМи мфловыхъ отложен Кавказа и Дагестана является 
трудъ Дам. Антула ‘), напечатанный въ 1899 году и содержащий 
въ себ обработку коллекий Абиха и Шегрена и друпя данныя. 
Въ 1914 году появилась работа П. Казанскаго о головоногихъ изъ 
иЪловыхъь отложен Дагестана 7). Въ 1916 году, по порученю 
Геологическаго Комитета, путешествовалъь по Дагестану В. Рен- 
гартенъ, съ цзлью изслдоваюшя полезныхъ ископаемыхъ страны 
я вопросовъ, связанныхь съ ихъ разработкой. Отчетъ объ 
этихъ изсяфдовашяхъ, по сообщен!ю автора, печатается въ извз- 
спягь Геологическаго Комитета за текущ годъ. Но обработка 
общерныхъ палеонтологическихь коллекшй, собранныхь В. Рен- 
гартеиомъ въ Дагестан, такъ же какъ сдБланныхъ имъ тутъ 
изса$дованйЙ по стратиграфи и геоморфологи, къ сожалфню, 
откладывается авторомъ на будущее время, какъ это видно изъ 
его письма ко мн, велБдетые другихъ занимающихъ его въ иа- 
стоящее время работъ. 


Климатъ. 


На климатическя особенности Горизаго Дагестана впервые обра- 
тилъ вниман!е А. Воейковъ *), выд$ливш! его въ своей стальЪ 
(1871 г.) въ отдЪльный районъ изъ числа тхъ восьми, на кото- 
рые онъ предлагаетъ разграничить Большой Кавказъ, со сл$ду- 
ющей характеристикой: „Безлфеная внутренняя часть Дагестана. 
Обильные дожди лфтомЪъ, приносимые западными вфтрами. Зимою 
пары осаждаются на южиомъ склон Главнаго хребта, всл5детые 
этого внутренвЙ (или нагорный) Дагестанъ получаетъ зимою ма- 
ло снфга и безлфсенъ“. 

Въ новйшее время климаты Кавказа подверглись обстоятель- 
ному изученю Фигуровскаго °). Онъ выдфляетъ весь Дагеставт, 
въ 0собую климатическую область, раздфляя ее на два района: 
Дагестано-кубинск! районъ, обнимающИ зову предгорйй, и районъ 
Нагорнаго Дагестана (внутренняго или „собственно“ Дагестана по 
Абиху), со сл$дующей характеристикой послЪдняго: „Климатъ 
умЪренно-холодный, съ влажнымъ ипрохладнымь лзтомъ н сухой 
мало-снфжной зимой, съ р$дкими и слабыми морозами. Осадвовъ 
400—500 мм., близъ западной границы до 600 мм., максимумъ 
лЪтомъ.“ 

Это опред$леше страдаетъ однако тфмъ, что въ немъ соединевы 
вмфетв столь различные въ климатическомъ отношени элементы 
ландшафта, какъ высоке горные хребты и глубокя долины. Ни- 
коимъ образомъ нельзя сказать, напримфръ, что климатъ Гимръ 
и многихъ другихъ селен Горнаго Дагестана, страдающихъ отъ 
сильн-йшихъ лфтнихъ жаровъ, впрочемъ, эти жары способетвуютъ 
высокому качеству фруктовъ) и примфняющихъ искусственное 
орошене, что этотъ климатъ отличается „влажнымъ и прохлад- 
нымЪъ“ лЬтомъ. Самое безлфае и ксерофитный характеръ флоры 
внутренняго Дагестана указываютъ уже на неудачность такого 
опред$лен!я, которое можетъ быть на самомъ дЪлЪ отнесено лишь 
къ верхнимъ горизонтамъ дагестанскихъ горъ. Впрочемъ, о климат 
Дагестана и его варащяхъ судить пока трудно, за незначитель- 
ностью метеорологическихъ наблюдевшй. Остается ограничиться 
указатемъ общаго факта низкаго годового количества осадковъ 
съ лётнимъ максимумомъ и зимнимъ минимумомъ. Высокогорная 


альшЙская зона Дагестана не включается Фигуровскимъ въ выше- 
приведенный районъ, во входитъ (частью) въ его районъ Восточ- 
ной половины Кавказекаго хребта, съ количествомъ осадковъ 
оть 500 до 800 мм. 


Почвы. 


Почвы Дагестана, какъ и климатъ, никЪмъ пока спещшально не 
изучены и въ литературЪ не осв$щены. С. Захаровъ 19) въ ‹во- 
ей работЪ (1913 г.) „О почвенныхъ областяхъ и зонахъ Кавказа“ 
выдфляетъ Дагестанъ въ самостоятельную почвенную область, съ 
4 зонами: &) прибрежной (т.-е. приморской), 6) зоной предгорй, 
в) зоной нагорнаго Дагестана и г) альшйской зоной. Къ внутрен- 
нему или горному Дагестану принадлежитъ двз послфдв!я зоны. 
„Необычайная расчлененность рельефа въ нагорномъ ДагеставЪ 
дЪлаетъ возможнымъ появлен1е нормально формирующихся почв. 
только въ исключительныхъ условяхъ, въ большинств$ же слу- 
чаевъ почвы смыты, отличаются слабымъ развитемъ и большой 
скелетностью, большое распрострачен!е здесь им$ютъ и осыпи. 
Альшйская зона пользуется зназительнымъ развит!емъ; на ряду съ 
типичвыми коричневато-сфрыми высокогорными почвами здЪсь фор- 
мируются въ связи съ карбонатнымъ составомъ материнскихъ по- 
родъ и „рендзины“. 


Растительность. 


Растительность Дагестава представляетъ много своеобраз!я. Пер- 
вымъ ботаникомъ, изучавшимъ Горный Дагестанъ, былъ Ф. Руп- 
рехтъ!!), командированный сюда Академей Наукъ въ 1860 году, 
немедленно за покорешемъ Шамиля. Н$еколько путешествий по 
Дагестану сдВлаль Г. Радде, въ рядЪ своихъ работъ!*) давший опи- 
саше растительности, между прочимъ, и нфкоторыхъ частей Гор- 
наго Дагестана. Гербар, собранный Радде, опредфлялся Траут- 
веттеромъ. Изъ новфйшихъ ботанико-географическихъ изел$дован!й 
Горнаго Дагестана наибольш!й интересъ представляютьъ: путеше- 
стве въ 1904 г. Н. Бушъ!3) (преимущественно по Анд1Яскому Да- 
гестану) и, въ особенности, работы Н. Кузнецова 1‘), совершившаго 
по Дагестану вЪсколько путешествий и посвятившаго ему рядъ 
работъ, въ томъ числ монограф1ю „Нагорный Дагестанъ и зна- 
чеше его въ развит флоры Кавказа“, съ приложешемъ ботани- 
ко-географическихъ картъ. 


Не. ПЕ 


Въ своемъ трудВ „Принципы дВлешя Кавказа на ботанико-гео- 
графичесыя провинщи“, 1909 г., Н. Кузнецовъ выдфляетъ вну- 
тренв!# Дагестанъ въ особую провйнщю и разсматриваетъ его какъ 
особый центръ развития нагорныхъ ксерофитовъ на КавказЪ. На- 
горные ксерофиты тутъ могутъ быть раздфлены на два типа:„ одинъ 
бол$е высокогорный, свойственный крутымъ склонамъ и обры- 
вамъ нагорнаго Дагестана, другой болЪфе низкихъ и жаркихъ ча- 
стей этой страны, распространенный, главнымъ образомъ, вдоль 
узкихъ долинъ главнЪЙйшихъ р$къ Дагестана“. Ко 2-му типу отно- 
сятся мнойя, растен1я свойственныя пустынной зон Армении, какъ 
Сарра! зртоза Г., Кезитига пурег1со!9ез У\УШа., Ресапит Наг- 
га]а Г., РаЙги$ аси еа4и$ Глат., Аросупит уепе{ит Г. и др. Къ 1-му 
типу принадлежитъ много формъ въ высокой степени характерныхъ 
и частью эндемичныхъ для Дагестана, какъ З4а се О\мегии Во135., 
Нейо {горит $6 уПеегит Тгаийу., Веот1са шуе& Уеу., Зама Ве- 
сКег! Тгалйу. и др. Но, кромВ того, къ нимъ присоедияяется не 
мало степныхъ формъ, общихъ съ черноземными степями Европей- 
ской Росеи. Это даетъ поводъ высказать Кузнецову мысль о воз- 
можности заселеня степняками черноземныхъ степей южной Евро- 
пейской Росаи и западнаго Предкавказья именно изъ Дагестана. 
Эту мысль Кузнецовъь еще подробнфе и настойчивфе развиваетъ 
въ двухъ послфдующихъ работахъ: „Нагорный Дагестанъ“ 1910 г. 
и „Въ дебряхъ Дагестана“ 1913 г. Какъ тавя степныя растевя, 
прим$шивающяся и къ типичнымъ нагорнымъ ксерофитамъ и къ 
типичнымъ субальшйцамъ, Кузнецовъ указываетъ, между прочимъ: 
ГАпит Ытзщеит (., ЕсЫит гобгит 864., Сао уегит Г., МеШо- 
1$ оШета$ Оезг., Веошса оЙста]1з Г.., Семамгеа ахШаг$ У\., 
Асопцот Апбога Г. и мн. др. 

Изъ нагорныхъ ксерофитовъ нзкоторые характерны для извест- 
ковыхъ зонъ (За]у1а сапезсеп$ С. А. М., Зса 1оза ситфейса Во15$., 
Сатрапа дасфез{атса Гот., ЗЗайсе Омегии Во13$. и др.); дру- 
г1е, напротивъ, для сланцевыхъ (Нейо{горат ${уПсегит Тгацйх., 
зама Вескег! Тгалцу. и др.). Субалышйцы и альшйцы Дагестана, 
большей частью, общи со вс$мъ Кавказомъ, отличаясь не столько 
оригинальностью формъ, сколько примфшиванемъ къ нимъ ксеро- 
фитныхъ элементовъ. Изъ субальшийцевъ боле оригинальны Ру- 
ге гит гозеит МВ. и ЗсаБоза сапсазса МВ., изъ альшЙцевъ н%- 
которыя формы, свойственныя сланцевымъ осыпямъ, какъ Вапоп- 
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сШи$ агасЬпо!4ез С.А.М., Уюа шшща МВ. уаг. дасрезалиса 
Вирг., Сатрапща, агрипепз!$ Вирг., Рзеидоуезсага 91а Впрг., 
ВесКкеа саисазса Во!5$. 

ЛЬса въ Горномъ Дагестанф занимаютъ очень незначительную 
площадь. По даннымъ, приводимымъ Бутаевымъ 38), въ Аварскомъ 
округ всего 1,,°/› площади подъ лсомъ, въ АнЙскомъ 0 ‘/ь, 
въ Даргинскомъ 2,,‘/, и въ Гунибскомъ 3,./.. ЛЪса состоятъ по 
преимуществу изъ сосновыхъ и березовыхъ насажден, береза 
образуеть большей частью верх субальшйсь!й горизонтъ. Въ 
видВ единичвыхъ примЪсей присоединяются также (согласно Куз- 
нецову) Сагроиз Веиз, Асег р]4апо14е$, сатрез\ге и ТгащуеЦел, 
Кгахти$ ехсе]$10г, ТШа писгорЬЙа; близъ верхней границы лфса 
РоршШиз$ фгетщша, ЗогЬиз аисираа и 5. Айа, УШБигпит Гатбапа 
и хр. Сосна представлена въ Дагестан обыкновеннымъ видомъ 
Ршиз 5Пуези15 Ё., а береза въ двухъ видахъ— Ве Ша аЪа [.. и В. 
Ва44еапа Тгащу. О распред$лени л№са приведемъ слБдующя 
главныя данныя (по Кузнецову). Сосновыя, березовыя и рододен- 
дровыя насажден!я распространены по верхнему Анйскому Койсу, 
прамЁрно, до Ечедитля; они обильны также по правому притоку 
Анд. Койсу—по р. Орицкали; еще обильне въ верховьяхъ Авар- 
скаго Койсу, по р. Хванъ-оръ и Джурмутъ и по самому Ав. Койсу 
до Ратлу и Хонока. Кара-Койсу очень бФденъ л$еами. Здесь 
сосновыя насаждешя встрЪчаются по правымъ склонамъ Тлейсе- 
руха, между сс. Задабанъ и Ири, по Кара-Лазургеру близъ Хачады 
и по Бецъ-ору—смЪшанный л$съ на правомъ сфверномъ склонз 
ущелья (Карахсвый лЪсъ). Правый истокъ Кара-Койсу Хатаръ мо- 
жетъ быть названъ совершенно безлЪснымъ, такъ же какъ и весь 
Базикумухск Койсу и Самуръ. Вообще, съ запада на востокъ 
происходить быстрое обзднфе лБсомъ. Отдфльными группами 
встр®чаются сосновыя рощи близъ Конада, Гимерсу, на Алак- 
скомъ плоскогорь$, между Конхидатлемъь и Харачи, но только 
на сВверныхъ склонахъ. Еще далЪфе на сфверъ сосна встр$чается 
лишь единичными разбросанными экземплярами, даже на Гимрин- 
скомъ спуск, близъ Ашильты, нагор$ Шугу-меэръ и др. 

Къ послЬднему утверждею я позволю себЪ внести небольшую 
поправку, въ томъ смыслЪ, что ва сЪверз Горнаго Дагестана 
сосна вотрЗчается не только въ вид единичныхъ экземпляровъ, 
но и цвлыми, хотя небольшими насажден!ями. Довольно значитель- 
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ное насажденше сосны наблюдалось мною еще ва лВвомъ склонВ 
Сулакскаго каньона. Березовыя рощи извЪфетны иё& Гунибекой 
гор$ и въ немногихъ другихъ м5етахъ. 


Фауна. 


Фауна Лагестана извфстна менфе всего, несмотря на то, что 
слВдуетъ ожидать тутъ, въ силу замкнутости и своеобраз!я страны, 
присутстя оригинальныхъ и интересныхъ видовъ. Пока извЪфстенъ 
одинъ эндемичный для Дагестана хомякъ (Мезосгсеи$ гааае}). 
Сатунинъ !5) въ своей работ$ „О зоогеграфическихъ округахъ Кав- 
казскаго края“ причисляетъ Дагестанъ къ Восточному округу 
Кавказскаго хребта, но считаетъ вполнф возможнымъ, что, послф 
лучшаго знакомства съ намъ, его придется выдфлить въ особый 
округъ. Для высокогорной зоны Дагестана, вмфстБ съ альшйской 
зоной всего восточнаго Кавказа, наибол5е характерны: дагестан- 
сый туръ (Сарга суНп9г!еоги$ В]у%.), крупное животное съ мас- 
сивными, широко расходящимися рогами; безоаровый козелъ (Сарга 
аегасги$ ат.) и особый грызунъ (М!его®и$ си@). Кое-каюмя, хотя 
довольно скудныя свЪдЪшя о фаунЪ Дагестана можно почерпнуть 
изъ описанй нЪеколькихъ пофздокъ, совершенныхъ туда Н. Дич- 
никомъ !6). Ояъ указываетъ, напримфръ, для сланцевой зоны обие 
оленей, дикихъ козъ и медвЪдей въ лЪфсахъ по верховьямъ Авар- 
скаго Койсу, & на альийскихъ лугахъ обиле сернъ, безоаровыхъ 
козловъ и туровъ. Изъ птицъ онъ замЗтилъ тутъ корольковыхъ 
вьыюрковъ (Зегпиз$ ризШиз Г..), бфлыхь и горныхъ плисокъ (Мока- 
сШа аЪа Г..и М. Боагша, [..), дикихъ голубей (СоштЪа Па Вг.) и 
соекъ, а несколько ниже, по ущелью Аварскаго Койсу, горныхъ 
курочекъ (Рег@1х списаг Сгау), сорокъ, воронъ, чекановъ ($а- 
х160]а оепата Г.)и щурокъ (Мегор$ аразег Г..). 

Въ ГунибБ и окрестностяхъ Динникъ наблюдалъ довольно бога- 
тую птичью фауну. Онъ вадфлъ здЪеь н$фсколько бфлоголовыхъ 
грифовъ (@ур$ хиз ат.), стервятника (Хеорргоп регспор{егиз 1..), 
черныхъ коршуновъ (МИхуиз ег @т.), чоглока (Ка]ео зибЬ\ео Г..), 
пустельгу (Т1типси! $ а]апдагии$ Вг15$.). Въ большомъ количествЪ 
попадаются туть зеленые дятлы (Сесши$ у1г1915 [..) и иволги (Ог- 
011$ паша Г.). Очень часто встрЪчаются чеканъ- попутчикъ 
(Зах1с0]а оспап йе Г[..) и корольковый вьюрокъ (Меюороша рузШа 
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Ра|.), а также красивый каменный дроздъ (Ре{госте]а заха $ Г..). 
Кром того, обыкновенны щеглы, горныя овсянки (ЕтЪег!2а @а [..), 
аз1атсве реполовы (Гпоёа ЪеПа). Черные стражи (Сурзеиз ариз 
1.) постоянно носятся стаями надъ Гунибомъ и окружающими 
скалами. Въ окрестностяхъ Гуниба встрфчаются лисицы, волки, 
зайцы и дивя козы. 

Челов$къ. 


Остается сказать нвеколько словъ о состояи нашихъ знан!й 
относительно челов$ческаго населенмя Дагестана. Дагестанцы или 
лезгины давно поражаля всЪхъ, ими интересовавшихся, многочис- 
ленностью своихъ языковъ и нарЪчЙ и вообще своимъ, такъ ска- 
зать, многообраземъ. Въ антропологическомъ и этнографическомъ 
отношен!яхъ лагестанцы остаются пока почти неизвъстными. Врядъ 
ли можно всерьезъ говорить объ отнесении лезгинъ къ динарской 
рас, какъ то находимъ у Пантюхова въ его непродуктивной 
попыткЪ примфнев!я къ кавказскимъ пародамъ классификации ев- 
ропейскихъ расъ Денакера. Боле занимались дагестанскими язы- 
ками и, хотя это дзло находится еще, можно сказать, въ началь- 
ной стади, все же оно дало цфлый рядъ цфнныхЪъ фактовъ, веду- 
щихъ къ интереснЪйшимъ заключешямъ. 

Дагестанская область заселена множествомъ народовъ, говоря- 
щихъ ина различныхъ языкахъ и нарфчяхъ. Кромф живущихъ въ 
приморской полос кумыковъ (тюрковъ), татаръ и небольшого 
количества евреевъ, татовъ и русскихъ, все остальное населене 
области обнаруживаетъ родственныя черты и давно объединяется 
въ литератур подъ общимъ именемъ лезгинъ или восточныхъ (да- 
гестанскихъ) горцевъ. Самый многочисленный и наиболБе влятель- 
ный изъ лезгинскихъ народовъ аварцы (рис. 1-1) какъ разъ со- 
ставляютъ главную массу населеня Горнаго Дагестана. Аварская 
зона протягивается съ юга на сфверъ, поперекъ всей системы кав- 
казскихъ горъ. На сфверф она по Сулаку доходитъ до степной 
равнины, въ центр Дагестана нанболБе расширяется, на юг$ пе- 
реваливаетъ черезъ главный водораздЪлъ и заходитъ въ Закаталь- 
сю округъ. Непосредственно къ востоку отъь аварцевъ живутъ 
даргинцы, казикумухи и арчинцы; различные друге лезгинске нё- 
роды, обятающие дал5е къ Ю.-В., занимаютъ уже Южный Дагс- 
станъ. Непосредственно къ западу отъ аварцевъ живетъ цфлый рядъ 
лезгинскихъ народовъ андо - дидойской группы. 
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Если не считать нёкоторыхъ предварительвыхъ скудныхъ свЪд- 
в, то первыми серьезными изсл$дователями дагестанскахъ язы- 
ковъ нужно считать Шифнера !7) и, въ особенности П. Услара 15), 
который посвятиль ихъ непосредственному изученю много 
лЬтъ своей жизни. Шифнеръ выпустилъ свой кабинетный „опытъ 
объ аварскомъ языкЪ“ въ 1862 г., П. Усларъ началъ изучать 
послдн!Й на м$фстЪ съ 1863 г. и въ 1866 году издалъ о немъ 
свой литографированный трудъ, появившийся въ печати въ изло- 
жени Шифнера въ 1872 г., а впослдетвши, какъ и работы Усла- 
рао другихъ лезгинскихъ языкахъ, напечатанный Кавказскимъ 
Учебнымъ Округомъ. 
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Рис. 1. Молодой аварецъ изъ аула Нижнй Каранай. 


Аварсый языкъ, являющся международнымъ во всемъ Горномъ 
Дагестан, дЪлится, по Услару, на нфсколько нар, съ двумя 
главными: сфвернымъ („хунзъ-мацъь“ или „хундерилъ - мацъ“) и 
южнымъ (или анцухскимъ). Сфверное или хунзахское нарфче наи- 
боле распространилось подъ влляшемъ политики аварскихъ хановъ, 
& впослВдетви предводителей мюридизма. Сами аварцы, по словамъ 
Услара, никогда не зовутъ себя такъ, сни называють себя или по 
имени общества и аула, или общимъ терминомъ „маарулы“, что 
значитъ: „горцы“. „Аваръ“, по Услару, на даргинскомъ язык 
означаетъь „сварливый“, „безпокойный“, это назване даргивцы 
придаютъ вс$мъ вообще мааруламъ (горцамъ), оть нихъ это имя 
перешло, повидимому, въ употреблене къ кумыкамъ и татарамъ, а 
ЗатЪмъ и кь русскимъ. 
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Усларъ держался мифня, что аварцы пришли въ Дагестанъ съ 
сБвера, & ране кочевали по степнымъ равнинамъ. Такимъ обра- 
зомъ, родину этихъ исконныхъ горцевъ, столь тзено примыкающихъ 
къ остальнымъ издревле кавказскимъ народамъ, Усларъ искалъ на 
сЪверной равнин, — инфе, ошибочность котораго вполнЪ вы- 
яснилась впослЬдотви. | 

Въ 1873 г. появилась работа о населени Дагестанской области 
Комарова 1), съ приложеншемъ этнографической карты, отчасти по 
даннымъ Услара, отчасти по даннымъ, собраннымъ администращей 
в указанвымъ частными лицами. Эт& работа, вмЪстВ съ грамма- 
таками Услара, явились основами нашего боле или менфе точнаго 
звзашя наименовашя и распредЪлен!я различныхъ дагестанскихъ 
вародовъ. ВпослВдетви исправленная этнографическая карта об- 
ласти была помфщена въ атлас Кондратенко. О картЪ (и книгЪ) 
Эркерта я не говорю, какъ основанныхъ на ненадежныхъ данныхъ*). 
Спустя значительный промежутокъ времени, дагестанскими языками 
занимался А. Дирръ *°), между прочимъ, и совершенно не затро- 
нутыми нар®чями андо-дидойской группы. Приведемъ здЪеь вЗ- 
которыя интересныя для насъ утвержден1я Дирра, высказанныя 
имъ въ 1903 г., на основанти ставшихъ къ тому времени извЪет- 
выхъ фактовъ. 

По Дирру, „есть ве мало фактовъ, которые позволяютъ намъ 
думать, что дагестанцы нзкогда жили въ ЗакавказьЪ, даже къ югу 
оть Закавказья. Фактъ, напримЪфръ, что дагостанске языки имф- 
ють не мало общаго съ картвельскими, особенно съ грузинскимъ; 
фактъ, что удины, т.-е. народъ, говорящЙ на кюринскомъ (даге- 
станскомъ) нарЪчи, составляли нЪфкогда большое государство въ 
старой Албаши; фактъ, что мноЧе предметы первобытной куль- 
туры, распространенные въ Дагестан, также находятся въ За- 
кавказьВ, но ве къ сзверу оть Кавказа; фактъ, что н$5которыя 
числительныя аварскаго языка тожественны къ каппадокскими чис- 
аительными!“ 

Если первой (начальной) этохой изучен!я дагестанскихъ языковъ 
явились труды Услара, то второй эпохой, еще не завершенной, 
являются труды нашего извфетнаго оренталиста и археолога 


*) См. объ этомъ статью Диарра 2) и статью Козубскаго въ Изв. Кавк. Отд. 
Геогр. Общ, т. ХУГ, № 4, стр. 68—72. 
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Н. Я. Марра. Марръ *!) въ своемъ многол$тнемъ изучени древнихъ 
культуръ и коренныхъ языковъ Кавказа, названныхъ имъ „яфе- 
тическими“ *), пришелъ къ сознан!ю великой важности изслЪдован!я 
горскихъ языковъ, какъ живыхъ обломковъ (релвктовъ) древнихъ 
пивилизованныхъ народовъ, остатковъ, сласшихся въ горы отъ 
разгрома различныхъ варварскихъ нашествй. 

Однимъ изъ первыхъ такихъ варварскихъ нашеств!Й, совершив- 
шимся въ глубокой древности и заставившимъ древше яфетичесь!с 
народы передвинуться изъ Передней Аз, гдЪ они жили по со- 
сЪдетву съ семитами, на сЪверъ, на Кавказъ (а можетъ быть также 
и на 3., сравни напр. гипотезы иностранныхъ ученыхъ о родствЪ 
этрусковъ съ кавказцами), Марръ считаетъ вторжене вь Переднюю 
Азю арцевъ. ВпослЪдетв!и н$фсколько разъ повторялись волны 
отступан1я яфетидовъ на С., къ Большому Кавказу, который яв- 
лялся какъ бы тыломъ яфетическаго мра, и даже за Большой Кав- 
казъ, въ Предкавказье, гдЪ яфетидамъ приходилось встрЪчаться съ 
съ народами совсмъ иныхъ расъ. Однимъ изъ послфднихъ такихъ 
отступанй къ С., уже въ христанскую эру, является исчезвовене 
кавказской Албанш‘ (посл 6-го вЪка), этническе элементы кото- 
рой частью были поглощены Арменей и Грузтей, частью, по мнЪ- 
ню Марра, должны были удалиться въ горы Большого Кавказа и 
особенно въ Дагестанъ. Вообще Дагестанъ, съ его многоязычемъ, 
долженъ представлять особый интересъ для выяснев!я всфхъ этнхъ 
передвиженй, а также сохранившихся остатковъ древнихъ язы- 
ковъ и культуръ. 

Зъ посл$дне годы Н. Марръ совершилъ двЪ пофздки въ Да- 
гестанъ, преимущественно наименфе извЪетный и наибол$е пестрый 
Андшевй (по Марру „однихъ рфзко выраженныхъ нарЪчй, иногда, 
можно сказать, языковъ андо-дидойской группы будетъ десятка 
два“), гдъ онъ на мЪетЪ изучалъ туземные языки и н5которыя 
особенности быта. Повидимому, Н. Марръ предполагаетъ еще по- 
бывать въ ДагестанЪ и тогда лишь обработать для печати собран- 
ный имъ матералъ, что, конечно, всЪ интересующиеся Дагестаномъ 
будуть ждать съ большимъ неторо$ шемъ. О томъ, какую важность 
будеть имфть эта работа, видно уже изъ тЪхъ немногихъ замЪ- 


*) По Марру, „всВ коренные языки Кавказа составляютъ одну взтвь язы- 
ковъ, генетически родственную съ другою вЪтвью — семитическою, и потому 
гервая названа условно по библейской терминологи яфетическою“. 
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токъ и намековъ, какими пока подфлился съ нами авторъ,—наме- 
БоВЪ, рисующихь дагестансый мръ въ новомъ для насъ свЪтВ, 
дБ „мы имфемъ дБло съ реликтовой человЪ ческой культурой, но 
далеко не первобытной“. Считавшеся наиболфе дикими изъ лез- 
гянъ, живуще въ глуши трудно доступныхъ горъ андо-дидойцы 
представляютъ, по Марру, „способнЪйш!Й этничесый элементъ, 
легко и съ любовью преодолВвающИ трудности одного изъ свое- 
образнйшихъ въ мрф восточныхъь языковъ — древнеарабскаго. Въ 
о—6 лБтъ ими достигаются поразительные успфхи, несмотря на 
премы преподаваня мфстной мусульманской школы“. Даже у на- 
иболЪе „дикихъ“ дидойцевъ, согласно Марру, широко развита 
арабская пнсьменность и грамотность. Мусульманство, какъ вра- 
ждебная христ1анству религя, было легко усвоено горцами именно 
потому, что здесь, въ этомъ тылу яфетическаго м!ра, упорнфе 
всего сопротивлялись водворившемуся южнифе христанству древе 
обычаи и культы. „И все-таки, несмотря на болфе сильное вмяне 
ислама, переживан!я яфетической языческой религи до сихъ поръ 
даютъ совершенно особый характеръ мусульманству кавказскихъ 
горцевъ, часто низводя его существоване до нуля и во всякомъ 
случаВ и до сего дня преобладая въ быту народныхъ массъ, осо- 
бенно въ нагорныхъ частяхъ“... „Кавказское язычество было при- 
несено съ первоначальной родины на юг вмЪстЪ съ астральнымъ 
культомъ, въ связи съ культомъ кузни, и съ художественяо- 
ремесленными пр!емами, проявляющимися до нашихъ дней въ се- 
ребряныхъ дЪлъ мастерствВ и изд$ли котловъ съ декоративной 
р$зьбой“. Яфетидамъ было свойственно также: „высокое развите 
земледВл!я и садоводства и техника орошеня“. Съ этой точки 
зря, какъ пережитки древней культуры, становятся понятными 
тБ искусные и сложные пр!емы землед$лия, садоводства и искус- 
ственнаго орошеня, каке прим$няются дагестанцами среди дикихъ, 
мало гостепримныхъ горъ, послужившихъ имъ убЪжищемъ, точно 
такъ же какъ разнообраз!е и тонкость оазвитыхъ во многихъ аулахъ 
ремеслъ и производетвъ. 

СвЪд5шя по этнографш и археолоши Дагестана мы находимъ 
въ вссьма интересной работ Д. Н. Анучина *?), именно въ его 
отчетв о пофздкВ въ Дагестанъ лфтомъ 1832 года. Авторъ при- 
водить туть различныя наблюден!я и факты изъ быта аварцевъ, 
даргиицевъ и, въ особенности, любопытныхъ кубачинцевъ. Кое-что 
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по этнографи и истори хагестанцевъ собрано въ „Сборникахъ о 
кавказскихъ горцахъ“ и другихъ перодическихъ изданяхъ, но все 
это матералъ еще вовсе недостаточный и почти необработанный. 


Ландшафты. 


Изъ этого обзора главнЪйшей научной литературы о Горномъ 
ДагестанЪ, мы видимъ, что различные элементы его ландшафтовъ 
(орографическ!В, фито, -з00-и антропо - географичесве) изучены 
спещалистами пока далеко не полно и не совершенно, такъ зто 
географу, приступая къ изученю Дагестана, приходится не только 
сочетать между собою и взаимно объяснять элементы ландшафта, 
съ цвлью нарисовать и объяснить послфдн!Й съ достаточной яркостью 
и убЪдительностью, но также и самому заняться изслфдованемъ 
элементовъ ландшафта въ интерссующемъ район и съ интересу- 
ющей точки зрзня. Въ приведенной выше спещальной литератур 
ветр$чаются иногда (напр., у Барботъ-де-Марни, Андрусова, 
Кузнецова и др.) географическаго характера указатя на типы 
ландшафртовъ, но большой частью лишь бфглыя и олносторони!я, 
съ выяснешемъ взаимной зависимости н$которыхъ, во не веФхъ 
элементовъ ландшафта (напр., характеръ формъ рельефа въ свя- 
зи съ геологаческимъ строешемъ, растительныя формащи въ связи 
съ орографей и петрограф1ей). Описаня и объясненн „полныхъ“ 
ландшафтовъ мы еще не можемъ пока дать для Дагестана; это 
станетъ возможнымъ лашь посл ряда гоографическихъ изелБдо- 
ваши, въ которыхъ ‘авторы возможно яснфе и всосторонифе рлз- 
смотрять черты того или другого ограниченнаго района области 
или даже отдфльныхъ уголковт, ея. БЪглыя вифчатлЬн!я и картинки 
ландшафтовъ встрфчаются въ различныхъ описанмяхъ путешествй 
по Дагестану, иногда представляя интересъ и для научной геогра- 
и. Мы имемъ такой матералъ въ статьях, Радде, Кузнецова, 
Буша, въ прекрасномъ труд Мерцбахера **) о высокихъ областяхъ 
Кавказа (для альшИской зоны Дагестана), до нфкоторой степени 
и въ сочинени Дечи, 3 не лишенномъ грубыхъ отибокъ, во зато 
снабженномъ превосходными иллюстращями. 

МФтомъ 1916 года я путешествовалъ по Горному Дагестану, по 
порученю Географическаго ОтдЪленя Московскаго Общества Лю- 
бителей Естествознаюшя, Антропологи и Этнографуи, именно съ цвлью 
наблюдения и изслдован1я ландшафтовъ страны. По вельдетые 
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обширности выполненнаго мною маршрута и быстроты передвижен!я 
съ одного м$ста на другое, мое путешестые получило характеръ 
кавкъ бы географической рекогносцировки, въ результатЪ которой 
были намЪчены (& иногда и частично изслфдовавы) т или друге 
характерные въ географическомъ отношени уголки и районы обла- 
сти, & также получено необходимое для общей орентировки нагляд- 
ное представлеше объ ея главнфйшихъ формахъ и ландшафтахъ. 
Прежде чБмъ перейти сейчасъ къ ланнымъ, собраннымъ во время 
моихъ экскурс, я долженъ остановиться еще на двухъ вещахъ. 
Во-лервыхъ, необходимо указать на то большое значеше, какое 
представляеть для познавя Дагестана, да и для многихъ общихъ 
вопросовъ научной географии, обработка и введеше въ литературу 
тьхь или другихъ листовъ одноверстной карты Дагестана, давно 
уже составленной трудами военныхъ топограровъ и превосходно 
иллюстрирующей замфчательную, иногда, можно сказать, классиче- 
‘кую скульптурность формъ рельефа (въ зависимости отъ текто- 
ники, слагающихъ породъ и эрозш), свойственную въ особенности 
взвестковому Дагестану. Приложенный къ моей стать$ (въ умень- 
шенномъ видФ) Гунибско-Гергебильскй листъ даетъ, напримЪръ, 
наглядное продставлене о столь характерныхъ для Дагестана 
антиклинальныхъ сводахъ, размытыхъ въ антиклинальныя котло- 
вины (превосходно выраженная въ рельефЪ котловина Зохтала и 
болфе широко размытая котловина Хиндахъ-Хоточекая, между 
Гунибомъ и Салтинской станшей), о синклинальныхъ плато (Гу- 
нибекая и Когерская горы), о поперечныхъ долинахъ н пр. (см. 
далфе въ текетБ). | 

Другое, на что я хот$лъ бы обратить внимане, это примфнене 
уногими авторами термина „Нагорный Дагестанъ“ для интересую- 
щей насъ области внутренняго Дагестана, обнамающей бассейнъ 
четырехъ Койсу съ горнымъ Сулакомъ и верховья Самура. (Осталь- 
ная часть Дагестанской области выдЪляется въ [Южный Дагестанъ- 
съ горнымъ ландшафтомъ иного тнпа, гораздо боле открытымъ, 
и въ Предгорвую Приморскую зону.) Я полагаю, что терминъ 
„Нагорный“ можетъ повести по самому своему смыслу къ невЪр- 
ному представленю о ДагестанЪ, какъ „нагорьЪ“. Дагестанъ пред- 
ставляетъ, дЪйствительно, замкнутую горную страну, но не на- 
горье*), такъ какъ складчатые хребты его разд5лены глубокими 


*) По опредёленю, напр., Л. Берга: „Высок!я плоскогорья, на которыхъ 
Е * 
.) 
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долинами и не насажевы на какой-либо горный массивъ или пло- 
скогорье. Поэтому насколько удобно и вфрно сказать „нагорные 
ксерофиты“ про растешя, обитающя ва горахъ, настолько же, 
полагаю я, неприм$нимъ этоть терминъ къ Дагестану по только. 
что указанному основан1ю. Но такъ какъ слово „Нагорный“ стало 
довольно употребительнымъ, то я предполагаю замЪнить его похо- 
жимъ, но боле подходящимъ и вфрнымъ для даннаго случая 
терминомъ „Горный“. Горный Дагестанъ, какъ страна исключитель- 
наго рфзко выраженнаго горнаго ландшафта, вполн® оправдываетъ. 
свое назване, и въ такомъ смыслВ я и употребляю этоть терминъ 
въ моей работф. 


3. 
Темиръ-Ханъ-Ш ура. 


Темиръ-Ханъ-Шура или просто Шура, какъ зовутъ ее м$стные 
жители, одинъ изъ самыхъ крошечныхъ административныхъ цент- 
ровъ Роса, съ весны 1916 года соединена съ Петровскомъ желЪзно- 
дорожной вЪткой. Эта маленькая столица Дагестана, расположенная 
на его окраинф, но уже среди хребтовъ предгорй, населена пре- 
имущественно русскими, однако въ костюмахъ и обычаяхъ, въ ра- 
души и гостепримствЪ жителей иметь на себЪ несомифнный кав- 
казскЙ отпечатокъ. Очень интересны четверговые базары Шуры, 
на которые стекаются туземцы, —базары съ колоритомъ вполн$ вос- 
точнымъ, базары, на которыхъ продаются подъ открытымъ небомъ 
не только хлЬбъ, овощи и фрукты, но также ковры, хуржимы, 
папахи и кинжалы. Шура расположена на высотЪ 215 саженъ надъ 
моремъ, въ котловинЪ между хребтовъ, сложенныхъ изъ красно- 
ватыхъ третичныхъ (средиземноморскихъ) песзаниковъ, частью 
обнаженныхъ, частью покрытыхъ л5еомъ. ЛЪтомъ Шура страдаетъ 
отъ сильныхъ жаровъ, да отчасти и отъ малярш. Отсюда въ Гор- 
ный Дагестанъ ведутъ два главныхъ пути: одинъ довольно удоб- 
ный — почтовый трактъ на югь въ Ходжалъ-Махи и далЪе на югъ 
(въ Кумухъ), на юго-западъ (въ Гунибъ) и на западъ (въ Хунзахъ, 
& еще далфо въ Ботлихъ). Другой путь, болЪе коротюй, но и бо- 
лБе трудный, ведетъ сначала на западъ (въ Ишкарты и Каранай), 


располагаются горные хребты или отдВльныя вершины, называются нагорьями“. 
(Аз. Рос. т. П). 
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далБе переваливаетъ черезъ Гимринсый хребетъ и по извфстному 
гимринскому спуску сразу вводить въ характериЪйш!й ландшафтъ 
Горнаго Дагестана. По этому второму пути (на западъ) вызхалъь 
я на лошадяхь 9 юня изъ Шуры. Дорога идетъ среди постепен- 
но подымающейся, но въ общемъ ровной, лишь слегка, всхолмлен- 
ной м8Ветности, сложенной мощною толщей темныхъ третичныхъ 
глинъ (ниж м1оценъ). На Ю.-3., на разстояни верстъ 10—15, 
отчетливо вырисовывается гряда куполообразныхъ верхушекъ Гим- 
ринскаго хребта, сложеннаго изъ верхнемБловыхъ известняковъ и 
покрытаго на сфверной покатости лиственнымъ лфсомъ и сочны- 
ми лугами. Ишкарты лежатъ на высотф 400 саженъ надъ моремъ, 
въ области развитя переходной мергелисто-известковой толщи („над- 
мБловой“ по Абиху). Близъ Ишкартовъ выходятъ на св$тъ и 6$- 
лые верхнем ловые известняки, постепенно (подъ угломъ 10° — 15°) 
подымающеся къ 3. и Ю.-3., къ краю Сулакскаго каньона и къ 
гребню Гимринскаго хребта. 


СулакскыЙ каньонъ. 


Если пройти оть Ишкартовъ по этому пологому подъему прямо 
на 3. верстъь около пяти, то неожиданно оказываешься на краю 
гранд1озной бездны, на дн которой прокладываетъ себЪ дорогу 
бурный и стремительный Сулакъ. Ширина краевъ каньона тутъ 
около 4 верстъ, глубина около 1 версты, къ С.-В. каньонъ сужи- 
вается и понижается, а къ Ю.-3. расширяется и повышается, что 
объясняется наклономъ пластовъ къ С.-В. 

Сулаксый каньонъ прорфзываетъ понерекъ грандозную анти- 
клиналь Салатавско-Гимринскаго хребта съ пологимъ с$вернымъ 
врыломъ и крутымъ южнымъ. 

Ишкарты послужили базой для моихъ первыхъ и по Да- 
гестану, направленныхъ главнЪйше къ изсл5дованю Сулакскаго 
каньона. ПослЪднему посвящена мною спещальная работа 33), поэ- 
тому здфсь я не буду останавливаться на немъ, но перейду къ 
характеристикЪ Гимринскаго спуска и Гимръ. 


Гимринск!Й спускъ. 


ГимринскЙ спускъ описывался на страницахъ „зЗемлевфдьня“ 
Андрусовымъ, но слишкомъ бЪгло, межъ т5мъ онъ является од- 
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НиМЪ изъ извфетныхЪ, можно сказать, классическихъ уголковъ 
Горнаго Дагестана, поэтому я полагаю, что приводимыя мною 
свфдБшя не окажутся излишними. Я трв раза прошелъ по Гимрин- 
ской троп, въ одной изъ экскур@й нижнюю половину пути въ 
сопровождения В. П. Ренгартена, на указав!ахъ котораго отчасти 
основывается мое геологическое описаще. 

Сулаксв! каньонъ представляетъ собой единственный прорывъ 
вссй обширной р$чной системы четырехъ Койсу изъ внутренняго 
Дагестана на равнину, какъ бы естественныя ворота, но ворота 
почти непряступныя. По Сулаку здЪсь иЪтъ дороги, и чтобы по- 
пасть внутрь Дагестана, на берегъ Аварскаго Койсу, въ аулъ 
Гимры, надо сначала высоко подвяться на Гимринск гребень, 
затфмъ очень глубоко, по крутизнамъ спуститься на дно доливы. 
Дорога изъ Ишкартовъ, населенныхъ еще кумыками, ведетъ въ 
аварск!! аулъ Каранай, превращаясь дал$е во вьючную тропу. 
Перес%кши ньсколько врЪфзанныхъ въ бЪлые известняки балокъ, 
подымаемея все выше, пока не достигнемъ Гимринскаго перевала. 
на высотБ 840 саж. (надъ моремъ), на краю Сулакскаго каньона 
въ его верхней, наиболЪе грандозной части. (Сулакъ протекаетъ 
внизу на абе. высот 134 саж.) 

С.тБва надъ нашей головой гора Рогдо подымается еще болБе 
чЬмъ на 70 саж., а передлъ нами открываются замфчательные вни- 
ды на Сулакскй каньонъ, Салатау, долину АндШскаго Койсу съ 
горами, въ глубинЪ которыхъ царятъ сиБжныя вершины Диклосъ- 
Мта и Богоса, обширное Бетльекое плато и горы, окружаюя ни- 
зовье Аварскаго Койсу. Вся картина поразительно широка и ве- 
личественна, почти лишена зелени, но зато необыкновенна по жи- 
вописности и разнообразю формъ, прихотливо сктльптированныхъ 
тектоникой и эрозией. 

Наблюдая отсюда строее и сложене этихъ формъ, мы можемъ 
съ самаго начвла составить себЪ основное представлеше о поро- 
дахъ и силахъ, создавшихъ рельефъ внутренняго известковаго 
Дагестана. 

Разсматривая, напремфръ, прямо напротивъ насъ падающй въ 
бездну Сулака крутой склонъ Салатау, мы видимъ въ немъ ав- 
ственные три главныхъ перелома и сложене его изъ четырехъ 
уощныхъ, отчетливо выдфляющихся свитъ пластовъ, характеризуе- 
мыхь нижеслфлующимь образомъ (сверху внизъ’: 


[ свита: свЪтлые бВлые и розовые известняки, образующе кру- 
тые верхущелные обрывы. 

П— св$тло-с$рая (желтовато-сЗрая) рыхлая свита (известковистые 
песчаники и мергеля), создающая покатыя, иногда очень полоя 
террасы, какъ хорошо видная отсюда Каутская (Кеуденская) тер- 
раса, у южнаго края которой находится сфрчый рудникъ. 

Шр— мощная толща очень плотныхъ известняковъ (и доломитовъ), 
выдвляющаяся вертикальностью обрывовъ, бураго (или жолтовато- 
коричневаго) цвЪта, ивогда съ фюлетовымъ оттВвкомъ, съ 63- 
лыми прослоями алебастровъ. 

[\’— темно-сфрая (черная или буро-черная) рыхлая свита (глини- 
стые и мергелистые сланцы), размытая верхнимъ Сулакомъ и сла- 
гающая туть его широые и пологе внизу берега. 

Эти 4 толщи (далфе, для краткости, я буду иногда обозначать 
вхь прямо римскими цифрами), какъ увидимъ, повторяются во 
всемъ известковомъ ДагестаиВ, и преобладане въ данномъ м5сть 
той или другой свиты оказываетъ важнЪйшее вл1яше на характеръ 
рельефа и на ландшафтъ. 

Къ Ю. отъ Салатау возвышается Бетльское плато, подобнаго же 
строеня, но боле низкое и сложенное поэтому только изъ пер- 
выхъ трехъ свитъ: наверху свЪтлые известняки ([ св.), посредин® 
полог!й склонъ (П св.) съ садами аула Ашильты и внизу солид- 
ное, ограниченное обрывами основане (Ш св.). Обращая взоръ 
въ Ю.и Ю-В. (съ перевала, а въ особенности уже во время спу- 
ска), видимъ рядъ вершинъ и огромныхъ обрывовъ, пласты кото- 
рыхъ изогнуты въ болВе или менфе крутыя складки. Характерныя 
антиклинальныя вершины Наки-меэръ и другихъ горъ ясно гово- 
рять намъ о важномъ участи складчатости въ создайи формъ 
рельефа. 

Покатыя площадки у перевала надъ бездной, падающей къ Су- 
лаку, заросли зелеными лужайками съ красивыми субальшйцами: 
огромными оранжевыми цвфтами девясиловъ (ша «ап9и105а \№.), 
крупнодвфтной бетояикой (Ве4опса сгап@ Йога \№.) розовой ромаш- 
кой (Ругефгит гозвеит МВ.), изящными кремовыми васильками 
((`ефаиге» ах аг1$ УМ. остгоеиса Во153.), нарядной макротомей 
(Масгоопуа есМоез Во!з3.), крупными кремовыми колокольчиками 
(Сэшрапиа ЗагтаНса Кег.), альшйскими астрами (АзЗег а]1ршиз 
Г.) и голубыми скабозами (ЗсаЪ10за Саисазса МВ.). Надъ лужай- 
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ками бЪлыя известковыя скалы красиво усзяны зелеными дерно- 
винками А]зте рана ЕГепз|. и СурзопЙа фепа Ноа МВ. съ нЪж- 
ными бфлыми цвфтками на тонкихъ стрЪлкахъ. 

Отъ перевала сразу ведетъ внизъ быстрый зигзагообразный 
спускъ по очень крутымъ обрывамъ и осыпямъ благо остроуголь- 
наго щебня, чрезвычайно обильнаго матерлала разрушеня азвест- 
ковой толщи (Г св.). 

Посл$дняя вся пронизана трещинами отдльности (несомннно 
въ результатЬ сильваго давленя, вызваннаго складчатымъ сжа- 
1емъ), и потому вывфтривается съ большою быстротой на мелюй 
щебень. На осыпяхъ тамъ и сямъ видны отдфльныя сосны и скуд- 
ная ксерофитная флора, но въ общемъ весь этотъ склонъ пред- 
ставляется совершенно обнаженнымъ и ослфиительно бфлымъ. Въ 
обнажешяхъ скалъ нерфдко попадаются отпечатки верхнем ловыхъ 
Гпосегати$’овъ, гораздо труднфе найти тутъ аммониты (это чаще 
удавалось въ другихъ м$стахъ, въ соотвфтственныхъ горизонтахъ). 
Наибольшую толщу образуеть сенонъ, подъ нимъ туронъ, еще 
ниже сеноманъ, въ нижнихъ горизонтахъ котораго известковые 
прослои чередуются съ темными мергелями. 

На протяжене болфе 200 саженъ внизъ (по вертикали) отъ пере- 
вала идутъ безчиленные и крутые зигзаги тропинки, затЪмъ мы 
оказываемся на гораздо боле пологой части склона, размытой въ 
холмы и террасы и сложенной изъ песчаниковъ и мергелей (П св.) 
Окаменфлости, собранныя здфсь, указываютъ на принадлежность 
этой инестойкой и рыхлой толщи къ альбу и апту (верхше этажи 
нижняго м$ла). Всю толщу верхнем ловыхъ известняковъ, слагаю- 
щихъ верхнюю часть’и гребень Гимринскаго хребта, можно, такимъ 
образомъ, опредЗлить круглой цифрой въ 300 саженъ. 

Съ пологой террасы, покрытой массою ссыпавшагося сверху из- 
вестковаго щебня, съ 280 саженъ ниже перевала, я снимаю фото- 
граф1ю (рис. 2) этой верхнемФловой толщи, которая предста- 
вляется (съ юга) грандозной стфной съ выдающимися впередъ 
(отпрепарированными вывЪтриванемъ и эроз!ей, согласно трещи- 
намъ отдЪльности) естественными столбами и контрфорсами. На 
пологой террас и далфе внизъ по спуску появляются тамъ и сямъ 
кусты держи-дерева (Ра игиз асшеафи$ Гат.); ксеерофитныя травы 
м5стами разроелись по склонамъ, велфдств!е густого опушеня 
мало замфтныя на поверхности скалъ. Боле всего туть сфраго 
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шалфея (За]\1а сапезсепз С. А. М.), ксерофитнаго злака Апдго- 
росоп [$епаетит Г.., низенькой сфроватой скаб1озы (Зсамоза Сит- 
рейса Во15$.), прижатаго къ почв эспарцета (ОпоЪгусВ1$ уаста- 
5 С. А. М.), виды Теиегиим (Т. опемае Г.), ГАпат (1. аа асита 
.), Медсасо (М. Часпез{атаса Ворг.) и др. Внизъ по пологой 
части склона дорога пересЪкаетъ бавку ракушечника, переполнен- 
наго брах1оподами (особенно ВЛупспопеЙа), подъ нею проходитъ 
другая банка устричнаго ракушечника. Оба эти пласта очень 
характерны для горнаго Дагестана, первый принадлежитъь къ ниж- 
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Рис. 2. Гимринсюй спускъ. СтФна верхнемВловыхъ известняковъ снизу. 


нему апту, второй — къ баррему. Немного ниже оказываемся у 
родника, единственнаго на всемъ южномъ склонЪ, довольно обиль- 
наго водою ({° 12°), закрытаго каменной постройкой съ приспосо- 
блешемъ для умыван!я правовфрныхъ. Родникъ выходить на 
высотЪ 530 саж. вадъ моремъ), его появлене обусловлено ослож- 
нешемъ склона второстепенною складкою. Спустившись по полого 
идущей троп$ до высоты 510 саж. (надъ моремъ), мы видимъ, 
какъ барремсый пластъ плотнаго зернистаго известняка образуетъ 
вдоль склона рядъ ступенчатыхъ (флексуровидныхъ) складокъ съ 
падающими къ Ю. крутыми крыльями. По крутому крылу одной 


изъ такихь складокъ въ твердой скал пробита наша корожка, 
спускаясь внизъ; высота этого крыла около 25 саж. ДалВе крыло 
загибается вверхъ, образуя ясно выраженную синклиналь, 

Въ южномъ врылЪ этой синклинали пласты наклонены подъ уг- 
ломъ 22°, простирае осн синклинали В.-Ю.-В. 108° (близко къ 
широтному), складка идеть къ 3. повышаясь, сначала вдоль 
склона, затЬмъ размыта вкось и исчезаетъ; къ В. складка яв- 
ственно и довольно быстро опускается. ДалЪе внизъ Гимринсяй 


Рис. 3. Складки въ известнякахъ Гимринскаго спуска. 


склонъ образуетъь рядъ уступовъ (ступеней) изъ чередованя плот- 
ныхъ известняковъ, создающихъ вертикальные обрывы (карнизы), 
и менфе стойкихъ мергелистыхъ песчаниковъ, создающихъ болфе 
пологя, покатыя терраски. Ниже баррема простирается готерибъ, 
еще ниже валанжишенъ, известковая толща котораго незамтно 
переходить въ мощную свату известняковъ, доломитовъ и извест- 
ковистыхъ песчаниковъ верхней юры (мальмъ). Тропивка снова 
дЪлается крутой, спускаясь зигзагами и отхлоняясь вдоль склона 
къ В. На высотВ 390 саж. мы снова пересзкаемъ ось синклиналь- 
ной складки, часть которой уцфл$ла выше на склон®, но южное 
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крутое крыло большей частью размыто, & сЪверное крыло созда- 
еть пологе участки склона (простираве складки отмВчено В.-Ю.- 
В. 110°). На высотЪ 350 саж. дорожка проходитъ (далфе къ В.) 
мамо другого сохравившагося участка синклинали изъ плотныхъ 
коричневыхъ известняковъ, послужившаго туть кь сформироваю 
маленькой продольной долинки. Опускаясь вдоль отвЗсовъ плотной 
известково-доломитовой толщи (Ш св.) съ довольно круто поста- 
вленными слоями, троиа устроена все же вполн солидно, подперта 
каменными стёнками и выложена булыжникомъ; въ прежн!е годы, 
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Рис. 4. Аулъ Гимры и окружающ!я горы. 


говорятъ, она была значительно хуже и трулнфе для сообщевя. 
На высотБ 330 саж. дорожка пересвкаетъ мощную толщу песча- 
нистыхъ желтыхъ известняковъ, частью переходящихъ въ доломиты 
боле сфраго цвфта. Ниже, на высотЪ 310 саж. (надъ моремъ; 
саж. 60 надъ ауломъ Гимры) залегаютъ грубозернистые извест- 
ковистые песчаники, составляюще какъ бы основаше всей извест- 
ково-доломитовой толщи (Ш св.). Они довольно круто наклонены 
къ С.-В. (румбъ паденя СВ. 20°, уголъ падевя 47°), отличаются 
оранжево-желтымъ цвЪтомъ, раскалываются на неправильной формы 
солидныя глыбы и образуютъ крутые обрывы. Подъ ними нахо- 
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дятся уже темные (черные) среднеюрсые мергелистые и глинистые 
сланцы, съ круто поставленными слоями. Сланцы размыты въ го- 
сподствующя надъ ауломъ пирамидальныя высоты, прикрытыя плот- 
ными пластами верхняго известковаго горизонта. 

На глинвстыхъ сланцахъ расположился и самый ауль Гамры 
{Гену) съ его знаменитыми садами въ замкнутой высочайшими стЪ- 
нами и пиками горъ котловин на берегу Аварскаго Койсу. Рас- 
ширеше у Гимръ долины Койсу и образовае тутъ небольшихъ 
продольныхъ долинъ объясняется именно выходомъ изъ-подъ плот- 
ныхъ известковистыхъ песчаниковъ и известняковъ нестойкихъ 
я легко размываемыхъ глинистыхъ сланцевъ. Койсу у Гимръ очень 
глубоко врЪзалось и размыло одну или нЪсколько вершинъ (и ядеръ) 
антиклиналей, разрЗзы которыхъ съ изогнут!емъ пластовъ, доходя- 
щимъ до вферообразнаго, хорошо рисуются на противоположной 
отвфеной стБнЪ берега р3Зки. 

Итакъ, южный склонъ Гимринскаго хребта представляетъ намъ 
т$ же три характерныхъ главныхъ перелома и тВ же четыре харак- 
терныя елагающя толщи пластовъ, какме мы видфли на разрЪзЪ 
Салатау въ начал Сулакскаго каньона, именно отъ верхняго греб- 
ня Гимринскаго хребта и до Аварскаго Койсу, въ круглыхъ циф- 
рахъ: 

[Г свита (перхнемфловые известняки) около 300 саж. 

П свита (мергели и песчаники апта и альба) около 90 саж. 

Ш свита (известково - доломитовая, неокомъ и мальмъ) около 
300 саж. 

Г’ евита (глинистые сланцы, доггеръ) около 100 саж. *) 


Гимры. 


Аулъ Гимры — одинъ изъ наибол$е изв$етныхъ въ ДагестанЪ, 
родина знаменитыхъ дагестанскихъ имамовъ Шамиля и его предше- 
ственника Кази-муллы. Посл днй и погибъ тутъ, храбро сражаясь съ 
русскими войсками, взявшими въ 1332 году аулЪ. | 

Гямринцы очень благочестивые мусульмане, среди нихъ распро- 


*) Н. Барботъ-де-Марни хдаетъ слБ5хующя максимальныя цифры мощности 
(въ общемъ для Дагестана) для этихъ нашихъ 4 свитъ: верхнем$лов. извест- 
няки—420 саж., альбъ и аптъ—180 саж., неокомъ — 240 саж., верхне-юр- 


ск!е пласты 130 саж. или болфе, сланцы средней юры (батъ и байосъ) около 
300 саж. 
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странено знане арабскаго языка и арабской письменности и уче- 
ности. Въ Гимрахъ живеть одинъ старикъ, весьма уважаемый насе- 
лешемъ за праведную жизнь, къ нему приходятъ издалека з& совЪ- 
тами. Онъ очень миролюбивъ и заботится о гимринцахъ; по его 
указашямъ, построены были въ аулЪ прекрасные водоемы-купальви. 

Къ русскимъ гимринцы не относятся враждебно, но и не обна- 
руживаютъ стремлен!я ке соближеню; многе, однако, знаютъ рус- 
сый языкъ, такъ какъ поддерживаютъ постоянныя сношешя съ 
Т.-Х.-Шурой, отвозя туда свои фрукты и покупая тамъ прежде 
всего хлВбъ. Своего хлЪба у гимринцевъ очень мало, у нихь имф- 


Рис. 5. Гимринская котловина. (Аулъ, съ окружающими его садами и 
поперечная долина Аварскаго Койсу). 


ются лишь небольшя площадки, засбянныя кукурузой. Но глав- 
ное богатство ихъ — дЪйствительно прекрасные и обширные сады, 
разведенные съ большой любовью и искусствомъ. Туземцы выращи- 
ваютъ туть нёжные и цфнные сорта фруктовыхъ деревьевъ (гру- 
ши, персики, абрикосы, виноградъ и др.), произрастав!ю которыхъ 
благоприятствуютъ климатичесыя услов!я: жаркое лто и мягкая 
ясная зама. Въ этой низкой котловин$ (отъ 200 до 250 саж. выс. 
надъ моремъ), окруженной гранд1озными голыми каменными стЪнами, 
услов!я для солнечнаго нагрфваня самыя благопрятныя. Мною 
была отмчена въ аулЪ 1 1юля около | ч. дня температура 33° Ц, 
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въ тВни, но бываетъ, кажется, и значительно боле. Сады разбиты 
искусствевными террасами по берегу р$ки и по склонамъ изъ глиня- 
стыхъ сланцевъ, для поливки ихъ каптированы ручьи продольныхъ 
долинокъ, притоковъ Койсу. Аулъ расположенъ на нфкоторой вы- 
сот$ надъ рЪкой, онъ окруженъ садами съ трехъ сторонъ, но самъ 
почти лишенъ зелени, представляя собой тВеное скоплене темныхъ 
камевныхъ домиковъ съ узкими крутыми каменными уличками. 
Скоплене каменныхъ построекъ въ одну тВеную кучу, съ превра- 
щешемъ даже н$зкоторыхъ улицъ какъ бы въ туннели (нерфдкое 
при этомъ расположеше на трудно доступныхъ и открытыхъ высо- 
тахъ), характерно вообще для аварскихъ ауловъ, служившихъ 
маленькими крЪпостцами, гдЪ горцы упорно защищались во время 
военныхъ дЪфйств!Й. Домики б. ч. двухъэтажны; второй этажъ со- 
стоить изъ жилыхъ комнатъ и крытаго балкона, съ деревянными 
колонками; открытый дворикъ служитъ крышей для сосЪдняго дома. 

Какъ ни тфнисты, обильны плодами и обширны гимринсвще сады, 
но все же они, повидимому, недостаточны для этого большого аула, 
вслЬдстве ограниченности площади, пригодной для поливной куль- 
туры, связанной съ небольшими сравнительно ручьями, притоками 
Койсу. Самое Койсу не используется, такъ какъ каптажъ его слаш- 
комъ труденъ, благодаря чрезвычайно бурному и стремительному 
течен1ю и довольно рфзкимъ колебанямъ уровня. Этимъ объяеня- 
ются видимая бЗлность и неприхотливость населення, такъ же какъ 
нкоторые обычаи, свойственные и другимъ аварскимъ селенямъ. 
Наприм$ръ, при началЪ созр$ван1я винограда издается религоз- 
ное запрещене Феть его (допускается только угощене имъ гостя) 
волотъ до извЪстнаго времени, когда производится уже общий еборъ 
плодовъ, идущихъ преимущественно на продажу. Замфтимъ кстати, 
что изъ гимринскаго винограда выдфлывается въ ШурЪ наилучшее 
вино Дагестана. Спускаясь утромъ 1 1юля по Гимринской тропЪ, 
я то и дБло встрфчалъ цБлые караваны ословъ, навьюченныхъ 
ящиками и корзинами съ абрикосами и нашравлявшихся на базаръ 
въ Шуру. Значительная часть фруктовъ перегружается, впрочемъ, 
въ КаранаЪ на двухколесныя арбы. Каждый осель въ состояви 
нести по горнымъ тропамъ около 4 пудовъ. Эти выносливыя и легко 
карабкающияся по крутизнамъ животныя преимущественно и разво- 
лятся гимринцами, кромф того, еще мулы, или, какъ зовуть ихъ 
тутъ, „катеры“, лошадей же у нихъ почти нфтъ, за неихуЪнемъ 
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подходящихь пастбищъ. ВеЪ земельныя владЪ!я гиуринцевъ со- 
‹тоятъ изъ чрезвычайно дикихъ крутыхъ и голыхъ известковистыхъ 
горъ; скудвыя ксерофитныя травы, составляюпя почти единствен- 
ную, но далеко не обильную растительность, служатъ пастбищемъ 
лишь для ословъ и козъ, даже для овецъ они мало пригодны. 
Стада овецъ все же имВются у гимринцевъ, но пасутся лЪтомъ 
на самыхъ высокихъ и болВе пологихъ склонахъ, заросшихъ субаль- 
п1йскими лужайками, луговъ такихъ, однако, немного. Очень мало 
У гимринцевъь и лЬса, сохранившагося небольшими клочками лишь 
на самыхъ неприступныхъ, обращенныхъ къ С. склонахъ. Поэтому 
дрова здфсь въ большой цфнЪ и большей частью покупаются у 
жнтелей селен! сзвернаго склона Гимринскаго хребта. 

Къ естественнымъ богатствамъ гимринцевъ принадлежать еще 
залежи сВры, находящяся, правда, на большой высотф и трудно 
лоступныхъ обрывахъ горы Шугумеэръ. ТБмъ не мене, н5кото- 
рые предприниматели уже дЪлали аулу предложеншя о сдачЪ 
въ аренду земельнаго участка съ сфрными залежами, но показ 
безъ усаха. 

Причиной своего несоглайя гимринцы выставляють опасеше, 
что разработка сфры на крутыхъ склонахъ усилитъ т грязевые 
н щебневые потоки (сэли), отъ которыхъ послф сильныхъ дождей 
и таяня на горахъ снфговъ страдаютъ воздфланныя площади. Мо- 
жеть-быть, кромЪ того, туземцамъ и вообще не желательно близ- 
кое водвореше пришельцевъ со стороны и иновфрныхъ. 

По типу гимринцы р$зко отличаются отъ населеня предгорйй 
в равнияъ Т.-Х.-Шуринскаго округа. ЗдБсь, подъ защитой 
грандозной стБны, воздвигнутой природою въ вид Салатавско- 
Гяуринскаго хребта, сохранилась совсфмъ другая раса, гораздо 
боле утонченная и пришедшая сюда съ юга (см. объ этомъ выше). 
Черты лица у гамринцевъ поражаютъ своей тонкостью, нерздко 
изяществомъ; лицо нерБдко очень длинное; носъ тон, слегка 
Орлиный; цвЪтъь кожи матово-блЪдно-смуглый; борода иногда гу- 
стая и окладистая, иногда же только обрамляющая низъ лица. О 
головномъ указателВ судить трудно, но, повидимому, здЪеь, какъ 
и у всВхъ аварцевъ, явственно преоблалаетъ брахицефаля. 

Женсый костюмъ представляетъь длинную рубашку коричневаго 
ила другого, чаще темнаго, цвЪта; рубашка подбирается выше ко- 
льнъ такъ что видны ноги, одфтыя въ длинныя и узк!я панталоны 


до пять, на голову накивутъ платокъ, свободно свфшивающся 
назади, или темный, или цвЪтной, у дЪвочекъ нерфхко ярко-ро- 
зовый или желтый. Лица женщины не закрываютъ. 


4. 
Кх1утъ и окрестности. 


Оть сфверныхъ степей ввутрь Дагестана можно проникнуть и 
по л$вому берегу Сулака, или, вЪрнЪе, надъ л$вымъ его берегомъ, 
переваливши черезъ высоый Салатавскй хребетъ; этотъ путь еще 
продолжительн$е и трудн$Ъе гимринскаго. Отъ аула Чиркей идетъ по- 
степенный и длинный подъемъ по обширному сФворному крылу Сала- 
тавской антиклинали. ЗатЪмъ дорога выходитъ на высоыЙ край Сулак- 
скаго каньона и быстрыми зигзагами спускается по крутому склону изъ 
бълыхъи розовыхъ известняковъ ( [ св.) къ пологой структурной Кжут- 
ской (Кеуденской) террас, размытой въ песчанисто-мергелистой тол- 
щз (Псв.), подпертой мощными известково-доломитовыми ст$нами (Ш 
св.). У южнаго края террасы расположился поселокъ Кжутскаго 
сФрнаго завода. Заводъ, выплавляющй сЪру, находится ниже, на 
маленькой площадкз, прижавшейся къ крутымъ обрывамъ, въ кото- 
рыхъ выходять головы пластовъ мергелей и алебастровъ, содер- 
жащихъ залежи самородной сЪ5ры. Наклонъ пластовъ къ С.-В., подъ 
угломъ 16°; слБдуя этому наклону проведены внутрь горы шахты 
для добычи сЪры. Вес мфсторождене иметь характеръ обширной 
линзы, выклинивающейся по краямъ; наиболфе богатая централь- 
ная часть уже почти выработана, но краевыя части могутъ дать 
еще десятки, если не сотни тысячъ пудовъ сЪры. 

Съ весны 1916 года копи секвестрованы казною, но добыван!е 
и выплавка сфры ведутся въ минимальныхъ разм$рахъ, велЪдетве 
задержекъ въ отпускЪ необходимыхъ руднику средствъ. 

Отъ завода и съ южнаго края К, х1утской террасы открывается 
замЪфчательный по обширности кругозора и своеобразю видъ на 
причудливое нагромождене дикихъ пиковъ и гребней, хребтовъ 
и платообразныхъ возвышенй, глубочайшихъ долинъ и вертикаль- 
ныхъ обрывовъ. Столь характерный для Дагестана ландшафтъ, 
созданный совместно мощными тектоническими силами, нагромоз- 
дившима ряды высокихъ сильно сжатыхъ складокъ, и ве менфе 
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мощной дВятельностью эрозш, расчленившей складчатые хребты 
и вдоль и поперекъ вр$завшей глубощя холины, превративъ иногда 
антиклинали въ котловины, & синклинали въ высоты, наконецъ, 
смывшей и снесшей огромныя толщи пластовъ,— этотъ настоящй 
горный „дагестанскйЙ“ ландшафть открывается отсюда въ несрав- 
ненной полнот$ и живописности картины. Оригинальность его уси- 
ливается почти полнымь отсутстыемъ растительности, почему вс 
формы, созданныя тектоникой и эрозей, рисуются во всей своей 
скульптурной обнаженности, поражая взоръ многообраземъ и см$- 
лостью линШ, но въ то же время позволяя угадывать ихъ происхо- 
жхеше, благодаря отчетливому рисунку изгибовъ пластовъ и рЪз-. 
кости эффектовъ эрозш. Отсутств!е зелени и изломанность лин!Й 
рельефа придаютъ ландшафту отт®нокъ зловёщей дикости и пу- 
стынности, не лишенный, однако, своеобразнаго великолВшя и бо- 
гатетва красокъ. Формы, сложенныя нашей [ известковой толщей, 
выдфляются свфтлою бЪлой и розовой окраской, такъ же какъ 
значительной обрывистостью; П песчанисто-мергелистая толща об- 
разуетъ поломе участки желтовато: сфраго цвфта, террасы и склоны, 
нзъБденные оврагами и балками; ПП известково-доломитовая свита, 
отличается вертикальностью обрывовъ и своей толщиной и проч- 
ностью, она имфеть темный коричневатый цвЪтъ, иногда съ ф1оле- 
товымъ оттБикомъ; наконецъ, нижняя [\ сланцевая свита наибол$е 
мрачнаго, почти чернаго цвЗта, она, какъ и П свита, образуетъ 
полое скаты, но еще болфе мелко расчлененные эроз!ей. 
Обрывы, надъ которыми мы стоимъ, падаютъ внизъ въ глубо- 
чайшую, скрывающуюся изъ глазъ бездну ущелья Бергучи- 
Балъ; правЪе видны истоки и водосборный бассейнъ этого ручья, 
врёзавшагося глубоко въ черную сланцевую толщу. За Бергузи 
по ту сторону пропасти, напротивь насъ, но значительно ниже 
протягиваются хребты Картуданахакъ изъ бЪло-розовыхъ извест- 
няковъ (Г св.) и далфе къ 3. Гандиравъ-Гавуртли изъ коричневыхъ 
известняковъ (Ш св.), съ пластами, круто поставленными въ об- 
ратную оть иасъ сторону (къ Ю.-3.). Оба эти хребта расчленены 
на причудливо заостренные пики; сЪверные склоны верхушекъ 
Гиндирава покрыты темными пятнами лфса. Эти гребни предста- 
вляють собой размытыя и расчлененныя части южнаго крыла Са- 
латавской антиклинали, въ противоположность пологому сфверному 
поставленнаго очень круто; Бергучи-калъ — типичное антиклиналь - 
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ное ущелье. Вся описанная картина замыкается на заднемъ фонЪ 
обширнымъ Бетльскимъ плато и уходящей далеко на Ю.-3. долиной 
АндЙскаго Койсу со сн$жными вершинами въ глубин$. 


| Чиркатинская дорожка. 


Отъ Кхутскаго завода идетъ узеяькая и крутая тропинка внизъ 
къ верховью Бергучи, затВмъ на Картуданахаксвый гребень и да- 
ле внизъ въ долину АндЙскаго Койсу къ селеню Чиркаты. Пе- 
рейдя изъ Чиркатовъ Койсу и немного поднявшись, можно до. 
стигнуть селеня Ашильты, & вверхъ по АндШекому Койсу тропинка 
ведетъ далеко вглубь АндШскаго Дагестана. 

1—8 юля я сдБлалъ пфшеходную экскурйю изъ Кжутскаго руд- 
ника въ Ашильту и обратно въ сопровождени одного служащаго 
на завод и проводника-туземца. Кх!утсюй поселокъ находится 
на высот 785 саж. надъ моремъ. Спускъ идетъ сначала по об- 
рывамъ изъ коричневатыхъ неокомскихъ известняковъ, зат$мъ ми- 
нуетъ свиту мергелей и алебастровъ съ залежами сЪры. Эта свита, 
находится приблизительно на границ м$ла и юры, на гимрин- 
скомъ спуск$ она отсутствуетъ, но появляется спорадически въ 
н$фкоторыхъ мЪстахъ Дагестана, при такихъ же услошяхъ залега- 
ня. Ниже идутъ коричнево-с$рые доломитовые известняки (саж. 
20 мощности), затЪмъ стосаженная толща доломитовъ съ про- 
пластками алебастровъ. Послфде достигаютъ иногда значитель- 
`наго развития и, въ силу легкости размываня, образуютъ болЪе 
пологе участки склона (небольпия покатыя структурныя тер- 
раски), въ общеиъ все же весьма крутого. Еще ниже сильно-из- 
вестковистые песчаники (или песчанистые зернистые известняки), 
саж. около 50 мощности, выдЪляются вертикальными обрывами, 
переходя затфмъ въ 20-саженную толщу мергелистыхъ песчани- 
ковъ, подъ которыми залегаютъ уже черные глинисто-мергелистые 
сланцы. Послфдн!е принадлежать средней юрЪ (доггеръ), тогда 
какъ вся известково-доломитовая толща— къ верхней юр (мальму) 
и нижнему мЪлу (неокому) *). Мощность всей нашей Ш свиты тутъ, 
какъь и на гимринскомъ спускЪ, около 300 саж., при чемъ 200 саж. 
или бол$е принадлежитъ верхней юрЪ. Растительность этихъ из- 


*) Этотъ геологическй разрфзъ я привожу частью по своимъ ваблюхен!ямъ, 
частью по любезно сообщенной мн$ В. П. Ренгартеномъ характеристик. 
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зестковыхъ обрывовъ очень скудная и состоитъ по преимуществу 
изъ обычныхъ нагорныхъ ксерофитовъ; наверху, на уровнф шахтът, 
попадаются рёдыя деревца сосны, кустики жесткой полыни (АЩо- 
п/а 5$а]$01014ез \.), нфкоторыя интересныя растеня, какъ $Ира 
саиса$1са Зсйт., 202ища абзшИюНа ОС., Сатрапща ап@а Вирг., 
С. дасъезатеса Еот., НеЙапетит Часпезатеит Кирг., ГАпит 
ое а]е Во!55., Азгагаиз саусти$ МВ., ВШат упемат Г. 
съ пурпуровыми плодами, похожими на ягоды ежевики, и мн. лр. 
На всемъ склон много шалфеевь (За\ма сапезсетз С. А. М.) 
и Теисгилт (Т. сватаедгуз 1.. и Т. опеще Е.), на алебастровыхъ 
и другихъ болфе пологихъ и визкихъ площадкахъ изрЪдка растутъ 
деревья кураги (дикаго абрикоса), кусты шиповника и др. 

На высот около 510 саж. надъ моремъ кончается самый кру- 
той и трудный (трудный особенно для подъема, какъ пришлось 
въ этомъ убЪдиться при возвращени) участокъ Кхутско-Чирка- 
тинской дорожки. Тутъ тропинка пересЪкаетъ ручеекъ, сбЪгающй 
съ обрывовъ Салатау, тутъ выходитъ обильный родникъ, и нВ- 
сколько ниже мы вступаемъ въ область мягкихъ формъ, что объ- 
ясняется какъ характеромъ слагающихъ породъ (непрочныхъ слан- 
цевъ), такъ и тБмъ, что здесь мы оказываемся на размытомъ 
свод Салатавской зантиклинали. Отчетливо рисуется тутъ анти- 
клинальный перегибъ пластовъ и ось антиклинали, подымающейся 
къ 3., тогда какъ къ В. въ нее глубоко вр$зана долина Бергучи- 
калъ. 

На лужайкахъ, покрывающихъ эти поломя площадки и приподвятые 
далфе, обращенные къ С. склоны, на частью извествовистыхъ, но 
болЪе мергелистыхъ почвахъ (на высот около 1 версты надъ мо- 
ремъ) я собралъ слБдующую флору: Бах!а сапезсепз С. А. М., 
Опобгуе 15 уаста|$ С. А. М., О. тотвала ОС., Ревапит НагтаЛа Ё.., 
\Уегопеа реза Е., Ко сШаби$ Косв., ЕсМит гибгит асч., 
П!апВи$ тотапи$ М., В, О. сари из М., В, АЯгаза]и$ Опогус1!$ 
|... Мереа суапеа З{еу., Теисгит ометае 1.., Сизеща р|апШога 
Теп., Супапевит №пебге Ки7п. и Нейогориит $уйсегип Тгащу., 
причемъ посл5двя дв формы исключительно на мергелистыхъ 
и гливистыхъ сланцахъ (Г\ св.), для которыхъ онБ и характерны 
въ высокой степени, какъ это указано уже Н. Кузнецовымъ. 

За лужайками подымаются пики хребта Гиндиравъ и отчетливо 


видно, что его круто поставленные пласты составляютъ южное 
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сильно разрушенное крыло антиклинали. Въ сторону отъ антикли- 
нальной оси мергелистые сланцы также принимаютъ вскор3- 
крутое падеше. По размытому крутому склону ихъ мы сб$гаемъ 
ВНИЗЪ КЪ ДОВОЛЬНО значительному ручью, собирающему воды съ. 
обширной зоны южныхъ склоновъ Салатау, и здВсь, на высот$. 
480 саж. надъ моремъ, дВлаемъ привалъ подъ тёнью большихъ 
абрикосовъ. Далфе мы сл$дуемъ внизъ по руслу ручья и тамъ, 
гдБ ручей прорфзываетъ Гиндиравсый гребень, оказываемся въ 
чрезвычайно узкомъ и глубокомъ, поистинВ щелевидномъ ущельЪ,. 
производящемъ сильное впечатл5е вертикальностью лин, вы- 
сотой замыкающихъь коридоръ стВиъ и скульптурно выдфляющей, 
его полной обнаженностью. Огравичивающя русло стВны изъ. 
очень плотныхъь коричневыхъ известняковъ и доломитовъ, съ 
весьма круто поставленными пластами, промыты ручьемъ, какъ. 
ср5занныя ножомъ; узкое, дВлающее рядъ извилинъ русло завалено- 
огромными глыбами и занято струящимея по дну ручейкомъ. Та- 
ыя эффектныя эрозюнныя поперечныя „щели“ очень характерны. 
для известковаго Дагестана, онф всегда прорыты въ Ш-ей извест- 
ко-доломитовой толщ; въ нимъ принадлежитъ и знаменитое Ка- 
радахское Сланцевое ущелье. Собственно Чиркатинская дорожка. 
идетъ, впрочемъ, другимъ путемъ. Она не спускается къ описан- 
ному ручью, но огибаетъ первый пикъ Гиндиравскаго гребня и да- 
ле выходить къ причудливо и красиво заостреннымъ вершинамъ. 
Картуданахакъ изъ б$лыхъ и розовыхъ известняковъ верхняго- 
мБла. Тропинка проходитъ по чрезвычайно дикой скалистой мЪст- 
ности, живописному хаосу огромныхъ глыбъ, отвфсовъ, скалъ и. 
пиковъ. Сначала въ этомъ нагроможденя круто поставленныхъ 
и причудливо разрушенныхъ известковыхъ пластовъ разобраться. 
довольно трудно, но потомъ замфчаешь видимо ненормальное по- 
ложен!е известняковъ верхняго мзла, прямо налегающихъ на нео- 
комске безъ промежуточной мергелисто-песчанистой П-ой свиты. 

Получается впечатлЪн!е разлома сильно сжатой складки и на- 
двиганя [-ой толщи на ПШ-ью. Это мое наблюденя нашло впослЗд- 
сти подтверждеше въ бесфдЪ съ В. П. Ренгартеномъ, бывшимъ. 
туть ранфе. Онъ не только опредфлилъ здБсь разломъ и вадвига- 
не пластовъ (небольшой м$стный шарьяжъ), но и нашелъ брек- 
ч1ю тремя изъ щебня какъ верхнемЪлового, такъ и неокомекаго. 
Поэтому, по его словамъ, Картуданахакъ можно считать хребтомъ- 
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шарьяжнаго типа, происшедшимъ при интенсивномъ складкообразу- 
ющемъ сжатш, направленномъ съ юга. Отъ Картуданахака идетъ 
довольно крутой спускъ внизъ на привЪтливую зеленую лужайку, 
по которой мирно протекаетъ ручеекъ. По словамъ проводника, 
лужайка называется Бетина-марыхъ, что значить „красивое м%®ето“; 
дъйствительно, отсюда открывается красивый видъ на пики Кар- 
туданахакъ, (см. рис. 6); лужайка лишена, однако, какихъ-либо 
слБдовъ человЪческаго хозяйства. Она находится на высотЪ 400 саж. 
налъ моремъ. | 


Рис. 6. Гребень Картуданахакъ съ юга. 


Отсюда идетъ длинный спускъ, согласный съ наклономъ пла- 
стовъ, по размытой П-ой толщф, причемъ дорожка долгое время 
слЗдуетъ внизъ вмфстф съ руководящей банкой устричнаго раку- 
шечника (верхн!Й барремъ). ДалБе м3стность сложена изъ чере- 
дующихся рыхлыхъ песчанисто-и мергелисто-известковыхъ прослоевъ 
и плотныхъ известняковъ, образующихъ все болЪе и боле вну- 
шительныя стфниы обрывовъ. На отв$сахъ иногда красиво разрос- 
лись большие кусты каперцовъ (Саррат!$ роза, 1..) съ крупными 
5$лыми цвЪтами. 

Наконецъ, тропинка выходитъ къ высокимъ обрывамъ надъ рЪч- 
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кой Инку, но образуетъ еще много извилинъ и отклонен, прежде 
чмъ спуститься къ орошаемыхъ р$фчкою садамъ аула Чвркаты.. 
Можно пройти внизъ къ садамъ по сокращенной дорожкЪ, гораздо. 
ближе; этимъ сокращешемъ мы воспользовались на обратномъ пути... 
причемъ пришлось взбираться десятка два саженъ по вертикаль- 
ной известковой стн$, пользуясь едва замфтными выступами 
и расщелинами въ скал и подымаясь нерфдко при помощи мус- 
куловъ рукъ. Горцы нисколько не затрудняются такими головолом- 
ными тропинками, и вашъ проводникъ-старикъ, нагруженный сум- 
ками, бодро лзъ велфдъ з& нами; но, преодолЗвъ безъ особаго 
труда этотъ подъемъ, я все же, пожалуй, не рфшился бы по. 
нему спуститься. 

Аулъ остался на горкВ надъ нами, & мы по прекраснымъ тЪ- 
нистымъ чиркатинскимъ садамъ, обильнымъ водою, спустились къ. 
Андскому Койсу, образующему тутъ шировЙ участокъ русла, 
вырытый въ аллювальныхъ галечныхъ наносахъ, слагающихъ ши- 
рошя террасы обоихъ береговъ рфки (высоту террасы перваго бе- 
_рега надъ водой я опредфлилъ въ 6 саж., но, повидимому, вадъ. 
р$кою сохранились остатки террасъ и гораздо боле высокихъ). 

Перейдя мостъ черезь Койсу и повернувъ къ В. вдоль террасы 
правого берега, мы начинаемъ затфмъ подниматься по крутымъ 


известковымъ склонамъ (Ш св.) толщи, составляющей основаше 
_Бетльскаго плато. 


Ашильтинская терраса. 


Поднявшись 120 саж. надъ р$кою, оказываемся на обширной: 
пологой площади, размытой н$сколькими ручьями въ песчанисто- 
мергелистой [ свитЪ и подымающейся южн$фе къ высокимъ обры- 
вамъ свЪтлыхъ верхнемфловыхъ известняковъ, частью покрытымъ 
темными пятнами сосноваго л$са. 

На этой обширной структурной террас, поверхность которой. 
разнообразится пирамидальными горками изъ уцфлфвшихъ мерге- 
листыхъ слоевъ, а по краямъ ограничена высокими выступами, 
увЪнчанными свфтлыми известняками, живописно раскинулся среди 
садовъ аулъ Ашильта. Отличемъ этого аула является расположе- 
н1е построекъ среди садовъ, но не въ тЪеномъ скопленш; каждый 
домикъ окруженъ садомъ, все селеше разбросалось чрезвычайно 
широко. Сады разведены съ большимъ искусствомъ; террасировка, 
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вфкоторыхъ садовъ живо напомнила мнЪ работы итальянцевъ, 
большихъ мастеровъ въ этомъ длВ. Сады весьма обширны, они 
поливаются водою нфсколькихъ ручьевъ, частью стекающихъ съ 
верхушекъ Бетльскаго плато, частью питающихся родниками, вы- 
ходящими у основан!я [ известковой толщи. Въ распред$лен!и воды 
соблюдается строгая очередь, лётомъ иногда бываетъ въ вод 
недостача. Сады составляютъ главное богатство ашильтинцевъ, они 
расположены выше гимринскихь (въ 300 и выше саж. надъ моремъ), 
почему преобладаше получаютъ друпя породы фруктовыхъ деревьевъ 
и на 1-мъ м3стВ яблони. 


5. 
Изъ Т.-Х.-Шуры по Гунибсекому тракту. 


14 юля вмЪстЪ съ В. П. Ренгартеномъ мы выфхали изъ Т.-Х.- 
Шуры на почтовыхъ по Гувибскому тракту. Дорога вначал$ вдетъ 
по м5фстности въ общемъ равнинной или холмистой, сложенной 
третичными песчаниками и глинами. Мы профзжаемъ черезъ ку- 
мыксые аулы Муселимъ, Буглень и Нижн!Й Дженгутай; ва всемъ 
этомъ пути рельефъ разнообразится лишь небольшими склалча- 
тыми поднятями въ третичныхъ пластахъ С.-3. простиран!я. Аулъ 
Верхй Дженгутай населенъ уже аварцами, и тотчасъ за нимъ 
начинаются выходы м$ловыхъ известняковъ, и м$етность пр!об- 
р$ётаеть гористый характеръ. Какъ и въ районЪ Сулакскаго ка- 
ньона, замБчаетея тутъ опредфленно выраженная взаимная связь 
орографическаго, петрографическаго, фитогеграфическаго и этниче- 
скаго элементовъ ландшафта. Кумыки владфютъ равниной и пред- 
горной зонами, сложенными изъ третичныхъ породъ, частью при- 
поднятыхъ въ холмы и невысоке хребеты складчатаго или эроз!он- 
наго происхождешя. Глинистыя равнины, иногда богатыя горь- 
ками почвенными солями, несутъ на себЪ пустынно-степную флору, 
вполнф отличную отъ ксерофитовъ Горнаго Дагестана, частью же 
возд5ланы подъ хлфбныя поля. Сложенныя изъ глинъ высоты и 
песчаниковые хребты иногда покрыты зарослями лиственнаго лЪеа 
(дубъ, грабъ, букъ и мн. др.), также вовсе неизв$стнаго въ Гор- 
номъ Дагестаи®. Напротивъ, настояпий горный ландшафтъ тутъ 
связанъ съ сильно диелоцированными и высоко приподнятыми м$- 
ловыми и боле древними породами, несущими на себЪ свособ- 
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разную флору; и тотчасъ, подходя къ ивмъ, вотрВчаемъ лезгинъ- 
аварцевъ, этихъ истинныхъ горцевъ. 

Отьъ Верхняго Дженгутая начинается подъемъ на Кизилъяр- 
с&Й антиклинальный хребетъ, составляющй восточное продолже- 
ве Гимринскаго, но только менВе высовй и менфе сильно расчле- 
ненный эроз!ей. Тутъ сохранился широмй сводъ антиклинали, сло- 
женный изъ песчаниковъ и извествяковъ нижняго мфла, а на сЪ- 
верномъ и южномъ краяхъ его отпрепарированы эроз1ей и вы- 
вЪтриванемъ верхнемловыя крылья ([ св.), образовавъ самостоя- 
тельиые (моноклинальные) хребты: Аздасаръ на С. (составляетъ 
восточное продолжеше Гимринскаго гребня) и Иръ-Каръь на Ю.; 
въ первомъ пласты наклонены къ С.-В., во второмъ къ Ю.-3 
Западнзе хороги сводъ Кизилъярской антиклинами размытъ систе- 
мой протекающихь тутъ ручьевъ въ довольно глубокую циркооб- 
разную котловину. Переваливши черезъ Иръ-Каръ, мы долго Фдемъ 
внизЪ по постепенному спуску верхнем ловыхъ известняковъ волоть 
до аварскаго аула Урма, расположеннаго въ синклинальной до- 
линз р5чки Дырымъ-хляръ среди обширной и расширяющейся въ 
В. зоны верхнем$ловыхъ известняковъ, образующихъ сверкающе 
на солнц обнаженные, бёлые клсоны и поля. 

Въ Урыф я обратилъ вниман!е на оригинальный типъ построекъ, 
особенно широщя каменныя полукруглыя арки, открывающя входъ 
въ довольно обширный внутреный дворъ; таыя же арки я наблю- 
далъ затёмъ въ Лавашахъ, но дале вглубь горъ овЪ не встр$- 
чались. Отъ Урмы идетъ длинный подъемт на юго восточную око- 
нечность Кулимеэрскаго антиклинальнаго поднят!я. Снова пересф- 
каемъ гребень свЗтлыхъ верхнемфловыхъ известняковъ и прони- 
каемъ въ обширную и довольно высоко расположенную вадъ мо- 
ремъ Лавашинскую котловину (с. Лаваши лежитъ на высотвВ 
600—610 саж.). | 


Лавашинеская котловина. 


Эта котловина сложена рыхлыми песчаниками и мергелями (П св.) 
и окружена бЪлыми верхнемловыми грядами (1 св.), вел дет е 
размыва сводовой части опускающейся тутъ Кулимеэрской авти- 
клинали системою Лавашинской рЪфчки съ притоками. 

Въ Лавашахъ мы дВлаемъ остановку. 

Лаваши — довольно большое селеше, административный центръ 


— 89 — 


Даргинскаго округа, жители его принадлежать уже къ даргин- 
‹кому племени лезгинъ и говорятъ на языкВ (или нарВч9и), от- 
личномъ оть &варскаго. Селене размфстилось -живописнымЪ амфи- 
театромъ у подножя и по склону пирамидальнаго холма, увЪн- 
чаннаго наверху вывЁтрившейся въ отдЪльиыя глыбы ковгломе- 
ратовой террасой. Самый’ холмъ состоитъь изъ рыхлаго м3Влового 
посчаника, но между нимъ и бурымъ конгломератомъ мы обнару- 
жили прослои видимо рфчного галечника. Поэтому В. П. Ренгар- 
тенъ высказаль сомнВе въ правильности взгляда Казанскаго 7) 
на принадлежность конгломерата къ м$лу. Скорфе можно прехпо- 
ложить, что конгломератъ либо пмоценовый, либо плейстоцено- 
вый и представляетъ собой остатки цементированныхъь и затфмъ 
размытыхъ рФчныхь отложевй. Высота залеганя конгломерата 
надъ Лавашинской р8чкой 25 саж. По другую сторону р3чки на- 
ходится подобная же по строеню, но болЪе значительная по раз- 
м5рамъ и приближающаяся къ типу столовой горы возвышенность, 
увЪичанная террасой изъ такого же бураго конгломерата, имВю- 
щаго мощность около 8 саж. и обнаруживающаго едва замфтный 
наклонъ къ С.-В. Ковгломератовая терраса ограничена по краямъ 
отвфенымъ карнизомъ; отломившеся отъ нея куски и глыбы валя- 
ются въ бепзпорядкВ по рыхлому песчанистому склону, скатив- 
шись сверху. И весь ланхшафтъ кругомъ Лавашей представляетъ 
©0б0й множество такихъ песчаниковыхъ холмовъ, желтовато-бу- 
рыхь, совершенно голыхъ, иногда ув$ичанныхЪ террасами и глы- 
бами описаннаго конгломерата, иногда, видимо, лишь недавно ли- 
шившихся его. Въ посл$днемъ случа холмы получаютъ кониче- 
<вую форму, и размыване ихъ идеть ускореннымъ темпомъ. Не- 
<омнфнно прежнее значительное сплошное распространене этого 
конгломерата, оть котораго нынф уцё8лВли только немноге клочки. 

Съ верхушки Лавашинскаго холма хорошо видна размытая ан- 
твклинальная котловина, окаймленная съ С., В. и Ю известковыми 
гребнями ([ св.) съ ярко бфлЪющими у основан1я выходами м$ло- 
выхъ мергелей. Къ 3. же быстро поднимается сплошной Кулимеэрсвй 
‹водъ, сложенный изъ плотныхъ коричневыхъ известняковъ (ПП св.), 
достигающЙ высшей точки (г. Кули-меэръ 1059 саж.) въ 13 вер- 
<тахъ къ 3.-С.-3. отъ Лавашей. 

На рзчкз у Лавашей находятся выходы весьма извЪстныхЪъ по 
богатству окамензлостей ракушечныхъ банокъ аптскихъ пластовъ. 
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И мы зд%сь, покопавшись, находимъ немалое количество аммони- 
товъ (въ особенности много видовъ Поцуе!сега$ и гоплитовъ уста- 
навливаемаго Казанскимъ 7) подрода ПезрауезНез, также РьуПосе- 
газ, Сгосегаз, МХащиз и др.), гребешковъ, устрицъ, ривхонеллъ 
и др. 

ДалЪе дфлаемъ прогулку къ 3., вверхъ по рчкВ, наблюдая 
рядъ обнаженй, чфмъ выше, тБиъ болфе древнихъ, такъ какъ 
пласты довольно круто наклонены къ С.-В. (румбъ: (С.-30°-С.В.), 
въ среднемъ по р5чкЪ подъ угломъ 35°, мВстами больше, м5стами 
меньше. Р%чка, вЪрнЪфе ручей промылъ себЪ свЪже врзанную 
узкую долинку въ крутыхъ, легко разрушающихся ст$нкахъ изъ 
рыхлыхъ песчаниковъ и песчанистыхъ глинъ, иногда съ прослой- 
ками мергелей. Выше по р$ёчкВ выходятъ уже плотные барремсеве 
известняки, по правымъ притокамъ рЪчки они обнажаются еще 
скор$е; у главнаго изъ притоковъ вблизи селешя въ этомъ мЪств 
бьютъ обильные ключи, каптированные въ большомъ водоемЪ. 

Гроза и дождь прерываютъ наши набюден!я и заставляютъ спа- 
саться сначала въ маленькую мельницу (съ широкой деревянной 
трубой, по которой падаетъ на жерновъ струя воды, отведенная 
сверху изъ р3чки) *^), & затЗмъ на почтовую станцию. 


Окрестности Ходжалъ-Махи. 


`Подъ вечеръ отправляемся на почтовыхъ въ Ходжалъ:Махи. 
Дорога идеть сначала на Ю.-3. по ровному дну Лавашинской ко- 
тловины, затЪмъ подымается на южный край ея и, переваливши 
‚вЪ области свЪтлыхьъ и круто поставленныхъ известковыхъ пластовъ, 
спускается въ продольную долину (3.-С.-3. направленя) Хохъ-бортъ 
(по 1-вер. карт5), праваго притока Казикумухскаго Койсу. Долина 
эта вымыта въ южномъ крыл Кулимеэрской антиклинали, въ зон 
развит!я мергелисто-песчанистой толщи апта и альба (П св.), ко- 
торая образустъь тутъ живописные пирамидальные холмы и много 
прекрасныхъ обнаженй. На песчаникахъ вдоль долины растутъ 
тамъ и сямъ кусты оригинальной Цеацтига Вурегсео14ез \УШЧ. 
съ розовыми цвфтами. Съ юга долину ограничиваютъ свфтлые 
склоны и пики высокаго верхнемфловаго гребня ([ св.), & съ сЪ- 


*) Такой же типъ водяной мельнички я наблюдалъ у аварцевъ въ окрество- 
стяхъ Сулакскаго каньона. 
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сера — мощная коричневая известково-доломитовая стФна и сводъ 
антиклинали (1 св.). 

Верстахъ въ 3 оть аула по расширяющейся долин появля- 
ются площадки поливной культуры, сначала кукурузники, затЪмъ 
фруктовые сады. Они разбиты вдоль р%$чки по’нижнимъ склонамъ 
съ примфнешемъ искусственвыхъ террасъ, подпертыхъ каменными 
стЪиками. Поливка устроена при помощи отводовъ изъ рЪчки по 
канавкамъ и деревяннымъ желобамъ, иногда переброшеннымъ ниже 
и черезъ самую р$чку. Однако главные сады, которыми справед- 
диво гордится Ходжалъ-Махи, развецены ниже по широкямъ терра- 
самъ береговъ Казикумухскаго Койсу, и туть занимаютъ они об- 
ширную площадь въ н$еколько квалратныхъ верстъ. 

Поздно вечеромъ прЁзжаемъ мы въ Ходжалъ-Махи и останавли- 
ваемся въ маленькой в грязной почтовой станщи, каковы и всЪ 
почтовыя станщи Дагестана, даюция все же извЪстный прютъ и 
возможность получешя самовара. Ночью и утромъ идетъ чепре- 
рывный дождь, нисколько не содЪйствующиЙ предполагавшимся 
экскур@ямъ въ район Ходжалъ-Махи. Потерявъ терпзне, спу- 
скаемся все же по липкой грязи, среди обширныхъ и т$нистыхъ 
садовъ внизъ къ Казикумухскому Койсу. Съ высокаго каменнаго 
моста любуемся на бурную рЪчку, стремительно прорывающуюся 
сквозь крфпые неокомсве известяяки, чтобы затВмъ широко раз- 
литься въ области развит!я рыхлыхъ породъ. Ниже р$ка протека- 
еть среди очень широкой долины съ мощнымъ развитемъ аллю- 
вальныхъ террасъ, что объясняется не только развитемъ рых- 
лыхъ породъ, но и понижешемъ въ этомъ м5етЪь проно оси 
складчатаго поднятя. 

Большой интересъ представляютъ ходжалъ-махинсвя террасы. 
Он сложены премущественно изъ довольно крупной и хорошо ока- 
танной гальки *), залегающей на размытой поверхности корен- 
ныхъ породъ (Ш`и [ св.). На лЪвомъ берегу Койсу, прямо напро- 
тивъ аула, явственно выражены 3 террасы: 

1. вижняя узенькая терраса, на высот 436 саж. (надъ моремъ), 
около 10 саж. надъ рЪкой; 

2. средияя широкая терраса, съ садами и кукурузниками, на, 
высотВ 456 саж., около 30 саж. надъ рЪкой; 


*) Но также и изъ мелкихъ частицъ, создающихъ хорош!я почвы. 
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3. верхняя терраса, на высот 482 саж., около 56 саж. надъ рфкой. 

На правомъ берегу это послВдовательность террасъ ие такъ 
ясно выражена; сады занимаютъ обширную, площадь, соотвЪтетву- 
ющую, главвымъ образомъ, 2-0й или ре террасВ, & 1-я 
{нижняя) терраса размыта. 

Какъ разъ вапротивъ аула переброшенъ черезъ Койсу узеньый 
деревянный мостикъ, у котораго мы сдВлали эти отсчёты. Корен- 
ныя породы, образующя тутъ вертикальные обрывы надъ р3Вкой 
и опору, на которой залегаютъ террасы, представляютъ собой 
свЪтлые сеномансвые известняки и темные альбсве мергели. Из- 
вестняки круто наклонены къ С.-В. (румбъ паденя С.-В. 30°, уголъ 
паденя 46°), въ ихъ обнаженяхъ мы нашли хоропйе экземпляры 
Гпосегатиз Ебрегее! и друйя характерныя формы. 

Съ высокой террасы лЪваго берега я снялъь фотографю кра- 
сивой и поучительной панорамы горъ, окружающихь Ходжалъ- 
Махи (рис. 7) 

ПосредивЪ величественной пирамидой возвышается Ходжалъ-ма- 
хинскЙ верхнемЗловой хребетъ, видимый какъ бы въ треуголь- 
номъ (поперечномъ) разрфзВ, опускаюшйся тутъ, согласно пони- 
женю оси складки, и въ мфетБ опускавня размытый поперекъ, по- 
чему грандюзными обрывами господствуетъ онъ надъ зуломъ и 
примыкающей съ 3. аллюв!альной террасой. Хребетъ имЪетъ яв- 
ственно синклинальное строеше: сЪверный бокъ его сложенъ изъ 
пластовъ, круто наклоненныхъ къ Ю.-3., южный бокъ — изъ пла- 
стовъ, круто наклоненныхъ къ С.-В.; синклиналь эта очень сжатая 
и острая. По обфамъ сторонамъ хребта вндны пониженя, соот- 
вЪтетвующя песчанисто-мергелистымъ зонамъ (П св.) крыльевъ 
синклинали; въ нихъ промыли себ продольныя долины правые 
притоки Казикумухскаго Койсу (въ сфверномъ крыл Ходжалма- 
хинская рЪчка или Хохъ-бортъ, въ южномъ крылЪ Обекская рЪчка). 
По противоположнымъ сторонамъ обзихъ долинъ симметрично рас- 
положены два высокихъ горныхъ хребта, сложенные изъ коричне- 
выхъ известково-доломитовыхъ толщъ (Ш ев.); зд5сь крылья синкли- 
нали перегибаются въ антиклинальные своды — сЪверный, болЪе 
высовй, образуетъ хребетъь Кулимеэръ. Эта зам$чательная симме- 
тричность формъ, созданныхъ тектоникой и петрографическимъ со- 
‹тавомъ породъ и обусловленнымъ ими направлешемъ эроз!я, въ высо- 
кой степени характерна для известковой зоны Горнаго Дагестана. 


МХ Е 


Наверху верхнем$лового хребта, высоко надъ ауломъ, выходитъ 
обильный родникъ, стекающ!й внизъ ручьемъ. Появлене этого род- 


Рис. 7. Ходжалъ-—Мвтинси!я горы съ западной стороны, 


ника, повидямому, обусловливается прослоями водонепроницаемыхъ 
зеленоватыхъ мергелей, залегающихъ въ толщ бфлыхъ и розо- 
выхъ известняковъ, & также синклинальнымъ изгибомъ пластовъ. 
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Стекающй сверху ручей использовался для поливки небольшихъ 
садиковъ (изъ абрикосовъ и др.) и кукурузниковъ, разбитыхъ 
террасками, гдВ только возможно, на крутомъ склонф горы. Но въ 
послзднее время туземцы каптировали ручей въ систему трубъ, 
смБло опущенныхъ къ аулу, и устроили, такимъ образомъ, соб- 
<твенными средствами прекрасный водопроводъ, снабжающий во- 
дою все селеше. Вообще, при всей примитивности своей техники, 
ходжалмахинцы больше мастера въ дЪлБ искусственнаго ороше- 
ня и гидротехническихъ сооружен; н$которые желоба. водоот- 
воды перекинуты у нихъ на большой высот при помощ своего 
рода легкихъ вадуковъ изъ остроумно скр5пленныхъ и разм$- 
щенныхъ деревянныхъ балокъ и шестовъ. 

Обширные сады туземцевъ состоятъ изъ грушъ, абрикосовъ, пер- 
сиковъ, яблонь, сливъ, грецкихъ орфховъ, шелковицъ и др. Дере- 
вья высокорослыя и даютъ много фруктовъ, но, кажется, не очень 
нфжныхъ сортовъ. Во всякомъ случаЪ сады составляютъ большое 
богатство и главное средство существованя для аула. 

Населене Ходжалъ-Махи состоитъ изъ лезгинъ — даргинцевъ. 
Приведу здфсь кое-кащя наблюденя надъ ихъ женскимъ костю- 
момЪъ. Какъ и аварки, даргинки одфваютъ длинныя панталоны, но 
У аварокъ они узюя (въ род$ нашихъ мужекихъ брюкъ), а удар- 
гинокъ широк!я (типа шальваръ), иногда внизу вышитыя кантиками. 
тгличается головной уборъ: у аварокъ на голову прямо накиды- 
вается платокъ—шаль, ивогда свзЪшивающйся сзади, но не очень 
низко; У ларгинокъ—длинное черное покрывало, спереди на лбу 
закрфиленное серебряной цфпочкой. Вообще у даргинокъ въ ко- 
стюм$ преобладаетъь кажется, черный цвфтъ, чего незамЪтно у 
аварокъ. Въ остальномъ костюмъ, болЪе или мен$е схожъ. Нижняя 
рубашка короткая, изъ бЪлой бумажной ткани („гурды“ по - авар- 
ки); лЪтомъ рабоч!й костюмъ иногда и ограничивается панталонами 
и нижней рубашкой на выпускъ, подвязываемой выше колфвъ, но 
чаще одфвается еще длинная верхняя рубашка или платье изъ 
цвЪтной или темной ткани, застегиваемое спереди наверху, иногда 
также подвязываемое на извЪфстной высот надъ ступней, такъ что 
видны ноги въ панталонахъ и туфляхъ (чувякахъ или „маачу“). 

Изъ Ходжалъ - Махи я сдЪлалъ еще небольшую прогулку вверхъ 
по Койсу, вдоль Кумухскаго тракта. Направлене рЪки въ этомъ 
мЪстБ сЪверо-восточное; она прорЪфзываеть тутъ поперекъ антик- 
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липальный хребетъ, сложенный известково-доломитовой толщей (Ш 
св.). При выходЪ изъ этого прорыва, прежде чЗмъ измБнить напра- 
влене течешя въ С.-С.-3.-ное, свойственное Койсу напротивъ аула, 
р5ка зарывается такъ глубоко, что скрывается изъ глазъ и проте- 
каеть въ щели естественнаго туннеля. Въ такихъ формахъ эрозии, 
обусловленныхъ, вЪроятно, отчасти трещиноватостью и водопрони- 
цаемостью ”) известково-доломитовой толщи, отчасти недавнимъ 
опускашемъ базиса эрози и усилешемъ размыва вглубь, можно ви- 
дЬть разгадку происхожденя тЪхъ эффектныхъ щелевидныхъ уще- 
ий, очень характерныхъ для известковаго Дагестана, одно изъ 
которыхъ описано мною выше въ окрестностяхъ Кхутскаго руд- 
ока. | 

Если смотрфть на прорывъ Койсу съ С., со стороны аула, то 
представляется живописная картина громадныхъ естественныхъ во- 
ротъ съ узкимъ проходомъ въ отвфеныхъ коричневыхъ известко- 
выхъ стЪнахъ. Обрывы повисаютъ надъ рЪкой высочайшими совер- 
шенно вертякальными щитами. Песчанистые прослои создаютъ тутъ 
небольния покатыя терраски, заваленныя цзлымъ хаосомъ огром- 
ныхъ известковыхъ глыбъ. 


Эту же самую антиклиналь, но нЪсколько далфе къ С.-3. мы 
перес$каемъ на почтовыхъ черезъ Куппинское ущелье, а затЪмъ 
по юго-заладному краю ея съ$зжаемъ въ размытую рыхлую зону 
(П св.) и далВе движемся на 3. по сфверному склону синклиналь- 
наго Геравскаго хребта, сложеннаго изъ верхнемВловыхъ известня- 
ковъ. Геравсюй хребетъ подобенъ Ходжалъ - Махинскому, онъ 
также образуетъ обрывистый гребень, и пики его достигаютъ бо- 
ле 800 саж. высоты; къ С.-3. къ долин® Кара-Койсу онъ доволь- 
но быстро понижается, соотвЪтствевно опусканю оси складки. 


Кара-Койсу и окрестности Гуниба. 


Среди осыпей благо известковаго щебня, по крутымъ зигзагамь 
Шоссе спускаемся къ почтовой станци Салты, лежащей на, берегу 


*) Растворимость играетъ тутъ вебольшую роль; она вообще невелика для 
известняковъ Горнаго Дагестана, вЗроятно въ силу ихъ петрографическаго со- 
става (примЗсь глины, песку, матнезгальныхъ солей). Типичный карстовый данд- 
шафть съ воронками и каррами злфсь вовсе не развитъ; пещеры встрёчаются 
Р%8дко и небольшия. 
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Кара-Койсу и окруженной живописными горными панорамами. На- 
‘противъ, по ту стороиу р$зки, возвышаются бфло-розовыя горы (1 
св.), составляющия продолжеше Геравскаго хребта и замЪтно под- 
нимающяся къ С.-3., согласно новому подъему оси складки. На С.- 
В. видно красивое ущелье изъ шврокихъ щитовъ—скалъ коричне- 
вато - фолетоваго цвфта (Ш св.), сквозь которыя въ узкой щели 
прорывается на С.-В. рёка Кара - Койсу, имфющая на очень значи- 
тельномъ протяжеши поперечный харавктеръ течешя. Подобное же 
ущелье изъ круто падающихъ пластовъ коричневыхъ извествяковъ 
видимъ и по другую сторону синклинали, къ Ю.-3. отъ насъ, 
вверхъ по рфкВ, у Геормевскаго моста. Симметричность формъ 
здЪсь выражена не мене, чфмъ у Ходжаль - Махн. У Салтовъ в 
выше долина р®ки, прорфзывая зону складки, сложенную изъ рых- 
лой толщи (П св.), образуетъь расширенный участокъ и горизов- 
тальныя аллюв!альныя террасы, вапоминающия ходжалмахинсвя, 
но, въ противололожность послЗднимъ, почти не воздВланныя. По: 
этимъ террасамъ мы подъфзжаемъ къ живописному Геортевскому 
ущелью, узкому проходу въ мощной стЪнВ вруто, почти верги- 
кально поставленныхъ плотныхъ неокомскихъ известняковъ. Р%ка 
прорывается тутъ въ очень узкой и глубокой щели, и черезъ нее 
перекинуть старый (построенный русскими войсками въ началЪ 60-хъ 
годовъ) мостъ съ проходомъ, закрытымъ желфзными листами. 
Жел$зо продырявлено ружейными пулями и пушечными ядрами— 
воспоминан!е сражешя съ горцами, захватившими мостъ во время 
возстан1я въ 70-хъ годахъ. 

Черезъ мость направляется шоссе на Хунзахъ, а дорога въ Гу- 
нибъ, по которой мы Фдемъ, слфдуетъ вверхъ по правому берегу 
р$ки, пересВкая ущелье. И туть мы видимъ, что рфка прор$зы- 
ваетъ ие одну, но н5сколько мощныхъ вертикальныхъ стфиъ, какъ 
бы гигантскихъ щитовъ, раздфленныхъ промежуточными впадинами 
въ боле рыхлыхъ и легче вывЪтрившихся и размытыхъ прослояхъ 
За крфикой стЪной барремскаго мшанковаго известняка слфдуетъ 
прочный готерибскй щитъ, затЪмъ наиболфе мощный и высое ва- 
ланжиньенсый и верхнеюрскй. Прозхавъ несколько такихъ стфиъ 
изъ крфпкихъ Вертикально поставленныхъ известковыхъ и доломи- 
товыхъ пластовъ (Ш ев.), по проложенной въ скал надъ пропастями 
дорог5, вы$зжаемъ въ открытое пространство обширной котловины, 
размытой въ антиклинальномъ сводЪ. 
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Ограничивающ!я котловину стВны представляють отпрепариро- 
ванные эрозей и вывзтривашемъ известково-доломитовые края 
свода; особенно длинная стЪна тянется по верному краю котло: 
вины ВЪ 3.-С.-3. направлен; надъ прорывомъ сквозь нее Кара- 
Койсу, который мы только что профхали, она иметь высоту 
539 саж. (надъ моремъ; надъ р3зкой 190 саж.), дадВе къ 3. по- 
вышается, въ 5 вер. къ 3. оть Кара-Койсу имфетъ 863 саж. 
(нахъ моремъ), еще 3 версты западнфе она прорзывается знаме- 
витымЪ Карадахскимъ слаицевымъ ущельемъ *). Съ юга котловина, 
ограничена еще боле высокой и крутою стБной Гунибской горы 
(хо 954 саж.). Форма котловины напоминаетъ фигуру вытянутаго 
къ 3.-С.-3. эллипса, т.-е. влолнф соотвЪфтствуетъ очертан!ю раз- 
мытаго сводоваго поднятя (вытянутой куполообразной антикли- 
нали). Сильнфе всего размыта антиклиналь вдоль Кара-Койсу 
и къ 3. оть нея; послВднее объясняется, повидимому, тфмъ, что 
р$ка прор$зываетъ сводъ поперекъ, но не посрединф, а ближе 
въ восточному его краю. 

Здфеь, какъ и для Казикумухскаго Койсу, мы видимъ пр!уро- 
чиван1!е поперечныхъ долинъ и прорывовъ къ пониженвымъ участ- 
камъ оси складокъ, тамъ, гдЪ одинъ вытянутый въ длину куполо- 
образный сводъ опускается и замнраетъ, чтобы дать м$Ъсто новому 
подобному же поднятю. Очень интересны и причудливы формы 
эрози и вывтриван!я въ полукруглой известково-доломитовой 
стБнЪ, ограничивающей котловину съ В. и довольно близко под- 
ступающей къ рфкЪ и къ шоссе. 

На громалной высотБ (превышающей версту надъ уровнемъ р$- 
ки) поражаютъ взоръ каюме-то фантастичесме крЪпости и замки, 
полуцирки и цирки. Ниже склоны состоятъ изъ рыхлой толщи 
черныхъ глинистыхъ сланцевъ (средняя юра, [\ св.). Холмы и 
высоты изъ такихъ же сланцевъ покрываютъ дно котловины, & 
въ средней части, близъ оси антиклинали, Койсу врЪзывается 
и въ пласты нижнеюрскихъ (лейясовыхъ) песчаниковъ, которые 
мы должны назвать уже У-ою свитой. Очень оригинальны формы 
эрози въ послфдвихъ породахъ, созданныя боковыми ручьями 
и самимъ Койсу. Плотные песчаники образують тутъ совершенное 


*) Собственно ущелье не въ сланцахъ, а въ известково-доломитовой свитз; 
сланцы выходять лишь у его основан!я. ВсВ описываемыя формы рельефно 
выражены на 1-верстной карт, репродукщя съ которой приложена къ стать$. 
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подобе какихъ-то искусственныхъ сооружешй съ правильными 
рядами колоннъ, даже съ капителями ихъ верхушекъ. Пласты 
лежать здфев горизонтально. На обрывахъ изъ такихъ же песча- 
никовъ на лфвомъ берегу надъ р$кой живописно расположился 
аварсый аулъ Хиндахъ, окруженный садами. На правомъ берегу 
про$зжаемъ мимо нЪсколькихъ хуторовъ съ садами, затфмъ дости- 
гаемъ мЪста, гл$ котловина замыкается съ юга и широкая въ 
размытомъ свод долина снова суживается, стЪсненная подступаю- 
щими къ р$кБ извесгково-доломитовыми обрывами Гунибской горы 
слфва и Кочерской горы справа (отъ р$ки). Тутъ мы перефзжа- 
емъ черезъ рЪку по мосту и начинаемъ подыматься на крутизны 
Чунибской горы по шоссе, образующему множество вьющихся хругъ 
надъ другомъ петель. Сначала подъемъ идетъ въ области глини- 
стыхъ сланцевъ, затЪмъ преодолфваетъь отвфеную мощную извест- 
ково-доломитовую толщу, со стёнъ которой струятся живописные 
водопады. Обиле воды, ЧчФмъ справедливо славится Гунибская 
гора, не въ примфръ другимъ известковымъ поднят1ямъ Дагестана, 
объясняется ея синиклинальнымъ строешемъ, & также тЪмЪъ, что 
наверху ея уцфл$ли еще ине вполнф размытыя мергелистыя от- 
ложешя (П св.) и что сфверные склоны ея верхней части покрыты 
довольно густыми березовыми лЪсами. 

Надъ сплошной известково-доломитовой толщей мальма и валан- 
жишШена находится ровная структурная терраса (посрединЪ склона, 
на высот$ 580 саж.), на которой расположено русское военное 
укр$плен!е н администратавный центръ округа — Гунибъ. 

Этотъ маленьый руссый центръ среди окружающихъ горъ и гор- 
цевъ состоитъ изъ немногихъ построекъ: дворца начальника округа 
и коменданта крЪфпости, церкви и площади около нея съ рядами 
домиковъ, въ одномъ изъ которыхъ мы остановились. Ровная пло- 
щадка кверху повышается, и надъ нею повисаютъ еще н5сколько 
узенькихъ структурныхъ террасъ, подпертыхъ мощными известко- 
выми карнизами (надъ валанжиньеномъ готерибъ и выше барремъ); 
на терраскахъ устроены форты, казармы и госпиталь. 

Съ двухъ сторонъ эти известковые карнизы загибаются кверху, 
образуя ясно выраженную синклиналь и вмфетЪ съ твмЪъ при- 
чудливую фигуру, въ которой мЪфетные жители находятъ сходство 
съ лежащей женщиной и называютъ ее „красавицей“. 

Гунибекая гора, ограниченная со всзхъ сторонъ крутыми стЪна- 
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ме грандюозныхъ обрывовъ (Ш св.), весьма эффектно выдфляется 
среди окружающаго ландшафта, сложеннаго мягкими глинистыми 
сланцами; она иметъ фигуру неправильнаго треугольника, вытя- 
нутаго къ 3.-С.-3., и достигаеть высшей точки 1108 саж. у юго- 
западнаго своего края. Наверху гора имфетъ вогнуто-платообраз- 
ный харектеръ; южная половина поверхности образуеть обращен- 
ные къ С. склоны, покрытые березовыми рощами ”); сЪверная зона, 
наклоненная къ Ю., скалиста и обнаженна, частью покрыта тра- 
вою. Луга Гунибской горы весьма сочны и обильны цвфтами. 21 
1юля на этихъ лугахъ мною была собрана слфдующая флора, пред- 
сгавляющая соединен!е субальшйскихъ элементовъ съ ксерофитными 
и степными: Серьа]ага Тайатса ЗсЬгад., шша Не!епит 1. Сеп- 
1аигеа заЙеНойа МВ., С. зсаМоза [., С. тасу]0оза Гат., Рзерве]- 
15 еа]Бафиз Во1$$., СОтзшат сапит МВ., СагИпа уш@хат1$ Г.., Опо- 
11$ гота уаг. Шеги!$ Ге@Б., депйапа зербетйЯда Ра]., @. сги- 
са [.; на самой верхушкВ горы травы оказались сильно потоп- 
танными и выфденными пасущимися туть лошадьми гарнизона; цв$- 
ли только кое-гдВ колючй Сизшт обуаЙабит ПС. да лиловеньюй 
гунибсый аистнакъ (ЕгоФт Ёатаг!014ез Вирг.). Вдоль горы, сл$- 
дуя оси синклинали, протекаетъ ручей, долина котораго въ особен- 
ности пышно убрана растительностью. На обращенныхъ къ Ю. 
скалистыхъ известковыхъ склонахъ флора имфетъ уже опред$- 
ленно выраженный ксерофитный характеръ: тамъ и сямъ р$3зко 
выдфляются желтоватые крупные кусты Нрротага гит сг15рат 
Косп., растутъ колючя подушки ОпобгусЬ!$ согоша Оезу., также 
Агаса]и$ запситоепиз МВ., Забиге)а, шогбапа Г.., Хереа суапеа 
5(еу., виды АПит (А. 1ер4ит Кип®\., А. риспейатю Оогп. и А. 
а Чит Е15сВ.), на южномъ краЪ Гунибской горы подобная же 
флора; тутъ были собраны Агепи$!а зсорага \\. К., А. роп@са 
1.., Реиседапит ойешпае Г.., Оаисиз ршепеггипииз Кобь. и др. 

20 юля мы схВлали пфшеходную экскурсю въ окрестности Хо- 
точа, къ С. оть Гунибской горы. Тропа очень круто спускается 
по известково-холомитовыхъ обрывамъ; у подножя ихъ наклонъ 
известковыхъ пластовъ былъ опред$ленъ въ 57°, подъ румбомъ 
Ю.-3. 198°. Туть же на скалахъ (на высотЪ 680 саж. надъ моремъ) 


1 О 2%сахъ и деревьяхъ Гуниба см. у Кузнецова 14) иу Бутаева 26), унихъ 
Жо травяной флорВ Гуниба (кромВ того, у Радде 12), 
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росли кустики СурзорЬЙа фепиНоПа МВ., б$лая гвоздика (ПГ1ап{и$ 
{гастап$ МВ.), ниже на болфе пологихъ мергелистыхъ склонахъ — 
РерыЫтит зресюзит МВ., Сбегатит ргайфепзе Г.. забу. Виргесв 
\Уоип., Вгуоп!а аЪа Г.. и др. ЗатЪмъ дорожка стала спускаться 
по менфе крутымъ склонамъ изъ темныхъ мергелистыхъ и глиии- 
стыхъ сланцевъ ([\ св.) къ Хоточу на дно вышеописанной анти- 
клинальной котловины. Дно въ общемъ довольно ровно, съ разно- 
образящими его поверхность пирамидальными и конусовихными гор- 
ками изъ сильно размытыхъ черныхъ сланцевъ. Наибольшая изъ 
этихъ горокъ находится къ С. отъ Хоточа (на 1-вер. картВ Ры- 
калакала 656 саж., возвышается на 130 саж. надъ врЗзавшейся 
къ югу оть нея рёчкой). Пласты залегаютъ тутъ почти горизон- 


Рис. 8. Кочерская синдиклинальная возвышенность, видимая изъ окрестностей 
Хоточъ. 


тально, и вообще это мЗето приблизительно соотвтетвуетъ ядру 
размытой антиклинали. Склоны горки изрфзаны множествомъ нве- 
большихъ ручейковъ, образующихъ иногда водопадики, близъ воды 
растетъ много кустовъ облёпихи (Н1ррорЬае гратпо!ез [..); склоны 
сложены изъ чередоватя рыхлыхъ глинистых толщъ съ боле 
плотными мергелистыми прослоями; карабкаясь по склонамъ, мы 
собрали тутъ много аммонитовъ прекрасной сохранности (фауна 
батъ и байосъ, описаше ея см. у Ренца 5); изъ растевй преобла- 
дали характерныя для свиты глинистыхъ сланцевь НеПогората 
$4уПсегит Тгащу., Супапсвит реьге Кигп., кром$ того, красивый, 
но очень волюЧй Сгзит зшиабит Во15$., еще Теисгиат опемае 
Г., Ватех зещабиз Г., МеШовиз оетаз, Гофаз © Шафи и др. 
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Нажеёя части свернаго склона Гунибской горы богаты водой 
я растительностью; у основаня известково-доломитовой толщи им$- 
ются родники и берутъ начало ручейки, изрёзывающе и расчле- 
няюще глинисто-сланцевую свиту. Тутъ по склонамъ разбросано . 
уного аварскихъ хуторовъ, окруженныхъ садами, огородами и не- 
большими участками хлфбныхъ полей (преимущественно кукуруз- 
ныхь). Вообще свита мергелистыхь и глинистыхъ сланцевъ (ГУ 
с8.), слагающая дно и нижше края размытаго свода, велЪдетве 
мягкости и расчлененности формъ, водонепроницаемости и плодород- 
ности образующихся на ней почвъ, несомнзино является наиболЪе 
удо5ной и благопрятной человЪку изъ всЪхъ комплексовъ породъ, 
слагающихь ландшафты Горнаго Дагестана. Районы, сложенные 
этой ГУ свитой, вм$стЪ еще съ районами широкаго развит!я р$ч- 
ныхъ террасъ являются главными центрами человфческаго посе- 
лешя въ Горномъ Дагестанз. Что касается выше описанной ан- 
тикланальной котловины, то главные населенные пункты въ ней— 
аварсые аулы Хоточъ (въ центральной части размытаго свода) и 
Хиндахъ (на КараКойсу), поэтому котловина можетъ быть названа 
Хоточекой или Хоточъ-Хиндахской. 


Изъ Гуниба въ Гергебиль по Кара-Койсу. 


23 юля мы выфхали изъ Гуниба на почтовыхъ въ Гергебиль. 
До Салтовъ мы возвращались описаннымъ ранфе путемъ; далЪе 
оть почтоваго тракта отвзтвляется шоссейный путь ввизъ по 
Кара-Койсу; этотъ путь не имфеть почтовыхъ станшй, и по нему 
Зздять мало. Въ одномъ м$етЪ на дорогу насыпалось сверху 
столько известковаго щебня (въ зонЪ [1 св.), что намъ пришлось 
сл$зть съ экипажа и переправить его черезъ осыпь съ большими 
трудностями. Въ этой зон, гдВ р$ка пересВкаетъ верхнем$ловой 
известковый хребеть (Геравскй), долина. сильно суживается, но 
ниже, въ зон$ рыхлыхъ породъ (П св.), она снова расширяется вплоть 
до тьенаго ущелья въ известково-доломитовой толщф (Ш св.), о 
которомъ (см. рис. 9) упоминалось равфе и которое вполнЪ подобно 
Геормчевскому ущелью. Черезъ это ущелье, какъ черезъ естествен- 
ныя ворота сквозь нзеколько гигантскихъ вертикально поставлен- 
ныхъ щитовъ, мы възажаемъ въ новую антиклинальвную котловину, 
имфющую циркообразную форму и размытую р$кою Кара-Койсу 
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поперекъ и посредин сводоваго антиклинальнаго хребта Зохтала 
Края котловины р$зко отпрепарированы и окружаютъ ее со всзхъ 
сторонъ крутыми стВнами (Ш св.), отъ нихъ спускаются къ ркВ 
боле полочЧе склоны изъ глинистыхъ сланцевъ ([\ св.). Наивыс- 
шихъ точекъ достигаютъ известково-доломитовые края котловины 
въ горз Зохтала (843 саж.), господствующей вадъ нею съ 3., и 
горз Туркли-тау (777 саж.), господствующей съ В. Гора Зохтала, 
на 515 саж. выше уровня Кара-Койсу подъ нею; здфсь, какъ в 


Рис. 9. Ущелье Кара-Койсу между станщей Салты и Гергебилемъ. 


въ Хоточекой котловин, можно только поражаться громадности 
той работы, какую выполнила р3ка, размывъ эти гигантсые своды. 
Прозхавъ котловину, пересвкаемъ тфсное ущелье — выходъ ея 
сзвернаго края, въ известково-доломитовой свитЪ, съ тою же повто- 
ряемостью формъ, и попадаемъ на широкую равнину, гдЗ попереч- 
ная ‘долина Кара-Койсу сливается съ продольною долиною Казику- 
мухскаго Койсу. За мВстомъ сляшя р$къ, на первыхъ известковыхъ. 
склонахъ подымающейся далфе къ С. знакомой уже намъ Кули- 
меэрской антиклинали расположенъ аварсюй аулъ Гергебиль. Ря- 
домъ съ нимъ, на широкихъ террасахъ праваго берега продольной 
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долины Койсу, простираются обширные сады Гергебвля и поля ку- 
курузы. На лЪвомъ берегу, тотчасъ ниже сляя р3къ, возвыша- 
ется небольшая двурогая синкливальная гора изъ свфтлыхъ из- 
вестняковъ (Г св.), со вехъ сторонъ отпрепарированная эрозей и 
рфзко вылфлящаяся надъ окружающими ее плоскими террасами. 
С$верный край ея высокимъ отвфснымъ обрывомъ падаетъ къ р$кф. 
Гора кажется ослЪфпительно бЪлой и совершенно обнаженной, я 
собрать на ней лишь скудно разсянвыхъ тамъ и сямъ типич- 
ныхъ нагорныхъ ксерофитовъ. Изъ послЗднихъ преобладали, вполн$ 
гармонируя со скалистостью и сухостью субстрата, оригинальные 
эндемичные Рраеорарриз ВиргесВи Во!5$ я Сатрапща даспез{атса 
Гот.; кром того, здЪеь росли СурзорЬ Па сарима МВ., Забоге]а 
пошала [.., Агаса]и$ запсшпоетиз$ МВ., Опофгусв1$ согища, Оезу., 
СаЦит БгасвурвуЦат ЗериЁ. и чрезвычайно длинный и тоныЙ шлем- 
никъ (ЗошеЛага огегп{а]$ Г..). 


Экскур@ я на Кули-меэръ. 


23 юля мы цЗлымъ караваномъ, верхомъ на мулахъ и въ со- 
провождени туземцевъ, отправились на верхве склоны Кулимэр- 
скаго хребта съ цфлью найти залежи с$ры, извЪстные пока лишь 
по наслышекВ и по образчикамъ, взятымъ въ осыпяхъ, далеко отъ 
мфсторожден!я. Эта экскурся оказалась болЪе трудной, ч$мъ мы 
предполагали. Чрезвычайно крутая, выбитая въ скал и камняхъ 
тропинка вилась вверхъ безчисленными извивами, и удивительнфе 
всего было то, какъ могли тащить насъ по этой дорог мулы. 
Правда, дЪло не обошлось безъ приключений. У переводчика мулъ 
началь бЪситься и сбросилъ его на дорогу; у нашего главнаго 
провожатаго, рекомендованнаго намъ начальникомъ округа сотника, 
очень высокаго и полнаго мужчины, маленьый мулъ ибсколько 
разъ выскакивалъ изъ-подъ ногъ, оставляя его на тропинк$ одного 
съ уздечкой. Иногда намъ приходилось спфшиться и карабкалься 
вверхъ по крутизнамъ собственными силами; на этихъ каменистыхъ 
обрывахъ изъ плотныхъ коричневыхъ неокомскихъ известняковъ 
я собралъ иЪсколько интересныхъ и красивыхъ растенй, какъ 
рЬдЕЙ эндемичный видъ дагтеа (у. КиргесьИ Во!5$.), растущий 
небольшими кустиками съ густо опушенными листьями, цвЪтущую 
врупными бЪлыми колокольчиками Зутрпуапага репдиа А. ОС. 
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и др. Вообще же склоны совершенно обнаженны и дики, если не 
считать &брикосовыхъ деревьевъ, разсаженныхъ внизу вдоль тро- 
пинки. Межъ тфмъ тропинка все шла вверхъ и вверхъ, и, каза- 
лось, ей не будетъь конца; намъ приходилось преодолВть отъ Гер- 
гебиля и хо верха свода немногимъ менфе 2 верстъ (по вертикали). 
Иногда казалось, что верхушка близко, но мы достигали зишь 
пологаго участка на склонф, структурной терраски, за которой 
подымались новыя крутизны. 

Особенно утомительно было въ нижнихъ горизонтахъ склона, 
велЪдетве сильной дневной жары и накалевности скалъ. Но чЪмъ 
выше мы поднимались, т5мъ легче и орятнфе становился возхухъ, 
т$мъ шире и величественн8е открывались нашему взору панорамы 
Горнаго Дагестана. Сначала кругомъ раскрылась широкая картина 
различныхъ известняковыхъ горъ и хребтовъ, поражавшихъ глазъ 
разнообраземъ формъ и см$лостью лин. Съ большей высоты 
намъ стали вядны горы и массивы сланцеваго Дагестана съ раз- 
сБянными въ его панорамЪ блистающими въ лучахъ солнца снфж- 
ными вершинами. Въ верхнихъ горизонтахъ склона стали появляться 
зеленыя субальшйск1я лужайки, на одной удобной и широкой лу- 
жайкВ мы встрфтили большое стадо козъ и овецъ съ пастухами, 
которые приглашали насъ остаться съ ними и закусить. Но мы 
недолго тутъ сидЪли, такъ какъ на подъемъ пришлось употребить 
цфлый день, и солнце уже склонялось къ вечеру, а ночевать на. 
этихъ прохладныхъ высотахъ мы не предполагали. Еще посл5днй 
подъемъ, на который насъ геройски взносятъ мулы, и мы оказы- 
ваемся на верхушкЪ Кулимеэрской антиклинали, полого склоняю- 
щейся къ сБверу и покрытой зелеными лужайками, сильно объЗ- 
деннымн и потоптанными пасущихися тутъ стадами овецъ. СвирЪ- 
пыя овчарки съ лаемъ набрасываются на насъ, и мы съ осторож- 
ностью двигаемся по горЪ къ В. затЪмъ оставляемъ муловъ, спу- 
скаемся немного внизъ и у подножя верхушечнаго карниза, *) 
надъ глубокими пропастями идемъ къ мЪсту, гдЪ туземцы разсчи- 
тываютъ найти сЪфру. Пришли. Подъ нашими ногами бездны, въ 
которыя страшно смотрфть, а не только искать на нвхъ сЗру, 
мБсторожден!е которой, въ концф-концовъ, оказывается точно ви- 


*) Въ этомъ м8стВ я собралъ сл$дующя растензя: Руге гит раг ешо ит 
№. Е. топосерра]а Зозп. и Р. 1ерёорвуШат З4{еу., Сатпрапиа заглайса Кег. и 
С. гапипси101Чез 1... №оппеа \‘е& Вс№Ъ. 
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кому неизвзстнымъ и, повидимому, вовсе недоступнымъ. Межъ 
тЬмъ закатываетея солнце, и благочестивые проводники, не спЪша, 
творять вечер! намазъ, очевидно, находя это заняте болЪе пр!- 
ятнымъ, чВмъ ползанье по такимъ обрывамъ, которые и для нихъ 
кажутся достаточно головоломными. 

Приходится проститься съ сБрой и подумать о томъ, какъ про- 
вести ночь. Становится холодно, & мы не взяли теплой одежды, 
7 меня даже не было бурки. Возвращаться въ Гергебиль нечего 
и думать: онъ очень далеко отъ насъ, и дорога туда въ темнотЪ 
совершенно невозможна. Тутъ насъ выручаетъ сопровождавш насъ 
въ качеств знатока мфстности старшина селеюмя АйЙмаки, распо- 
ложеннаго у сфверо-западной оконечности Кулимеэрскаго хребта. 
Ояъ настоятельно зоветъ насъ къ себЪ въ гости и увфряетъ, что 
40 ихъ аула близко, гораздо ближе, чБмъ въ Гергебиль, и дорога 
много лучше. Мы соглашаемся, онъ очень доволенъ, и мы всз, 
не теряя времени, устремляемся на мулахъ впередъ и внизъ, на 
(.-3., по закругленно крутому и поросшему травой склону балки, 
которая съ каждымъ шагомъ дЪлается глубже. Верхушечная сво- 
довая часть антиклинали лишь полого наклонена къ С., но вскор$ 
склонъ пробрфтаетъ очень крутой и скалистый характеръ. По 
этимъ крутизнамъ, по камнямъ и зигзагамъ тропы спускаться въ 
темнотв было трудно и часто приходилось двигаться пзшкомъ, 
рискуя оступиться, и тащить при этохъ за собой на уздечк$ мула. 
Почти въ полной темнотВ мы достигли, наконецъ, долины Аймакин- 
ской рЪчки, протекающей вхоль склона въ рыхлой зон (П св.) 
складки и отдфляющей оть Кулимеэрскаго хребта протягивающейся 
далЪе къ С. верхнемфловой храбеть Тарада-меэръ. 


Аймаки. 


По ровному дну долины мы безъ труда достагли селеня Аймаки, 
любуясь множествомъ огоньковъ раскинувшихся по склону горы. 
У старшины насъ ожидало весьма теплое гостеприимство и сытный 
ужинъ, что рёдко случается въ аварскихъ аулахъ. Правда, ба- 
рашка не было, въ чемъ старшина очень извинялся, объясняя это 
внезапностью нашего пр!Ъзда, но зато намъ дали превосходнаго 
‹ыра и молока, сварили яицъ, согрфли самоваръ, а на другой день 
угоствли густымъ пивомъ м5стнаго производства. Прислуживалъ 
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намъ, какъ почетнымъ гостямъ, молодой, стройный и красивый 
сынъ хозяина и друйе родственники; женщины здесь не присут- 
ствовалн, онВ могли смотрЬть на насъ только издали. Авмаки жи- 
вописнымъ амфитеатромъ расположились на склонахъ мергелистыхъ. 
и песчаниковыхъ холмовъ (П св.), на довольно значительной вы- 
сот надъ моремъ. Въ связи съ этимъ садоводство тутъ уже не 
играетъ роли, и АЙмаки принадлежать къ другому хозяйственному 
типу, 9Ёмъ аулы, до сихъ поръ описанные. Аймакинцамъ принад- 
лежатъ обширныя пространства выскогорныхъ склоновъ и луговъ, 
поэтому главиёйшимъ занятемъ для нихъ является скотоводство 
и молочное дфло. Собственныхъ питательныхъ продуктовъ у нихъ 
поэтому больше, ч$мъ у садоводовъ, въ большей степени пере- 
шедшихъ къ денежному хозяйству. Вм$стЪ съ тмъ у аймакинцевъ 
сохраняется, повидимому, больше патр!архальности, добродушя и 
чистоты въ обстановкЪ; все это черты, вообще часто соедвияющяся 
съ пастушескимъ бытомъ. | 

АЙмакинская рЪфчка у аула круто поворачиваетъ налфво, изъ 
продольной дЪлаясь поперечною, и глубоко прорфзываетъ западную 
оконечность Кулимеэрскаго антиклинальнаго свода, размывъ его въ 
этомъ м$стБ въ эллипсовидную антиклинальную котловину. Р$чк& 
протекаетъ тутъ въ глубокомъ и чрезвычайно живописномъ ущельФ, 
образуя множество водопадовъ; тропинка, ведущая по этому ущелью 
въ Гергебиль, очень узенькая и довольно трудная, то перес$каетъ 
бурную р$чку, то лфпится надъ нею на обрывахъ, особенно въ 
ущельяхъ входа и выхода въ известково-доломитовыхъ щитахъ- 
стЪнахъ (Ш св.). Описанныя 3 антиклинальныя котловины представ- 
ляютъ собой формы тождественныя, но въ различныхъ стадяхъ 
эроз1оннаго развит!я. Аймакинская котловина наиболфе юная и ме- 
нфе всего размыта; хоточекая, напротивъ, размыта боле всего 
и находится уже въ зр$лой стади. Мы видимъ, что вмФотБ съ 
развит1емъ увеличивается ширина котловины (поперекъ къ прости- 
ран1ю рЪки). 

Изъ Гергебиля мы отправились въ Ходжалъ-Махи верхомъ по 
троп$ вверхъ по Казикумухскому Койсу. Отсюда было хорошо 
видно постепенное и довольно быстрое опускаше и замираше въ 
длину (по оси) антиклинальной складки Зохтала. Изъ Ходжалъ- 
Махи на почтовыхъ мы вернулись въ Темиръ-Ханъ-Шуру. 
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6. 
Изъ Т.-Х.-Шуры въ Андйеюй Дагестанъ. 


30 юня вмфстВ съ В. П. Ренгаргеномъ мы выБхали изъ Т.-Х.- 
Шуры въ АндШеый Дагестанъ по слфдующему маршруту: 

изъ Шуры до Ишкартовъ н& подводф. 

„ Ишкартовъ до В. Караная на арбахъ; 

„ Караная въ Гимры верхомъ на лошадяхъ 
(большую часть пути ифшкомъ съ лошадью въ поводу); 

изъ Гимръ въ Ашильту верхомъ на мулахъ; 

„ АШИЛЬТЫ ВЪ Игали и Тлохъ верхомъ на мулахъ; 

‚ Тлоха въ Ботлихъ на почтовыхъ; 

„ Ботлиха въ Ечедитль (Ичады) верхомъ на лошадяхъ; 

„ Ечедитля въ Кварши пЪшкомЪъ (вьюки на ослахъ); 

‚ Кваршей въ Пйитль пзшкомъ (вьюки на ослахъ); 

„ Питля въ Мококль верхомъ на лошадяхъ; 

„ Мококля въ Хутрокъ пфшкомъ; 

„ Хутрока въ Хупро, гдЪ я распрощалея съ В. П. Ренгарте- 
номъ, — онъ отправился обратно въ Т.-Х.-Шуру внизъ по Авар- 
скому Койсу, а я перевалилъ Главный Хребетъ черезъ Кодоры 
и спустилея въ Кахетю на Сабуэ и Телавъ. 

Это пересВчене Большого Кавказа въ одной изъ наиболЪе ши- 
рокихъ и трудно-доступныхъ его частей было совершено въ двъ 
недзли, что является срокомъ весьма небольшимъ при значитель- 
ности выполненнаго пути и трудности сообщешя. Въ этой пофздкЪ 
пришлось, понятно, ограничиться только бЪглыми наблюден!ями. 

Однако, оригинальность и интересъ этой мало извЪстной страны 
столь велики, что даже такое быстрое путешествие дало богатый 
запасъ впечатлЬв!й п сопровождалось, вдобавокъ, цфлымъ рядомъ 
приключен!й, въ которыхъ также до извфстной степени отразилось 
своеобразе ея природы и быта. Въ виду того, что моя статья 
приняла и безъ того обширные разм$ры, не представляется воз- 
можнымъ описать здсь все это путешестве (я надфюсь посвя- 
тить ему отдВльную статью), но придется ограничиться лишь 
и5которыми фактами. Въ особенности важно указать главнЪй- 
пия черты ландшафта Сланцеваго Дагестана для сравнешя съ 
известковымъ, формы котораго достаточно выяснены въ предше- 
ствующихъ главахъ. 
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Ландшафтъ Сланцеваго Дагестана. 


Маленькая столица АндШскаго Дагестана, селеше и укрЗплеше 
Ботлихъ, расположена еще въ области известковаго ландшафта, 
въ синкланальной котловинв, по обф стороны которой подымаются 
коричневые склоны изъ плотныхъ неокомскихъ известняковъ. Оть 
Ботлиха вглубь горъ ведутъ лишь узыя тропы, легко портящяся 
въ дурную погоду. 4 августа мы вызхали верхомъ ва лошадяхъ 
изъ Ботлиха на югъ. Тропа спускается отъ селен!я въ долину 
АндШскаго Койсу и затфыъ все время сл$дуетъ вверхъ по рфЕЗ. 


и. 


ми 


Рис. 10. Аулъ Ботлихъ. 


Выше Марсу направлене Койсу рЪзко изм$няется изъ близкаго 
къ широтному въ близкое къ меридональному; долина рзки ниже 
Ботлиха (собственно, ниже Муну) им$ющая синклинальный харак- 
теръ, выше \№арсу дфлается поперечной, и р$ка пересзкаетъ тутъ 
цфлый рядъ складокъ. НижнемВловые и верхнеюрсве известняки 
«ПГ св.) продолжаются приблизительно до хутора Игатль, къ 3.-С.-8. 
и В.-Ю.-В. отъ котораго простираются послВдя мощныя извест- 
ково-доломитовыя стфны (Ш св.) хребта Ичули. Далфе къ Ю. 
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идетъ полоса глинистыхъ сланцевъ (ТУ св.), & за ними огромная 
толща известковыхъ песчаниковъ съ чередовантемъ конгломератовъ, 
сланцевъ и др. Пласты этихъ свитъ очень сильно сжаты и круто 
поставлены. Выше селешя Агвали изъ-подъ юрекихъ сланцевъ 
выходятЪ болфе плотные и метаморфизованные аспидные славцы 
съ мощными прослоями кварцитовндныхъ песчаниковъ и кварцито- 
выхъ жилъ. Тектоника дзлается гораздо боле сложной и склад- 
чатость интенсивнЪй; сланцы часто поставлены на голову или об- 
разуютъ крутыя складки *). Общ характеръ ландшафта р3зко 
изм$няется и хфлается гораздо болфе мрачнымъ и еще болЪе ди- 
кимъ. Въ известковой зон крутые и трудно доступные обрывы 
и стВны (Ги Ш св.) чередуются все время съ рыхлыми породами 
(Г и Г с*в.), создающими мягюя формы и болфе или мевЪе от- 
крытыя и удобныя пространства. | 

Напротивъ, однообразная темная, высоко вздымающаяся свита 
плотныхъ аспидныхъ сланцевъ и кварцитовъ образустъ всегда кру- 
тые склоны и вершины, отличающяся пирамидальной формой. От- 
сутств!е мягкихъ породъ способствуеть общей дикости и трудной 
доступности рельефа. 

Тропинки узкой лентой проложены въ врутомъ склонф, нерФдко 
на большой высот надъ глубоко врфзавшейся и бурно несущейся 
внизу р$фкою. Надъ вертикальными обрывами тропа большей 
частью устроена въ видЪ искусственныхъ, повисающихъ надъ безд- 
ною карнизовъ и балкончиковъ, при посредствЪ балокъ, жердей 
и каменныхъ подпорокъ, съ положенными на нихъ сланцевыми 
плитами. Не менЪе ‘опасны участки тропы, проложенные въ осы- 
пяхъ аспидныхъ сланцевъ, вывЪтривающихся на поверхности въ 
мелюыя плитки, иногда скопляющяся обильными и легко подвиж- 
ными массами. Посл дождей и тая я снфговъ части дорожки не- 
рфдко смываются или заваливаются, и тогда, прежде чмъ проЪ- 
хать, надо посылать туземцевъ съ лопатами и кирками для ихъ 
починки. Замфтимъ кстати, что администращя возлагаетъ на ту- 
земцевъ обязанность слЪдить з& исправнымъ состоящемъ тропинокъ, 
по крайней мёрЪ, соедивяющихъ болфе значительныя селения. 

Мрачвость ландшафта въ особенности усиливается темнымъ, почти 


*) Кром того, необходимо указать, что зависимость формъ рельефа отъ тек- 
тоники становится гораздо мене ясной, и проствран!е хребтовъ иногда обу- 
словлево, видимо, развитемъ поперечныхъ эроз1онныхъ долвнъ. 
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чернымъ цвфтомъ всей свиты породъ, слагающихъ мФостность, & 
также скудостью растительности. ОтдЪльныя пятна сосновыхъ на- 
сажденй начинаютъ проявляться на высокихъ, почти неприступныхъ, 
обращенныхъь къ С. склонахъ только поблизости отъ Ечедитля. 
Верховья АвдШекаго Койсу еще богаты превраснымъ сосновымъ 
лЪсомъ, но и послфдиЙ подвергается сильному истреблен!ю, какъ 
можно судить о томъ по наблюденямъ съ дорожки н& множество 
сплавляемыхъ сверху по Койсу бревенъ. ЗловЪщее впечатлЬн!е 
сланцеваго ландшафта дополнялось еще облачной дождливой пого- 


Рис. 11. Кваршинсюй мостъ на Андйскомъ Койсу. 


дой, а также дорожными привлючен!ями. Туземцы доставили намъ. 
въ БотлихВ лошадей съ очень плохой упряжью; у моего сЪдла 
три раза лопалась подпруга, и хорошо еще, что это. случалось въ 
болЪе удобныхъ м$фстахъ дороги; падене съ лошади на повиешемъ 
надъ бездной карниз$ оставило бы мало шансовъ на спасене. Къ 
вечеру дождь усилился, мы не усп5ли въ этотъ день дофхать до 
Ечедитля и рфшили, пока не наступила темнота и дождь не про- 
мочилъ насъ насквозь, заъхать по дорог$ въ хуторъ Сумада, гдЪ 
и заночевали подъ раскаты грома разразившейся грозы. 
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На другой день, все подъ мелкимъ дождемъ, по карнизамъ тро- 
Пинки надъ падающими въ Койсу безднами мы достигли мЪста впа- 
дешя въ Койсу Кваршинской рЪчки. ДалЗе долина Койсу откло- 
няется къ 3., и сЪверный склонъ ея дЪлается менЪе крутымъ, & 
въ верхней своей части хаже довольно пологимъ и разд5ланнымъ 
подъ пашни. Туть же поблизости, на высот 638 саж. надъ мо- 
ремъ расположено небольшое селеше Ечедитль (правильнфе Ичады), 
гл насъ гостепр!имно принялъ начальникъ участка туземецъ-офи- 
церъ Хадисъ. 

Что касается населеня, среди котораго мы путешествовали, то, 
начиная отъ Ботлиха, мы вступили въ область пестрой андодидой- 
ской группы. Въ БотлихВ и Марсу живутъ ботлихцы (съ особымъ 
чарЪч4емъ, костюмомъ и обычаями), въ ИгатлЪ, Агвали и Сумада 
живуть чамалальцы, въ Ечетидли и рядЪ другихъ селенй— тин- 
дальцы и еще цфлый рядъ народовъ по сосфдетву, каждый 
пруроченный только къ немногочисленной группЪ ауловъ, распо- 
зоженныхъ иногда лишь въ одной горной долинкф, какъ то им$- 
етъ, напримръ, м5сто у кваршинцевъ. 

На обращенныхь къ Ю. сланцевыхъ склонахъ окрестностей 
Ечетидля растительность имфетъ въ общемъ ксерофитный характеръ. 
Изъ кустарниковъ туть разсфянно растутъ спирея (Зргаеа пуре- 
пеНоНа [..) в Ргапи$ Ч уагсяа ГедЬ. со съ$добными плодами; изъ 
травянистыхъ растен!й были собраны Н/рротага&гит сг1зрит Косв., 
Габбиса Зсаг1о]а Г.., Сватаепемит Оодопае! уаг. апси$Я$ плат 
Напззт., Опозша зегсеит \., Свепоро@ит Воёгуз Т,., Зайиге]а 
0г(еп$з [Г., все представители обычной нагорно-ксерофитной 
формаци Дагестана. 


Кваршинская долина. 


6 августа при безоблачномъ небф мы отправились изъ Ечедитля 
18 В. и, перейдя мостикъ черезъ Койсу, двинулись на Ю.-В. вверхъ 
по Кваршинской р$чк$. Узкая долина шумно бЪгущей и пфнящейся 
рёчки вырыта& въ аспилныхъ сланцахъ, которые въ иныхъ м$- 
‹тахъ вывфтриваются въ осыпи мелкихъ плитокъ, & въ другихъ 
образуютъ хаосы большихъ ребристыхъ глыбъ. Дорожка идетъ все 
время вдоль берега р$чки, на темномъ сланцевомъ щебнз красиво 


выхвляются тамъисямъ алыя пятна маковъ (Рарауег агтешасит 
1 ат). 
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Въ одномъ м$етЪ, на лВвомъ берегу (напротивъ аула Инхокоръ), 
У падающаго къ р$чкЪ красиваго водопада туземцы указали намъ 
источвикъ минеральной (повидимому, углекислой) воды, прятной 
ва вкусъ, хотя слегка солоноватой. 

На правомъ берегу, высоко надъ р3Зчкой, какъ орлиныя гиззда, 
расположились аулы Инхокоръ, Каантла, Саантла и выше всего 
по рёчкВ, у подножя Богосскаго хребта, Кварши, по имени ко- 
тораго называются жители всзхъ четырехъ селен!й, кваршинцы, 


Рис. 12. Селене Инхокоръ въ Кваршинской долинф. 


говоряще на своемъ особомъ нар5чи и им$ющ!е свои особые ко- 
стюмы и обычаи. 

Близъ Каантла на обращенныхъ къ С. склонахъ начинаютъ по- 
являться сосновыя и березовыя насажденя. Не доходя полторы 
версты до Кварши, видимъ, какъ долина образуетъ ясно выражен- 
ный уступъ, съ насыпанною тутъ конечною мореной. Сама рфчка 
прорывается сбоку, глубоко врфзываясь въ плотные сланцы и при- 
нимая затьмъ два стекающя къ ней водоекатами ручья. 

Поднявшись на морену, мы всл$дъ затёмъ выходимъ на ровное 
и широкое дно долины верхней части Кваршинской рЪчки, долины- 
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трога, вырытой въ аспидныхъ сланцахъ древнимъ ледникомъ. У на- 
чала этой широкой и удобной доливы и господствуя надъ ней, 
на покатыхъ, обращенныхъ къ Ю. склонахъ, живописнымъ амфи- 
театромъ раскинулся аулъ Кварши изь каменныхъ домиковъ 
_ съ узкими и крутыми уличками и оригинальнымъ стариннымъ ми- 
наретомъ. 

Мы остановились у старшины, который предоставилъ намъ ма- 
ленькую грязную и полвую насЪфкомыхъ комнату, куда мы свалили 


Рис. 13. Типы женщинъ аула Кварши. 


всЪ вещи, но гдЪ оставаться было почти невозможно. Пили чай и 
закусывали мы, сидя за столомъ на верандЪ домика, варили обЪдъЪ 
въ большой комнатЪ старшины, съ закопченными стфнами и потол- 
комъ и землянымъ очагомъ посрединБ, надъ которымъ повфшена 
желфзная цфпь для котла, & на стБнахъ оригинальные прелметы 
домашняго обихода. Спали мы на плоской крыш домика, покры- 
ваясь всЪмъ теплымъ, что у насъ было. Отсюда открывался чудесный 
ВидЪ на окружаюцщя аулъ подымающяся смфлыуи пирамидами горы, 
частью покрытыя сосновымъ лЪесомъ, а на В.— на широкую зеленЪ- 
ющую долину и въ глубин царяпия надъ ней и близкя снфжныя 
ЗЕМЗЕВЗД. 1917 г., ки. [—1. 8 
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вершины Богоса. Жизнь въ аулЪ отдфлена отъ нашей Европы цЪ- 
лымъ рядомъ вБковъ и напоминаетъ что-то глубоко - средневЪко- 
вое. По вечерамъ откуда-нибудь, съ веранды или крыши какой- 
либо сакли доносится торжественное хоровое пфе собравшихся 
мужчинъ: „Алла - иль - алла...“, скользятъ въ темнот$ женскя фи- 

гуры съ сосновыми лучинами— факелами въ рукахъ. Мужчины, боль- 
_ шей частью, ие въ буркахъ, & въ барашковыхъ шубахъ съ длин- 
ными рукавами и мфховыми воротниками. Очень интересенъ голов- 
ной уборъ женщинъ въ видЪ круглой шапочки изъ разноцзвЪтныхъ 
кусковъ матери, по бокамъ которой прикрЗплены металличесве 
обручи (височныя кольца) съ серебряною монетою посредин$ (рис. 13). 
Эти кольца, по указаню Д.Н. Анучина, напоминаютъ находимыя 
въ русскихъ курганахъ, только тамъ они носились, повидимому, 
прямо въ волосахъ (заплетались въ нихъ). Главнымъ занятемъ 
туземцевъ служитъ земледВл!е; широкая кваршанская долина-трогъ, 
имБющая въ длину шесть верстъ, въ большей своей части распахана 
подъ хлфбныя поля. 

Пройдя всю эту долину вверхъ, мы достигаемъ второй ступени 
древняго ледника, у подножя которой находится хуторъ Бета. 
Па порогз аспидныхъ сланцевъ лежитъ морена 10—15 саж. 
мощности. Наверху ступеви находимъ березовыя рощицы и 
любуемся отсюда на протягивающЙся у нашихъ ногъь къ 3. квар- 
шинсЕЙ трогъ (рис. 14). Далфе вверхъ идутъ заросли рододендрона 
(ВВододепагоп Сапеазсит Ра.) и альшйсмя лужайки. Изъ аль- 
шйцевъ ниже всего (еще на днЪ трога, на высотВ около 1 тыс. саж. 
были собраны мною ма атюрная СепНапа Сашсаз1са МВ. и ОарБ- 
пе готегаа Гат. Въ зон зарослей рододендрона и выше я со- 
бралъ Реигосупе Саги Маса С@г15Ъ., Зефит 4епеЙит МВ, Сатра- 
пи!а {ета ЗейгеЪ., С. соШпа МВ., Сегазйит оужит Норре, 
Уасстшт \У15 [Чаеа Г... Апет!$ ВеЪег${ейиапа Вс1$$., Ейее- 
гоп риевейат ОС., Атмеппага а]рта,СпарваЙит погуес1еит [.., 
А|спетШа земсеа \У., ЗПепе $аха{1$ Зит8., 3. 1асега 5{еу., Зет- 
регухит ритЙит МВ. и ЗахИгаса сагШастеа \У. у. Коепайапа 
Тгащу. Вышеуказанная 2-ая ступень (порогъ) древняго ледника 
прорфзывается р$чкой въ узкомъ ущельЪ; выше долина рЪчки снова, 
дБлается довольно широкой. Мы карабкаемся надъ ней по склону, 
обралценному къ С.-В., откуда открывается прекрасный видъ на 
циркообразную виадину истоковъ Кваршинской р$чки съ питающе- 
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ми ихъ ледниками и съ покрытыми снфгомъ вершинами, царящими 
надъ ними и составляющими южный участокъ снЪгового Богосскаго 
массива. Главвыхъ истоковъ Кваршинской рфчки три, и каждый 
береть начало изъ соотв$тствующаго ледника. Въ работБ Подо- 
зерскаго *7) эти ледники обозначены нумерами 79, 80 и 81; 79-й 
и 81-Й ледники, именно сф$верный и южный отнесены имъ къ перво- 
разряднымъ, 80-Й или среди— къ второразряднымъ. СЪфверный или 
первый кваршинсе!й ледникъ имЗетъ длину около 3 верстъ, надъ нимъ 


Рис. 14. Видъ на Кваршинскую долину-трогъ сверху и съ востока. 


съ С. царитъ снфговая вершина Анчодала-меэръ (1921 саж. по 1-вер. 
карт). По Подозерскому, онъ спускается отъ вершины Косараку- 
меэръ (1903 саж.) на С-3. и на 3. Средый ледникъ самый маленьвы!Й 
(длина 1 верста съ вебольшимъ) и виденъ лучше всего, какъ языкъ его, 
тавъ и цирковая часть съ ограничивающимъ ее рядомъ сиБжныхъ 
вершинъ. Самый южный, или 3-Ш кваршинсый ледникъ вмЪст$ съ 
тЬмъ и самый длинный (по Подозерскому, длина его 3 в. 100 саж., 
ширииа въ средней части 1 в. 150 саж., направлеше отъ вершины 
Бочекъ (1938 саж.) свачала на Ю.-3., зат$мъ на С.-3). Съ нашей 
стороны онъ виденъ плохо, хорошо видны только два его неболь- 
8 


бы 


шихъ конечныхъ якыка, спускаюциеся въ циркъ истоковъ Квар- 
шинской р$9кв. 

Вообще, вс эти три ледника *) ич$ютъ лишь небольш!е долин- 
ные языки, & главныя части ихъ заполняютъ цирковыя котловины 
въ южной части Богосскаго гребня. Въ эпоху максимальнаго оле- 
денфн!я ледъ выполнялъ всю цирковую котловину истоковъ Кваршин- 
ской р%№чки и мощнымъ долиннымъ ледникомъ спускался ниже 
нынфшняго аула Кварши; длина этого древняго Кваршинекаго лед- 
ника должна была быть не мене 12 верстъ, и спускался онъ значи - 
тельно ниже 900 саж. надъ уровнемъ моря. 


Дидойеюй Дагестанъ. 


На слБдующий день послЪ экскурои къ южнымъ Богосскамъ лед- 
никамъ мы вышли изъ Кварши и по лфвой долин$ —трогу р5ёчки 
поднялись къ трудному Бочекскому перевалу (1505 саж.), за ко- 
торымъ спустились въ долину Илянъ-хэви, къ дидойцамъ. 

Область дидойскихъ долинъ представляетъ совсЪмъ особый ланд- 
шафтный районъ сланцеваго Дагестана, гидрографически связан- 
ный СЪ внутреннимъ Дагестаномъ, но въ орографическомъ и дру- 
гихъ отношеняхъ составляющ переходъ къ южному склону Глав- 
наго гребня. Здфсь достигаютъ пышнаго развит!я лЪфеныя наса- 
жденшя, и къ соси и берез примфшиваются мноМя широколист- 
венныя породы. Въ выработкЪ долинъ здфеь несомнфнно играло: 
большую, гораздо большую, чФмъ это принято думать, роль древ- 
нее оледенфше. Широмя долины съ ровнымъ дномъ, типичные 
троги и морены весьма развиты и способетвовали развитю тутъ, 
на этихъ высотахъ, преимущественно хлЪбопашескаго типа чело- 
вфческаго хозяйства въ соединени съ разведенемъ крупнаго рога- 
таго скота и лошадей, что очень мало свойственно остальному 
Горному Дагестану. Тамъ, куда не доходили древне ледники, 
р$фчныя долины имЪютъ совсфмъ другой характеръ, онф врЪзаны 
на большую глубину съ чрезвычайно крутыми сланцевыми скло- 
нами, живопнено покрытыми смБшаннымъ лфсомъ, со множествомъ 
красивыхъ водопадовъ. Вообще, мръ дидоискихь долинъ, не- 
смотря на свой высокогорный, альшйск! характеръ, кажется го- 
раздо болЪе прИятнымъ и привЪфтливымъ, чмъ остальной Даго- 


*) Эти ледники описаны еще у Буша, 13) но весьма неточно. 
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<танъ; иногда онъ прямо чаруетъ своими идиллическими картинами. 
Къ сожалфню, населене живетъ тутъ грязно и бфдно, мужчины 
еще вовсе не привыкли къ мирному труду, но все вспоминаютъ 
© былыхъ набЪфгахъ на цвфтущую Грузю и былыхъ воинскихъ 
забавахъ. Они также, повидимому, больше мистики и все грезятъ 
о рав Магомета, презирая блага земной жизни, какими вполнЪ 
бы могли пользоваться среди своей прекрасной природы и при 
удобств сношенй съ Кахепей. Мы прошли тутъ по долинамъ 


„т -"Ата ый 
Аа о озайанья я 


Рис. 15. Ландшафтъ дидойскихъ долинъ (сллян!е Орицхали съ Сабахунисъ). 


Илянъ-хэви, Орицхали и Сабахунисъ и вынесли очень много впе- 
чатлЪн!й отъ этого красиваго и интереснфйшаго уголка Большого 
Кавказа. Но къ нему надЪюсь я вернуться въ другой работ$. 


Заключен]е. 


Въ заключене я считаю прятнымъ долгомъ выразить мою глу- 
бокую благодарность всфмъ тфмъ лицамъ и учрежден!ямъ, которыя 
способствовали усп$шности моихъ экскурей по Дагестану, и прежде 
всего Географическому Отдфленю Московскаго Общества, Любите- 
лей Естествоззаня, Антропологи и Этнографи и его предсЪда- 
тею Д. Н. Анучину и секретарю А. А. Круберу за моральное 
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участе, а также и за содЪйстве въ матер!альной поддержеВ отъ 
Отдфлевя; Д. Н. Анучину кромВ того, за любезно предоставленную 
изъ его коллекщй фотограф! ю кваршивскихъ женщинъ; затЪмъЫ— 
В. П. Ренгартену, опытному ученому изслфдователю геологи Кавказа 
и прекрасному товарищу, бесВды съ которымъ весьма способство- 
вали моему пониман!ю геологи страны, & товарищеское общене 
и участе сдБлали путешествие гораздо легче и пряти$е. Ему а 
обязанъ также изсколькими изъ приложенныхъ къ стать фото- 
графЯ, на помфщенше которыхъ онъ далъ свое любезное согламе; 
П. И. Мищенко, главному ботанику Тифлисскаго Ботаническаго 
сада и другимъ-ботаникамъ сада, любезно взявшимъ н& себя 
трудъ опредЪлевйя собраннаго мною въ Горномъ ДагестанВ герба- 
ря; всфмъ м$етнымъ жителямъ, оказавшимъ мн Чисто-кавказское 
гостепр!имство и участе: губернатору кн. Дедешкелани, лЪсному 
ревизору Е. И. Пламеневскому и его семьЪ, начальнику Гуниба 
г. Пепеляеву и его семь, женЪ начальника АндШскаго округа 
г. Волковой, туземцамъ-офицерамъ Хадису и Мамади и многимъ 
другимъ туземцамъ и старшинамъ ауловъ. 
Б. Добрынинъ. 
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каза“ (Изв. Р. Географ. Общ., т. ХГУ], в. 1\М — УП, 1910) и „Въ дебряхъ 
Дагестана“ (Изв. Р. Географ. Общ., т. ХЬУТ, 1913, в. [— Ш.) 

15. ^. Сатунинь: „О зоогеографическихъ округахъ Кавказскаго края“. 
(Изв. Кавк. Музея, т. УП, 1912.) 

16. Н. Динникъ: „По ЧечнЪ и Дагестану“ (Зап. Кавк. Отд. Р. Геогр. Общ.., 
кн. ХХУ, в. 4) и „Путешестве по Закатальскому округу и Дагестану“ 
(Изв. Кавк. Отд. Р. Геогр. Общ., т. ХХГ, № &, 1911 — 1912.) 

17. Шифнерь: „УегзиасВ тег аз Ама!15сйе“, 1862, и „АазГайгПетег 
Вегсй& пБег Вагоп Р. у. Сз]аг'$ Амат5ейе Зи Чеп“. 1872. 

18. П. Усларз: „Этнограм\я Кавказа. Языкознане. Ш. АварсюйЙ языкъ“. 
{Изл. Упр. Кавк. Уч. (кр., Тифлисъ, 1889.) 

19. А. Аомаровъ: „Народонаселен!е Дагестанской области“. (Зап. Кавк. 
Отд. Геогр. Общ., кн. УШ. 1373. Тифлиеъ.) 

20. А. „[нрре: „Кавказское языков дВн!е, его истормя и будущля за- 
дачи“. (Изв. Кавк. Отд. Р. Геогр. Общ., 1904, т. ХУШ, № 5.) 

21. Н. Мачрръ: „Кавказть и памятники духовной культуры“. (Изв, Акад. 
Наукъ, 1912, № 1); „Кавказск!й культурный мръ и Арменя“. (Журн. 
Мин. Нар. ПросвЪщ., 1915, Пюнь); „Незамъчаемыя духовныя богатства 
края“ („Терская жизнь“, 1914 г. №№ 92 — 93) и друг. 

22. Д. Анучинь: „Отчетъ о поЪфздкВ въ Дагестанъ лЪтомъ 1882 г.“ 
{Изв. Р. Геогр. Общ., т. ХХ, 1884.) 

23. (4. Меггфаесрет: „Аи Чеп Носпгес1опец 4е$ КапКази5“ (ИП Вапа. 1901. 
[.е1р715.) 

24. М. в. Песйу: „КамкКазиз. Ве!зеп ип@ Когзевипбеп ип КацКа$1:свеп 
Носпве 1 тгсе“. В. И (1906) и В. Ш (1907). ВегИа. 

25. Б. Допрынинь: „СулакскШ каньонъ въ Дагестан“. (Печатается въ 
Изв. Кавк. Отд. Р. Географ. Общ. въ № 1—2, 1917.) 

26. Л. Бутаевъ. „Верхьй Гунибъ и Гунибская березовая роща“. (Изв. 
Кавк. Отд. 1916. № 2). 

27. К. Подозерскай: „Ледники Кавказскаго хребта“. (Зап. Кавк. Отд. 
Р. Геогр. Общ., кн. ХХХ, в. 1-й, 1911 г.) 


Б. Добрынинъ. 


УЧЕБНЫЕ ПЛАНЫ И ПРОГРАММЫ 
ПО ГЕОГРАФИ `).. 


Географля даетъ ученику понятя о землЪ и ея наролахъ, она раз- 
вертываетъ передъ нимъ, картины природы и жизни въ разныхъ 
‹транахъ, но главная цзль геограчли въ русской школЪ есоетоитъ въ 
томъ, чтобы дать основательныя знан1я о великой нашей родинЪ — 
Роеси въ современномъ ея состоянши. Значен!е государственныхъ 
границъ Росси, характеръ поверхности и климата, свойства рЪкъ и 
озеръ, особенности почвъ и ископаемыхъ богатетвъ, состоян1е сель- 
‹каго хозяйства, горнаго промысла, торговли и путей сообщен1я— вее 
эта такого рада вопросы, основательное знакомство съ которыми 
необходимо всякому образованному русскому человьку, всякому, кому 
дорого развите производительныхъ силъ Росаи и военнаго могуще- 
ства. Такимъ образомъ на долю географ!и выпадають основныя за- 
дачи нашональнаго русскаго образованя, и въ этомъ отношении въ 
ряду учебныхъ предметовъ географля занимаеть особое мъето. 

Географ!и Росаи въ нижесльдующихъ планахъ отводится главная 
роль, какъ по тому положению, которое она занимаетъ во веемъ курсв, 
такъ и по числу часовъ преподаваня. КромЪ третьяго, шестого и 
седьмого класеовъ, курсъ которыхъ цфликомъ посвящается Росси, 
стБдуетъ привлекать внимане ученика, къ явленямъ родной природы 
и жизни по возможности на протяжен!и всего учебнаго курса, дълая 
сопоставленя и сравнен!я чужихъ краевъ съ нашею страною. 

Въ основЪ преподаван!я географ!и должно лежать ознакомлене съ 
родною мветностью при помощи экскурс. Элементарное, основанное 
На непосредственныхъ наблюденяхъ, изучен!е города и его окрест- 
ностей должно быть въ школ широко поставлено и должно прохо- 
дить черезъ всЪ классы, начиная съ младшихъ и кончая старшими. 
Природа родной мЪетности, жители, ихъ промыелы и быть- вее это 
Мало-по-малу должно входить въ кругъ наблюденй учащихся, по 
МЪрВ того какъ они подраетаютъ, и должно время отьъ времени слу- 
НН 
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жить матер1аломъ для классной работы. Вырабатываемыя такимъ 
способомъ географическя понят1я пробрЪтаютъ глубоюй жизненный 
характеръ. Предметы, характерные для родной мЪетности, образцы 
горныхъ породъ, почвы, растен!я, рисунки, фотограф!и, карты и 
планы—все это необходимо собирать и хранить, чтобы сь течешемтъ 
времени при школВ могъ образоваться маленьюЙ музей родинов $ дз- 
ня. Для ознакомлен1я съ другими, наиболве типичными, мВстностями 
Росс1и въ каникулярное время желательна организащя дальнихъ. 
экскурай. 

Въ цъляхъ образовательныхъ и воспитательныхъ необходимо на 
всЪВхь ступеняхъ преподаван!я географ!и возбуждать самодъятель- 
ность учениковъ и развивать въ нихъ любовь къ труду, а потому 
самостоятельныя работы, соотвзтетвуюц1я возрасту и индивидуаль- 
нымъ склонностямъ, должны быть всячески поощряемы. Къ числу 
такихъ работъ относятся: черчене картъ, работы съ готовыми кон- 
турами, воспроизведене изучаемыхъ формъ въ рисункахъ и посред- 
ствомъ лфпки, изготовлен!е рельефовъ путемъ послойной наклейки, 
построене д1аграммъ и кривыхъ. ДалВе, желательны упражненя въ 
съемкВ плановъ при помощи простЪйшихъ приборовъ, наблюденя 
еъ термометромтъ, барометромъ, дождемБромъ и запись явленй, 
наблюдаемыхъ въ природЪ. 

Весьма важнымъ моментомъ въ самостоятельныхъ работахъ уче- 
никовъ является чтен1е въ свободное отъ уроковъ время, & потому 
необходимо тщательно подбирать для ученическихъ библотекъ книги 
географическаго содержан1я и руководитъ чтенемъ учениковъ; при 
этотъ представляется цфлесообразнымъ, чтобы преподаватель, имВя 
въ своемъ завфдыван!и лучпия географическ!я книги, выдавалъ ихъ 
ученикамъ и предоставлялъ имъ затЪмъ на урокахъ дзлать малень- 
ке разсказы изъ прочитаниаго. На старшей ступени желательна 
постановка рефератовъ по отдьльнымъ вопросамъ программы, на ос- 
новани данныхъ преподавателемъ пособ; въ обсужден!и такихъ ре- 
фератовъ долженъ принимать участе по возможности весь классъ. 
Лелательны также доклады о путешествяхъ и наблюдешяхъ самихъ 
учениковъ въ различныхъ областяхъ и уголкахъ Росаи. 

Для того, чтобы уроки географ!и всегда были живыми и интере- 
сными, необходимо широкое примЪнеше учебныхъ пособ1й: разнооб- 
разныхъ картъ, о подборз которыхъ надо имЪть постоянное попе- 
чен!е, глобусовъ, атласовъ, картинъ, рельефовъ, минералогическихъ 
холлекшй, гербаревъ, чучелъь животныхъ, коллекшй натуральныхъ 
предметовъ, моделей народностей и т. п. Для храненя этихъ посо- 
Ой и для удобетва пользованя ими въ каждой школЪ долженъ быть 
особый географическй классъ или кабинетъ гдз преподаватель могъ 
бы вести уроки, иллюстрируя ихъ при помощи проекщоннаго фонаря, 
при кабинетЪ должна быть фотографическая комната, гдВ сами уче- 
ники могли бы изготовлять д1апозитивы. Но главнфИшимъ въ ряду 
всЪъхъ пособлй должна быть все таки географическая карта. ВсВ важ- 
нъйния географичесюмя предетавлен1я ученика и всЪ его умозаклю- 
ченмя относительно взаимотношен!й географическихъ элементовъ 
должны быть связаны съ картой; поэтому ученикъ непремЪнно дол- 
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женъ знать карту той страны, которую онъ изучаетъ, и преподава- 
тель долженъ добиваться, чтобы учапшеся понимали содержан!е 
карты и умЪли читать ее (умБнье это можетъ быть полезно, помимо 
географти, во многихъ случаяхъ жизни). 

Для того, чтобы основательно прорабатывать курсы, преподаватель 
долженъ заботиться объ организащи учебнаго матер1ала; голыя име- 
на и голыя цифры, не имБющя образовательнаго значевшя, ведутъ 
только кь перегруженю памяти. Явлен1я географическаго порядка 
должны быть излагаемы въ причинной связи, а если это на первой 
ступени не всегда удается, то, считаясь съ психикой дзтей, препо- 
даватель долженъ принимать всВ мВры къ тому, чтобы наполнить 
сознане ученика живыми образами и картинами. Когда рЪчь идетъ 
о вулканическихъ извержешяхъ, землетрясеняхъ, ураганахъ, навод- 
неняхъ ит. д., то уже простой, безыескуственный, но правдивый раз- 
сказъ учителя можеть произвести на ученика глубокое впечатлън!е 
и датьему почуветвовать величе этихъ стихйныхъ явлен!й природы. 
Тьмь болве цьнны ярюе разсказы очевидцевъ и художественныя 
изображен1я нашихъ русскихъ и мровыхъ писателей. Большую по- 
мощь можетъ приносить также разсмотрВн1е снимковъ съ картинъ 
великнхъ художниковъ; если въ городЪъ сущеетвують музей или 
картинная галлереи, то необходимо посЪъщене ихъ съ цьлью озна- 
комлен1я со всЪмъ художественнымъ матер!аломъ, предетавляющимъ 
географичесюяй интересъ. 

При правильной постановкВ преподаван1я, географ1я оказываетъ 
благотворное вляне на разнообразныя стороны духовнаго развит!я. 
Она обогащаетъ ученика массой наблюденй, образныхь представле- 
ма и точныхъ понят, относящихся къ Росеи и другимъ странамъ. 
Развивая наблюдательность, пр!учая сопоставлять разнородные гео- 
графичесюме элементы и разыскивать между ними причинныя связи, 
географля развиваеть мышлен!е и привычку вдумчиво относиться 
КЪ окружающей жизни, въ которой на каждомъ шагу даютъ себя 
знать явлен!я географическаго порядка. Отводя широкое мъето все- 
возуожнымъ практическимъ занятямъ, она прививаетъ ученику 
умЪнье переводить мысль въ соотв тствующя дъйствя. На высшей 
ступени преподаван!я, рисуя жизнь странъ во взаимодЪйетвни везхъ 
географическихь элементовъ, она въ высокой степени развиваетъ 
способность къ синтезу. 

Опираясь на естествознан!е и гуманитарныя науки и приводя 
данныя ихъ въ связь съ условями современной жизни, география 
способствуетъ разносторонности и ясности мышлен1я, при которыхъ 
только и возможна выработка здраваго мросозерцашя, гармониче- 
ски севязаннаго съ интересами родины. 
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Первая ступень. 


(Курсъ пропедевтическ!1.) 
ПРОГРАММА. 


Т классь 


(2 или лучше 3 часа). 


Одния иотрафическя сеъдъная, выленяемыя преимущественно на при- 
лиьрахз родной страны. 

Ознакомленше съ родною мЪетностью (начатки родиновЪдьнйя). 

Горизонтъ и страны свзта. Поняте о планЪ и масштабЪ. Геогра- 


«{ическая карта. 
Формы поверхности земли; явленя, пронсходяшия въ атмосферъ; 


источники, рЪки, озера, моря (на примзрахъ Росе!н). 
_Поняте о земномъ шарЪ. Суточное вращенше земли и градусная 
©ъть. Глобусъ и карта плоскошарй. Распредълеше суши и воды. 
Годовое движен1е земли. Времена года. Гепловые пояса. 
Типичные ландшафты земной поверхности. 
Населенше земного шара. Понят!е о расахъ и народахъ. 


Ш класс. 


(3 часа). 


Природа и жизнь на земномь ширъ по еетественнымь област ямь, съ 
соббщенимь элементарныхь соъдьни изь страповьльня, 


А. Свъдьня изь страновзьдъная. 


Материки и океаны. Части свБта: обзоръ ихъ по типическимъ ланд- 


шафтамъ. 
Важныйния государства мра и самыя кратюя свЪдьшя о нихъ; 


важнБйния колонви. 
Б. Картины природы и жизни людей. 


Страны холодныя, умВренныя и жаркая, ихъ природа. Картины 
природы и жизни людей по облаетямъ: тундры, лЪеа, степи, пусты- 
ни, тропическме лЪса, тропическмя степи, горныя страны. 


ШТ класс. 
(2 часа). 


„Элементарное обозръюе Росси. 


Положеше, границы и пространство Росаи. Картины природы, на- 
селенте, его бытъ и промыслы по географическимъ областямъ. Общий 
географический очеркъ Росси. 
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Объяснительная записка. 


Какъ видно изъ вышеприведенныхъ программъ существенными 
элементами курса, преподаваемаго на младшей ступени, является: 
а) выяснен!е первоначальныхъ географическихъ понятй, 6) краткое 
ознакомлен!е съ поверхностью всего земного шара и в) ознакомлене 
съ географией нашей великой родины. Эти элементы распредзлены 
такъ, чтобы дать Росаи первенствующее и преобладающее мъЪсто. 
Цъльный очеркъ ея географ!и отнесенъ къ третьему класеу, но ТЬМЪ 
не мене уже и въ первомъ, а частью и во второмъ клаессахъ пре- 
подаватель обращаеть вниманше на факты и явлен1я родной геогра- 
фи, поскольку это соотвВтетвуетъ задачамъ курса. 

Куреъ [ клаеса начинается съ родиновздЪня. Эта часть курса 
должна быть особенно наглядной и сопровождаться непрем$нно экскур- 
ями. На экскураяхъ можно хорошо объяснить горизонтъ и его сто- 
роны, полуденную лин!ю, наблюдать долины ручьевъ, берега р3зкъ, 
различныя формы земной поверхности, разрззы почвъ и пластовъ 
горныхъ породъ и т. д. Вообще на всемъ протяжен!и курса [ класса въ 
основЪ должно лежать изучеше окружающей мЪстности, такъ, чтобы 
основныя географическя понят!я строились по возможности на ма- 
тералЪ родной географии. Наиболвзе существенными слагаемыми 
курса являются: а) выяснене общихтъ физикогеографическихлть поня- 
тй, которыя могуть быть изложены или въ формЪ краткаго сиетема- 
тическаго очерка, построеннаго на примЪрахъ географли Росси, или 
ВЪ формЪ связнаго описан1я Росси съ попутнымъ выяененямьъ об- 
щихъ понятий; 60) учеше о шарообразности земли въ евязи съ поня- 
пемь о глобусь и географической еЪткЪ; в) обзоръ типичеекихъ 
ландтафтовъ земной поверхности и г) элементарныя севфдъшя по 
географ!и человЪка (преимущественно вопросъ о расахъ). Что каса- 
етея движеня земли около солнца, пассатовъ, муссоновъ, морекихъ 
течен!й, то къ этимъ вопросамъ преподаватель съ большимъ удоб- 
ствомъ можетъ вернуться и во второмъ клаесЪ, а потому въ курсе 
перваго класса изложене ихтъь возможно значительно сократить и 
даже въ случа надобности совсВмъ исключить. 

Куреъ второго класса слагается изъ двухъ элементовъ А. и Б. 
Элементь А охватываетъ кратмя свЪдьншя о материкахъ, частяхъ 
свъта и вазифИшихъ государствахъ мша (страновЪ$дЪн!е). Элемеитъ 
Б содержить характеристику типичныхъ ландшафтовъ земли со сто- 
роны природы и дъятельности человЪка, съ посильнымъ для дътей 
этого возраста выясненемъ причинной связи явленШ. Бакъ уетано- 
вить взаимоотношеня между элементами Аи Б, сочетать ли ихь 
ВМЪеТь въ одно цВлое, излагать ли порознь, параллельно, въ по- 
елбдовательномъ или иномъ порядкЪ,—предоставляется рЬшить пре- 
подавателямъ и авторамъ учебниковъ. Познан1я учениковъ во вто- 
ромъ класесЪ не могутъ быть подробны и строго систематичны, но 
они должны быть отчетливы и притомъ связаны съ представлешемъ 
Характерныхъ ландшафтовъ земли (полярная область, тундра, лъеъ, 
степь и т. д.). Такъ, напримЪръ, знакомясь еъ Цептральной Азей, 
дьти должны усвоить не только географическое ея положене, глав- 
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ныя черты поверхности и климата, но, кромз того, должны получить 
предетавлене о монгольскихъ степяхъ и жизни главнаго централь- 
но-аз1атскаго народа—монголовъ. Знакомясь съ восточной Аз1ей, дЪ- 
ти должны научиться показывать на картЪ ея береговыя очертаня, 
главныя ръЪки, границы восточно-азатскихъ государетвъ еъ ихъ 
главными городами, а кромЪ того, имъ нужно дать картины жизни 
китайцевъ и японцевъ въ ихъ бытовой обстановкЪ. Подобнымъ же 
образомъ селЪдуеть ознакомить дзтей съ Южной и Западной Азей 
При обзорЪ Африки, Америки и Австрал!!, можно органичиться ти- 
пичными картинами природы и жизни въ главн5йшихъ естествен- 
ныхъ областяхьъ, не останавливаясь на политическомъ раздБлен1и 
этихъ частей свЪта. При ознакомлен!и съ Европой елЪдуеть дать 
самый общ и элементарный ея очеркъ, а кромЪ того, дать карти- 
ны природы и жизни въ главныхъ естественныхъ областяхъ: въ Съ- 
верной Европ, Западной, Южной и Центральной (Восточная Европа 
вмЬстЪ съ Азатской РосЧей составятъ особый курсъ въ третьемъ 
классЪ). Что касается политической карты Европы, то достаточно 
будетъ, если ученики твердо усвоятъ положене главныхъ европей- 
екихъЪ государетвъ съ ихъ етолицами. При характеристикЪ типич- 
ныхЪ ландшафтовъ сльдуетъ всегда отводить видное мЪсто человЪ- 
ку, такъ, чтобы въ курев второго класеа ученикъ получилъ перво- 
начальная свъдъюя по этнографли. 

При общемъ обзорЪ частей свЪта и океановъ, который можно или 
предцослать курсу, или поставить вЪ самомъ его концЪ, полезно дать 
ученикамъ элементарныя свЪдЪън!я о великихъ путешеств1яхъ. 

Курсъ географии Росаи въ третьемъ класс долженъ быть образ- 
нымъ и картиннымъ. Въ этомъ курсЪ незачВмъ гнаться за полно- 
тою и систематичностью изложен1я, наоборотъ слЪдуеть останавли- 
ваться только на наиболЪе важномъ, типичномъ и характерномъ. 

Поэтому куреъ географии Росаи долженъ быть сведенъ по преиму- 
ществу къ краткому пообластному описан1ю, какъ со стороны при- 
роды, такъ и стороны дБятельности населен1я. Какъ раздЪлить пре- 
подаватель Росс!ю, по какимъ областямъ станетъ ее разсматривать, 
это дЪло его собетвеннаго усмотрЪн1я и отчасти дЪло выбора того 
нли другого учебника. Что касается общаго очерка, то онъ можетъ 
быть и предпосланъ пообластному опиеан!ю, но лучше дать его въ 
конЦцЪ курса: въ такомъ случа онъ можетъ быть сдЪланъ, какъ 
выводъ изъ всего пройденнаго матер1ала, что въ дидактическомъ 
отношен!и представляется весьма цъннымъ. 

Курсъ географии Росфи, являющйея вЪнцомь всей первой ступе- 
ни, имфетъ важное воспитательное значене и преслвдуетъ одну 
главную цфль—воспитать любовь къ родной странз и привить ин- 
тересъ къ ея изученю. Пользуясь богатымъ и разнообразнымъ 
матер1аломъ родной географи, ярко рисуя ея природу и быть насе- 
лен!я, знакомыя съ ея неисчерпаемыми природными богатствами, 
преподаватель долженъ умЪть подЪйствовать и на воображене, и 
на чувство учащихся и создать въ нихъ соотв5тствующее главнымъ 
задачамъ школы настроеше. Поэтому кромз широкаго примфневя 
всевозможныхъ пособй, онъ долженъ пользоваться и художествен- 
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ными описатями родной природы и быта, какихъ не мало найдется 
въ произведеняхъ нашихъ писателей. 

При прохожден!и курса перваго, второго и третьяго класеовъ пре- 
подавателъ, считаясь съ силами учащихся, долженъ особенно забо- 
титься о разумномъ ограничен!и учебнаго матерала и прорабаты- 
вать съ учениками только то, что можетъ быть ими вполнз понято. 
Никоимъ образомъ нельзя допускать механическаго заучиваня гео- 
графическихъ именъ, а необходимо прорабатывать ихъ по карт во 
время классныхъ занят! и закрЪплять самостоятельными работами, 
производимыми въ школЪ и дома. Что касается числовыхъ данныхъ 
овысотв горъ, длинЪ рЪкЪъ, площади частей свЪта и океановъ, ит.п., 
то они должны имВть свое мфето въ куреЪ, и проработка ихъ съ 
учениками можетъ получить огромное образовательное значене, 
если преподаватель будетВ пользоваться методомъ наглядныхъ со- 
поставлен!й и методомъ построен1я простыхъ щаграммъ. Необходимо 
достигнуть, чтобы ученики, сравнивая новую величину съ другими, 
ИМЪ уже известными, ясно бы представляли себЪ ее и могли бы 
изобразить ее графически. Понятно, что при услов1и указанной про- 
работки цифровой матерлалъ будетъ въ куреЪ весьма органиченнымъ. 


Старшая ступень. 


(Куреъ систематический.) 
ТИ классь. 
(2 часа.) 
Георафля Европы. 


а) ОбщИй обзоръ Европы. Географическое положен!е материка и 
его разм5ры. Расчленен!е и береговая лишя. Моря, омываюпия Ев- 
ропу. Общий очеркъ природы: поверхность, климатъ, рБки и озера, 
растеня и животныя. Населене, его численность, плотность, пле- 
менной и религ1озный составъ. 

6) Обзоръ Европы по государствамъ. Каждое государство разематри- 
вается по слвдующему плану; природа, населене, хозяйство, важ- 
ньйше города. 

Осшия евЪдЪшя о славянахъ. Территор!я, занимаемая славянами 
и составь славянства; двлен!е на три группы и главиьйпия стати- 
стическя данныя о славянахъ. ы 


Г классь. 
(2 часа.) — 
Географ!я внБевропейскихъ странъ. 
Азя, Африка, Америка и Австрамя съ Океаней. 


Обозрзше материковъ по сльдующему общему плану: 
а) Общий обзоръ материка. Положеше, размвры и раечленеше ма- 
терика. Общий очеркъ природы: поверхность, климатъ, ръки и озера, 
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растен!я и животныя. Населенте, его численность, плотность, племен- 
ной и религозный составъ. 

6) Обзоръ материка по странамъ съ группировкой ихъ по есте- 
ственнымъ областямъ. 


ТГ] классь. 
(2 часа. 
Георафая Россаы. 


Положене, площадь, границы. Моря, омываюцщя Росе!ю. 

А. ()блорь Росси по часнямь. а) Европейская Росс!1я Общий 
очеркъ природы. Типичные ландшафты. Административное дълеше 
и географичеемя области Гвропейекой Росаи. Въ каждой области 
разсматриваются: природа, населене, его промышленная дъятель- 
ность, вакнЪйпия населепныя мъета. 

6) Аз!атская Росетя. Кавказъ. Сибирь. Туркестанъ. 

Каждая окраина разематривается по плану: обций очеркъ приро- 
ды, типичные ландтафты, населене, промышленность, торговля и 
пути сообщен!я, важнЪйпия населенныя мЪъЪета. 


ГИ класвь. 
(2 часа). 
Георафея Госсги (продолженйя). 


Б. Общей обзор Госаиской Импрм. а) Общ й очеркъ при- 
роды (поверхность, климатъ, рЪки и озера, почва, растительность 
и животныя) и населения (численность, плотность, племенной и 
религозный составъ). 

6) Общ!й очеркъ хозяйственной дЪятельности 
Росс! и. Сельское хозяйство: Землевладье и землепользоваве. 
Земледьше и скотоводство. Лъеной промысель. Рыболоветво. Охота. 
Горная промышленность. Фабрично-заводская промышленность. Цу- 
‚старные промыелы. Отхолйе промыслы. Пути сообщеня. Почта и 
телеграфъ. Торговля внутренняя и внЪфшияя. 

Народное образованге въ Росе!и. 

Росся, какъ великая держава, и ея положене среди другихъ госу- 
даретвъ м!ра. 


Объяснительная записка. 


Старшая ступень средней школы обнимаетъ куреъ систематиче- 
сш, который учебными планами распредъляется на четвертый, пя- 
тый, меетой и седьмой классы. Куреъ етаршихъ клаесовъ представля- 
еть краткй, но полный очеркъ страновьдъюшя. При прохождении 
этого курса слЪдуетъ стремиться къ выяснению евязи и взаимоот- 
ношенй явлен! различныхъ категорий, имЪъя въ виду, что именно 
огускаше этой связи и взаимнаго вяшя элементовъ и составляетъ 
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основную задачу географи. Идя этимъ путемъ, мы одухотворимъ и 
осмыслимъ фактичесщй матер!алъ, дадимъ работу мысли учениковъ 
и приведемь ихъ къ тёмъ выводамъ и заключен1ямъ, которые и со- 
ставляютъ существо географической науки и безъ которыхъ и са- 
мые факты въ значительной степени утрачиваютъ свой интересъ и 
свое значене. 

Систематичесюй курсъ странов8дВн!1я распадается на три само- 
стоятельныхъ курса; 1) куреъ Европы, 2) курсъ внВевропейскихъ 
странъ, 3) курсъ Росем. Въ основу всЪхъ трехъ курсовъ положенъ 
одиннъ общ планъ. Каждый курсъ состоитъ изъ: а) общаго обзора и 
6) частнаго описан1я по странамъ, государствамъ или областямъ. 
Цфль общаго обзора выяснить взаимоотношене элементовъ въ пре- 
дЪлахъ каждаго отдвльнаго круга явленй. ЦЗль частнаго обзора 
выяснить зависимость и связь различныхъ элементовъ, элементовъ 
различныхъ категорий, въ предВлахь извЪетной ограниченной части 
земной поверхности, страны, государства или области. 

Общ систематический курсъ странов$дЪн!я старшей ступени на- 
чинается географей Европы въ [У классЪ; въ \ клаесв поставленъ 
куреъ географии внзевропейскихъ странъ; на географ!ю Росе!и отве- 
дено два поелЪднихъ класса УГ и УП. 

Такимъ образомъ, географля Росс1и въ систематическомъ курев 
занимаетъь главное мВсто, въ полномъ соотвЪтетв!и съ важностью 
этого предмета въ курсЪ средней школы: география Росе1и прохо- 
дитея въ течен!е двухъ лЪть и отодвинута на два старшихъ класса. 
Курсъ этотъ, слВдовательно, можеть проходится съ достаточной пол- 
нотой и, при прохождени его, можно разечитывать, какъ на болЪе 
высок уровень развитая учениковъ, такъ и на больш запасъ у 
НИХЪ знанй изъ области истори и естествознания. 

Курсъ географи Европы, въ предлагаемомъ планЪ, поставленъ 
впереди курса внБевропЪйскихъ странъ. Такой порядокъ прохожде- 
ня курсовъ признанъ болзе удобнымъ для старшаго концентра. На 
этой ступени въ курсВ страноввдЪня можетъ быть раземотрЪнъ 
болъе сложный комплексъ культурно-географическихъ элементовъ, 
недоступный пониман!ю младшаго возраста. Въ еферЪ культурно- 
географической внзевропейскя страны представляютъ матер1алъ 
несравненно болЪе разнообразный и разнородный, чфмъ Европа, къ 
тому же матералъ по существу менЪе близюй намъ и менъе до- 
етупный нашему пониман!ю. Формы чуждой намъ жизни, чуждаго 
намъ быта, чтобы быть понятыми, требуютъ, несомиЪнно, болЪе вы- 
сокаго уровня развипя, большаго умственнаго напряженя и боль- 
шаго запаса фактическихъ знаний. 

Переходя къ курсамъ отдЪльныхь классовъ, отмЪтить слЪдующее. 

Въ куреЪ географии Европы болЪе подробно слъдуетъ раземотрЪть 
велныя державы и славянсвя страны. Особенное внимане необхо- 
димо обратить на культурно-географичесый элементъ. СвздЪня о 
славянахь должны быть сгруппированы въ одну цБльную картину. 
Расчлененныя и разбросанныя по разнымъ частямъ учебнаго курса, 
они не могли бы создать цзльнаго впечатльшя и явились бы толь- 
ко излишнимъ обременен1емъ памяти учащихся. Необходимый эффектъ 
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достижимъ въ данномъ случав лишь при условии выдвленя вопро- 
са о географическомъ и этнографическомъ распространен1и елавян- 
ства въ особый отдвлъ. Само собою разумзется, что отъь учениковъ 
необходимо требовать элементарное знане этнографической карты 
славянства, —умзнье показать мЗето поселення важнзйшихъ славян- 
скихъ племенъ. 

Въ куреЪ внЪевропейскихъ странъ главное вниман!е должно быть 
удЪлено сопредъльнымъ съ Россей странамъ: Япоши, Китаю, Пер- 
си, Турши. Изъ европейскихъ колон! подробнзе слЪдуетъ раземо- 
трЪть: въ Аз1и—Индю, въ Африк®—ередиземноморск!я колон1и фран- 
цузовъ, Египеть и Южную Африку, въ Америк —Канаду, наконецъ, 
въ Австрал1и—австралйеюмя колон!и англичанъ; изъ самостоятель- 
ныхъь внзевропейскихъ государствъ, кромЪ аз1атскихъ,—Соединен- 
ные Штаты СЪверной Америки, Бразил!ю и Аргентину. И въ курсь 
внЪевропейскихъ странъ главное вниман!е должно быть обращено 
на культурно-географичесве элементы. Особенную цЪнность въ вос- 
питательнымъ отношении имВютъ картины борьбы человЪка съ при- 
родой; укрЪзпленйе морскихъ береговъ, прорыт! е каналовъ, углубле- 
не рЪкъ, орошене пустынь, осушка болотъ, проложене дорогь—все 
это вопросы, весьма благодарные въ учебно-воспитательномъ отно- 
шеши. 

Въ курсахъ Европы и внзевропейскихъ странъ, при характери- 
стикЪ культурнаго и экономическаго состоян!я различныхъ странъ 
неизбъжно пользоване цифровыми данными. Эти данныя должны 
служить матер!аломъ для построешя даграммъ, графиковъ и карто- 
граммъ, которыми ученикъ можеть пользоваться при отв8тахъ на 
урокВ, на рефератахъ и во время репитишй. Цыфры, необходимыя 
для заучиван!я, должны быть указаны преподавателемъ. 

Физико-географическй элементъ долженъ служить основой курса 
странов дня. СвЪдЪня по нзкоторымъ общимъ вопросамъ физи- 
ческаго землеввдВн!я должны собщаться попутно, при прохожде- 
ни курса страновЪдВн!я, въ видВ краткихъ дополнений. Такого ро- 
да дополненя придется сдЪлать преподавателю уже въ курс 1\У клас- 
са. НапримВръ, при изучени поверхности Европы придется остано- 
виться на разъяснен!и нъкоторыхъ типичныхъ формъ рельефа (напр., 
складчатыя и сбросовыя горы) и дать элементарное предетавлеше о 
ледниковой эпохЪ и ея слЗдахъ; далЪе преподаватель постарается 
расширить и обосновать поняте учениковъ о климатз, быть можетъ, 
введетъ поняте объ изотермахъ и т. д. Въ курсв внзевропейскихл, 
странъ необходимо дать разъяснен1е пассатовъ и муссоновъ. 

Въ программЪ географли Росси распредзлене матер1ала нВсколько 
иное, чьмъ въ программахъ географ1и Европы и внзевропейскихъ 
странъ. Общ очеркъ природы и населен1я здзеь поставленъ посль 
‘обзора Росе!и по частямъ; непосредственно за симъ слБдуетъь об- 
щ!й очеркъ хозяйственной дъятельности Росфи. Такимъ распредъ- 
‘ленемъ матерала имЪлось въ виду придать общему очерку харак- 
теръ обобщеня, сводящаго въ одно цзлое свздВн!я, полученныя 
учениками при прохожденми Росси по частямъ. Опираясь на уже 
известный, усвоенный матералъ, общ!й очеркъ дастъ иъльную кар- 
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-тину, свяжетъ въ одно разрозненные факты частнаго обзора. Въ то 
же время онъ явится введенемъ въ общй очеркъ хозяйственной 
дьятельности нашего государства. При предлагаемомъ построен!и 
курса, общ очеркъ природы и населения Росеи не можетъ быть 
подробнымъ. Въ немъ должны быть намЪчены лишь основныя осо- 
бенности каждаго круга явлений. Онъ долженъ содержать лишь итоги 
и обобщен1я. Болзе подробныя свздЪюшя должны собщаться при 
описании Росаи по частямъ. 

Распредзлене матер!ала, предлагаемое въ программЪ, однако 
не должно считаться обязательнымъ. ВполнЪ допустимо и такое 
построене курса, при которомъ общй очеркъ Росеи получить са- 
мостоятельное значене и дастъ тотъ матералъ, на которомъ будетъ 
основываться частное описане Росси. 

Что касается собственно пообластного описаня Росеи, то оно 
должно быть, насколько это возможно, полнымъ и систематичнымъ. 
При описан!и каждой области должно быть обращено вниман!е на 
быть и этнографическя особенности населеня и на его трудовую 
дьятельность. Очеркь природы долженъ содержать лишь общую ха- 
рактеристику физикогеографическихъ особенностей края, какъ усло- 
вй дБятельности человзка. Для объяснен1я современнаго разселеня 
различныхъ народностей слздуетъ приводить краткКе очерки ис- 
тор!и заселен!я данной области. При раземотрЪн]и областей съ не- 
русскимъ населешемъ преподаватель по мВрЪ возможности долженъ 
обращать вниман!е учениковъ на вмяне русекой культуры вообще 
и русскаго школьнаго образован!я въ частности. 

Въ заключен!е курса Росси дается обзоръ экономическаго и куль- 
турнаго состояня нашей страны. При построен!и этого отдЪла дол- 
яенъ быть примВненъ методъ сравнительный, который осмыслить 
данныя хозяйственной статистики и выяснить экономическую связь 
и соотношеше нашей страны съ другими странами м!ра. 

Этотъ заключительный экономичесяй очеркъ, при правильной по- 
становкВ его, можеть имзть огромное воспитательное и образова- 
тельное значене. Государственные интересы страны требуютъ ши- 
роной освздомленности населен1я о современномъ ея положен, объ 
ея естественныхъ богатствахъ, промышленности, торговлЪ и вообще 
обл» ея матеральныхъ и духовныхъ силахъ. А въ видахъ будущаго 
экономическаго расцвЪта нашей страны такая осв$домленность на- 
‹елення представляется дВломъ практической важности. Но при 
оифнкв явлешй экономическихъ необходимо принимать въ расчеть 
всю совокупность физикогеографическихъ услов!й нашей страны и 
всю историческую обстановку даннаго явленя. ПослЪднее особенно 
важно при сравнени нашего отечества съ другими странами. Срав- 
нен1я эти, если только примзнять ихъ къ современному положен!ю 
дла и не обращать вниман!я на прошлое, могутъ приводить къ не- 
благопраятнымъ для Росси выводамь и даже создавать унылое на- 
строен!е учащихся. Но въ исторической перспектив тамя сравне- 
ния обнаруживаютъ ту истину, что Росс1я государство экономически 
молодое и притомъ почти во веЪхъ отношеняхъ развивающееся, съ 
великимъ свЪзтлымъь будущимъ. Отдвльные недочеты въ развити 
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нашей культуры отнюдь не еслздтетъ скрывать: при правильномъ 
освЪщени они способны возбуждать въ учащихся здоровое чувство 
нашональнаго соревнованя. 

Статистическя данныя, приводимыя въ курсз, необходимо прора- 
батывать слБдующимъ образомъ: если цифры даны въ таблицахъ, 
ученики могутъ представить ихъ въ видЪ маграммъ или графиковъ; 
наоборотъ, если въ учебник даны д!аграммы и кривыя, ученики 
должны пручаться давать имъ обстоятельныя толкован1я, но запо- 
минать эти цыфры, за исключен!емъ наиболВе важныхъ, указыва- 
емыхъ преподавателемъ, они не должны, и поощрять такое заучи- 
ван!е не слздуетъ. 

Пользуясь статистическими данными, преподаватели и авторы 
учебниковъ не должны, однако, покидать географической почвы и 
вдаваться въ детали статистики. Существенное содержане этого 
курса должны составлять не цифры, а основательныя понятя о прн- 
родныхъ евойствахъ и богатетвахъ нашего отечества и о разнооб- 
разныхъ отрасляхъ кипучаго народнаго труда. Познан!е этого труда 
должно заложить въ подрастающемъ поколВн!и глубокое уважен!е 
ко всЪмъ трудящимся и возбудить воодушевлене къ собственной 
выпадающей на долю каждаго работз: оно укр$питъ въ ихъ сердцахъ 
нЪжныя чувства кь общей нашей матери—Росси и приведетъ къ 
стремленю послужить, наряду съ прочими работниками, на ея 
пользу. 


Юбилей и Некрологи. 


Юбилей профессора Г. И. Танфильева. 


Въ декабрВ 1916 г. исполнилось 30 лвтъ со времени перваго на- 
учнаго сообщен!я, сдВланнаго профессоромъ Гавриломъ Нвановичемъ 
Танфильевымъ въ Петербургекомъ Обществ® Естествоиспытателей. 
Объ этомъ вепомнили друзья и коллеги Гавр!ила Ивановича по Но- 
вороес1йскому Обществу Естествоиспытателей, гдЪ онъ состоитъ те- 
перь предсвдателемъ, и по Одесскому Университету, гдЪ онъ зани- 
маетъ съ 1905 года каведру географии. РЪшили устроить по этому 
случаю небольшое торжество и прурочили его къ 24 марта 1917 г., 
когда оно и состоялось въ засфдани Общества одесскихъ естество 
испытателей. Были принесены многя прив$тствя и доложены многя 
полученныя отТЪ разныхъ ученыхъ учреждений, Обществъ и разныхъ 
лнцъ телеграммы. Наше Общество Любителей Естествознан1я съ его 
Географическимъ Отдвлен1емъ также привфтствовало почтеннаго 
юбиляра, какъ своего непремзннаго члена, равно какъ и президентъ 
Общества профессоръ Д. Н. Анучинъ. 

Телеграмма Общества была составлена въ слВдующихъ выраже- 
няхь: „Общество Любителей естествознаня, антропологи и этногра- 
фли съ его Географическимъ Отдьлевшемъ горячо привЪтетвуетъ ево- 
его дорогого сочлена, президента Новорос!йскаго Общества естество- 
испытателей, профессора Гавриила Ивановича Танфильева, благодарно 
вспоминаетъ его заслуги въ области изучен1я Росси и приноситъ 
наилучпия пожелания здоровья и силъ для продолжен1я на многе 
годы его плодотворной дзятельности. Президентъ Анучинъ. Секре- 
тарь Богдановъ, Секретарь Географическаго Отдвлешя Круберъ“. 

Въ отвзтъ на эти привВтств!я получено было отъ юбиляра елЪ- 
дующее письмо (оть 30 марта 1917): „Глубокоуважаемый Дмитрий 
Николаевичъ. Кто-то изъ моихъ друзей откопалъ мою б1ограф!ю и 
совершенно неожиданно для меня нашелъ, что въ декабрЪ 1916 г. 
нстекаетъ 30 лВть со времени моего перваго научнаго сообщеня въ 
Петербургскомъ Общ. ест. Я очень просилъ не двлать изъ этого ието- 
р\и, ибо никакихъ особыхъ заслугь за собою не чувствую, а если 
кое-что и сдзлалъ, то все же гораздо меньше того, что могъ бы едЪ- 
лать. Въдь, окончиль я университетъ въ 1583 году.—Большимъ еюр- 
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призомъ для меня оказались получаемыя мною привзтстыя. Не 
нахожу словъ, чтобы выказать свою горячую признательность Вамъ 
за добрую память, за привзтетв!е всЪми признаннаго главы русскихъ 
географовъ, безпримВрно неутомимаго работника и передового куль- 
турнаго дзятеля. Несказанно тронутъ и телеграммой Общества Люб. 
ест., антр. и этн. съ его Географич. Отдвлешемъ, которымъ прошу 
васъ передать живЪйшую мою благодарность. Горячее спасибо вамт, 
дорогой Дмитрий Николаевичъ. Вашъ всею душою Г. Танфильевъ“. 

Г. И. Танфильевъ перешелъ къ географ1и отъ ботаники; его глав- 
ньйшШе труды относятся къ географ!и растений. Укажемъ его рабо- 
ты: „Предвлы лЗсовъ на югВ Росаи“, 1894; „Доисторическмя степи 
Евр. Росси“ („Землевьдьн!е“, 1896); „Болота и торфяники ПолЪсья“ 
(1895); „НЪсколько данныхъ о строен!и подмосковныхъ торфяниковть“ 
(„Землевздьше, 1900); „Бараба и Кулундинская степь въ предЪлахъ 
Алтайскаго округа“ (1902); „Предзлы лЪсовъ въ Полярной Росси“, 
(Од. 1911) и др. Въ 1916 г. вышелъ первый выпускъ его курса „Гео- 
граф!я Росаи“. Ч. 1. Введеше („Истор1я изслВдован1я. Учрежден1я и 
изданя. Картограф!я“). Подъ редакшей Г. И. вышло также нъеколь- 
ко переводныхъ сочинен!й по географи. ' 

А. В. Клосеовесый (некрологъ). Въ ночь на 31 марта 1917. скон- 
чалея въ ПетроградВ извзстный метеорологъ заслуж. профессоръ 
Александръ Викентьевичъ Клоссовенмй. Покойный родился въ 1846 г. 
вт» Воронежской губ., получилъь высшее образован!е на матем. отд. 
К!евскаго унив. и состоялъ затЪмъ нЪъеколько лзтъ преподавателемъ 
физики и математики вт среднихъ учебн. заведен1яхъ. Въ 1880 г. онъ 
выступилъ приватъ-доцентомъ въ Петерб. унив., & осенью 1881 г. былъ 
утвержденъ и. д. доцента Новоросе. универс. ЗамВчательная работа 
надъ распредфлешемъ грозъ въ Росс!и (по записямъ Метеорол. Ком. 
Геогр. О-ва за 10 льтъ, Гл. Физ. Обсерватор!и за 17 лВтъ и отчетамъ 
Страх. О-въ о градобит!яхъ) дала А. В-чу степень доктора физ. геогр. 
и золотыя медали отъ Ак. наукъ и отъ Геогр. О-ва. Въ 1884 г. А. В. 
быль избранъ экстраординарнымъ, въ 1886 г.—ордин. профессоромъ 
Новорос. унив., ГДВ оставался до 1907 г., когда грубое вмвшательство 
админиетращи въ управлен1!е университета вынудило его подать въ 
отставку. 

Въ бытность евою въ Одессз А. В. проявилъ необычайно энергичную 


научную дзятельность. Неустанными трудами и усимями, привлекая 
помощникомъ и средетва, онъ создалъ въ Росси въ 1886 г. первую 
частную въ Росаи Метеорологическую сЪть на юго-запад Росаи, 
въ которую входило до 1000 станщй разныхъ разрядовъ, въ губер- 
н1яхъ Херсонской, 'Гаврической, Бессарабской, Подольской, Волынской, 
Мевской и отчасти Екатеринославской. Труды сЪти выходили въ осо- 
бомъ журнал — „Метеор. Обозрън!е“, а результаты ихъ были обрабо- 
таны въ трудв „Матерлалы для климатологи юго-запада Росе!и“,. 
Имъ же была организована въ Одессз Геофизическая обсерватор1я 
наблюден1я которой издаютея съ твхъ поръ въ „Лзтописяхъ маг- 
нитно-метеорологической обсерватор!и Новорос. унив.“. Какъ профес-- 
соръ, А. В. пользовалея широкой извЪъетностью и привлекалъ къ 
сеоь многихъ учениковъ. Но вся эта плодотворная дзятельность.- 
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оборвалась въ 1907 году. Два года послВ того онъ могъ продолжить 
еще свои занят1я въ обсерватори, но затзмъ метеор. сВть была 
закрыта, а А. В. вынужденъ былъ перезхать въ Петербургъ, гдв 
сталь преподавать метеоролог1ю на Выесшихъ женскихъ курсахъ, по- 
ступилъ также приватъ-доцентомъ въ Пет. унив. и состоялъ зленомъ 
Комитетовъ при Мин. Землед., Гл. Физ. обсерв. и др. 

Изъ печатныхъ трудовъ А. В-ча слздуетъ указать: „Курсъ метео- 
ролог!и“, ч. [, 1907 г, „Основы метеорологи“, 1910; „КратюЙ куреъ 
метеоролог!1и“, Од. 1916; статьи: „Физич. жизнь нашей планеты“, 
„Основные источники геофизики“, „Соврем. состояне вопроса о пред- 
сказан!и погоды“ (1913); „Колебан1я уровня и температуры въ бере- 
говой полосв Чернаго и Азовскаго морей“, „Осадки юго-запада Рос- 
си“ и др. А. В-чу пришлось пережить несколько тяжелыхъ семей- 
ныхъ драмъ. ПослЪдняя была связана съ пребыванемъ его съ 
семьей въ Австр!и передъ нынзшней войной; дочери его была сдз- 
лана тамъ операщя, но разразившаяся война вызвала, кромЪ тю- 
ремнаго его заключеня, звЪрское обхождене съ его дочерью, послВд- 
стнемъ чего была ея смерть. Все это надорвало его здоровье; онъ пе- 
ренесъ четыре воспален!я легкихъ и скончался отъ истощеня силъ. 
За три дня до кончины онъ получилъ приглашене вернуться въ 
Одессу на прежнюю каведру. Онъ просилъ отвЪтить, что всЪ зем- 
ные счеты имъ покончены. Согласно съ желашемъ покойнаго, жена 
его, не объявляя роднымъ и знакомымъ, похоронила его на кладбищь 
Александро-Невской лавры. (По некрологу А. В-ча, читанному акад 
М. А. Рыкачевымъ въ засЪд. Физ. Мат. Отд. Акад. наукъ 12 апрзля 
1917 г.) 


=... = ны 


Мелжя извбетия. 


Новая теор!я происхожденя лесса. 


Въ кн. [-П 1916 г. „ИзвЪетШ Геогр. Общества“ помфщена статья 
проф. Л. С. Берга „О происхожден!и лесса“ (Предвар. сообщен:е). 
Въ настоящее время наиболЪе распространенная гипотеза припн- 
сываетъь происхожден!е лесса вЪтру (з04овая гипотеза). Творцомъ ея 
можно считать Рихтгофена (1877), который вынесъ изъ евоихъ 
путешеств!й по Китаю убВждене что, мощныя тамъ отложеня лес- 
са образованы атмосферной пылью, переносимою въ течен1е многихъ 
‚ тысячельтй изъ пустыни, особенно во время бурь, когда подыма- 
ющяся тучи пыли застилаютъ солнце. Эту гипотезу раздъляютъь 
Вальтеръ, Пенкъ, Огъи друге геологи, а изъ русскихъ ее при- 
нимали Мушкетовъ, Никитинъ, Черсктй, Сибирцевъ, 
защищають и теперь Тутковский, Обручевъ, Ласкаревъ 
и др. Ноесть и противники этой гипотезы, доказывающе, что не толь- 
ко европейснй, но и среднеаз!атскй лессъ есть отложене водное. 
происходящее путемъ делювия, отъ смыва дождевыми струйками про- 
дуктовъ вывЪтриваня коренныхъ породъ и отложеня ихъ на скло- 
нахъ и у поднояйя возвышенностей (делювтальная гипотеза). Такой 
взглядъ высказывали Лаппаран ъ, Докучаевъ, его раздЪля- 
ютъ проф. А. П. Павловъ, Н. Димо, Неуструевъ идр. ЗатЪмъ 
имВется еще третья, ледниковая гипотеза, видящая въ лессз отло- 
жене ледниковаго ила (мути), вынесеннаго талыми водами ледника. 
Еще Ляйелль (1834) ечиталъ лесеъ въ бассейн Рейна за отложене 
этой рЪки въ ледниковую эпоху. У насъ такой взглядъ защищалъ 
Крапоткинъ (1376), также Кудрявцевъ (1892) и др. 

3. С. Бергъ, изучавиий лессы въ Черниговской губ., а равно 
знакомый съ ними въ Средней Аз и другихъ областяхъ, выдвигаетъ 
новую, почеенную гипотезу, именно что лессъ и лессовидныя породы 
могутъ образовываться на мъетз изъ весьма разнообразныхъ породъ 
въ результат вывзтриван1я и почвообразовательныхъ процеееовъ 
въ усломяхъ сухого климата. НаиболВе благопрятетвують образо- 
ванию изъ нихъ лесса нвкоторыя ледниковыя отложеня, затЪмъ 
алиювй, делювй. Приносимая же вътромъ пыль играетъ въ обра- 
зован!и лесса совершенно подчиненное значеше. Образоване лесса 
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золовымъ путемъ въ современную эпоху не доказано; въ Туркестан 
такой лессъ въ настоящее время не образуется. Ничтожное содер- 
жан!е гумуса въ лессахъ опровергаетъь предположеше объ образо- 
ваши лесса въ степяхъ путемъ засыпаншя пылью степной раститель- 
ности. Делюнальнымъ путемъ лессы могутъ образовываться только 
на склонахъ. Въ ЗакавказьВ и ТуркестанЪ имВются отложен!я завз- 
4040 аллюнальныя и тёмъ не мене лессовидныя. Время образо- 
вання лесса падаетъ на сухую эпоху, слВдовавшую за ледниковой, 
8 время отложен!я породы, давшей впослздетв!и начало южно-рус- 


скому лессу, слздуеть отнести, повидимому, главнымъ образомъ на 
ледниковыя эпохи. 


Ферганскя остаточныя горы. 


Д. И. Мушкетовъ. Чиль-устунъ и Чиль-майрамъ. Труды Геол. 
Комит., № 100, 1915, стр. 1—122, съ 9 табл. 

Описываемый Д. И. Мушкетовымьъ районъ находится къ западу 
сть города Оша Ферганской области, на грапицЪ Ошекаго и Скобе- 
левскаго уъздовъ. Здвсь ереди равнины подымается цвлый рядъ 
одиноко возвышающихся горъ и холмовъ: 


Абсолют. высота Относит. высота 

Зап. Манакъ-тау 385,3 саж. 40 саж. 
Вост. ь 366,1 20 
Ходжабекъ-тау 387,8 40 ^ 
Курпе-тау Г. 200 — 
Тахта-Сулейманъ 518 50 
Чиль-майрамъ 121 200 
Чиль-устунъ 633 200 


НаиболЪе значительныя изъ перечисленныхъ возвышенностей: 
это Чиль-майрамъ, предетавляющ!й изъ себя плато длиной около 
]2 вер., и Чиль-устунъ, достигающий 14 вер. длины при 6 вер. ши- 
рины. Сложены всЪ упомянутыя горы изъ девонекихъ и нижнекамен- 
ноугольныхъ отложен!й. Съ самаго начала девонскаго времени и 
вплоть до конца нижнекаменноугольнаго здЪсь непрерывно имЪли 
МЪето чисто морсмя условя. Возможно, хотя пока не доказано, что 
и вь силурйское время здвсь было море. Ферганская низина, съ 
края которой подымаются упомянутые острова палеозоя, сложена 
мощвой (до 1000 и болВе саж.) толщей конгломератовъ, переслаиваю- 
щихея съ песчаниками и лессовидными породами, которымъ можно 
приписать частью верхнетретичный, частью послЪтретичный вВо03- 
расть. По краю Ферганская низина окаймлена эоценомъ и мъломъ, 
слагающими средня предгорья и местами языкообразно вдающи- 
мися въ ньдра хребтовъ. Окружающе низину хребты сложены изъ 
палеозоя. Кое-гдВ, какъ напр. у Оша, съ края низины, среди новЪй- 
шихъ отложен!й, поднимаются палеозойске острова, сложенные изъ 
известняковь и кремниетыхъ сланцевъ. 


ры 


Слагаюпия упомянутыя возвышенности породы сильно дислоци- 
рованы по разнообразнымъ направлен!ямъ, простиране складокъ отъ 
сзверо-восточнаго до сзверо-западнаго. КромЪ того, большого раз- 
вит я достигаютъ сбросы. Местами наблюдаются явлешя перекры- 
тй (шарр!ажа). Что касается времени проявления складчатой силы 
въ восточной ФерганЪ, то Д. И. Мушкетовъ рисуетъ слздующую 
картину. Основной процессъ складкообразован!я произошелъ, вЪро- 
ятно, посл отложен1я нижнекаменноугольныхъ известняковъ и по- 
вторился приблизительно по тому же направлен!ю въ верхнепалео- 
зойское время. ЗатЪмъ наступилъ перодъ покоя, продолжавшийся 
по крайней мЪрЪ до олигоцена, посл чего снова наступили дисло- 
каши, но ужъ главнымъ образомъ сбросовыя; складчатости под- 
верглись преимущественно боле новыя, мезозойскя и третичныя, 
отложен!я, палеозойсмя же отложення были преимущественно раз- 
биты сбросами. Тангеншальныя движеня послЪтретичной эпохи 
являются только функшями радальныхъ, игравшихъ главную роль. 
Авторъ отрицаетъ присутетве въ восточной ФерганЪ двухъ различ- 
ныхъ по возрасту и направлен!ю системть складчатости: хотя здВсь 
имзются складки какъ сЪв.-вост., такь и сЪв.-зап. простираня, но 
оба направленя, равныя по силЪ и возрасту, различаются только 
областью своего проявлен1я, благодаря чисто мВетнымъ причинамъ; 
третичныя складки по сил и направлен!ю повторяютъ палеозойсня. 

Весьма замЪъчательно, что вершинныя поверхности !) Чиль-устуна 
и Чиль-майрама являются 1оризонтально еръзанными, несмотря на 
очень крутое падеше пластов». Мы имЪемъ предъ собою, такимъ об- 
разомъ, сто.ло0звыя (по внзшней формз) и вмЪетЪ съ т8мЪъ остаточныя 
(по складчатому строен!ю) юры ?). Современные овраги стремятся 
нарушить столообразную поверхность горъ. Отсюда яено, говоритъ 
Д. И. Мушкетовъ, что эти формы унаслЪдованы отъ какого-то иного 
пер!ода, когда существовали условя, выработавиия между рЪками 
Араванъ и Акъ-бура ровную поверхность, нынВ залегающую на абс. 
высотЪ около 725 саж. Этотьъ пер!одъ относится, конечно, ко времени 
послЪ отложен1я палеозоя и поелЪ завершен1я складчатыхъ дисло- 
каши. Двигаясь отъ описываемыхъ возвышенностей къ югу, напр. 
по р. Аравану, мы ветупаемъ вт область предгор!й Алайскаго хребта; 
здвеь по берегамъ долины Аравана мы на абс. высотЪ 700—300 
саж. встрЪьчаемъ тавя же, что иу Оша, ровныя поверхности, сложен- 
ныя изъ такихь же палеозоцскиль известияковь. Нъесколько далЪе отъ 
р3зки эти горизонтальныя поверхности оказываются покрытыми пе- 
леной конгломератовь. Вообще, вдоль подножия Алайскаго хребта 
подосныхъ палеозойскихъ выетуповъ много. Для рЪъшен1я вопроса 
о времени происхожденя ровныхъ поверхностей нужно отмЪтить, 
что мвловыя и нижнетретичныя отложения прилегаютъ къ палеозой- 
1) Авторъ не точно называетъ вершинныя поверхности этихъ горъ ‚ребнями: 
ихъ верхушки представляются не въ виз лини, а въ вил плоской поверх- 
НОСТИ. 

3) Похробнзе въ этихъ терминахъ см. въ стать референта: Что такое 
гора? въ „ЗемлевЪлВн!и“, 1915. 
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скимъ столовымъ островамъ Алая, т.-е. острова эти существовали 
00 времени отложеня мъловыть морскить осадковь (до турона), слздо- 
вательно, образовались они въ началВ и срединЪ мезозойской эры, 
когда, какь полагаетъ Д. И. Мушкетовъ, въ ФерганЪ были условя 
континентальныя. Во всякомъ случа, можно сказать, что въ на- 
чалЬ мезозоя кающе-то процессы: 1) снивеллировали палеозойскя 
отложен1я вплоть до извЪъетной высоты, при чемъ денудировали 
сланцы, оставивъ одни известняки, 2) затВмъ выдвлили изъ обра- 
зовавшейся равнины рядъ горъ. 

ЗамвВчательно, что главный хребетъь Алайскаго хр. сложенъ па: 
леозойскими сланцами, сильно эродированными; но къ сВверному 
склону Алая мЪъестами примыкаетъ на высотВ 1300—1350 саж. гори- 
зонтально ср$занная поверхность палеозойскихъ известняковъ. 

Такимъ образомъ, здЪеь наблюдаются три террасы, одна на вы- 
соть около 700 саж. (ошемя горы), другая на 800 саж. и третья на 
1300 саж. Можно думать, что мы имВемъ предъ собою части одной 
и той же денудашонной поверхности, образовавшейся посл3з глав- 
наго горообразовательнаго пер1ода Алая, т.-е. въ начал или пер- 
вой половин® мезозойской эры, и лишь впослздетви принявшей 
ступенчатое строене благодаря вертикальнымъ перемъщен!ямъ. От- 
носительно того, хо1да имВли мЪето вертикальныя дислокаши, Д. И. 
Мушкетовъ полагаетъ, что таковыя могли произойти уже послз от- 
ложеня м5ла и эоцена; доказательствомъ этому служитъ нахожде- 
н!е мЬстами на верхней ступени (1300 саж.) клочковъ мвловыхъ от- 
ложен!й; на двухъ нижнихъ етупеняхъ (на „островахъ“) имвются 
лишь посл$третичные конгломераты. 

Что касается до вышеупомянутой денудащюонной поверхности, то, 
раздъляя соображен1я Д. И. Мушкетова о ея континентальномъ про- 
исхождени, мы не можемъ все же не отмзтить, что совершенно от- 
рицать возможность происхожденя ея абраз1оннымъ путемъ нельзя: 
въ Заалайскомъ хребтв имзются намеки на присутстые морекой 
юры или тр1аса. Наконецъ, и самые мезозойске конгломераты об- 
ладають такой большой мощностью (до н3зеколькихъ сотъ саже- 
ней) 1), что бассейнъ, въ которомъ они отлагалиеь, долженъ быль 
имьть довольно значительную глубину и протяжен!е; если онъ быль 
и внутреннимъ, то во всякомъ случав могъ обладать способноетью 
КЪ значительной абрази. 

Какь бы то ни было, несомнЪнно, что въ послЪэоценовое время въ 
Ферган5 имВли м5Бето обширныя вертикальныя перемъщен!я; это 
видно изъ Того, что ОДНИ и ТВ же мБловые и эоценовые горизонты 
у Андижана залегаютъ на абсолютной высотЪ 300—400 саж., а во 
внутреннихъ частяхъ Алайскаго хребта до 1700 саж. 

Игакъ, ошекя остаточныя горы образовались до отложешя мЬло- 
выхь морскихъ осадковъ. Ихь ровная вершинная поверхность есть 


1) Нижняя толща этихъ конгломератовъ приблизительно рэтическо-лейасо- 
ваго возраста; отложились оня въ пр$еныхъ или солоноватыхъ бассейнахъ. 
Верхняя яркокрасная толща приблизительно относится къ нижпем$ловому 
времени; она согласно покрывается верхнем$ловыми морскими отложен!ями. 


0 


остатокъ мезозойской денудашонной равнины. Весьма удивитель- 
нымЪъ является то обстоятельство, что столовыя поверхности горъ 
остались ровными до настоящаго времени. По всезмъ взроятямъ, 
отложившеся на поверхности горъ континентальные осадки, впоселЪд- 
ств!1и денудированные, продохранили поверхность отъ разрушеня. 
Весьма цВнная работа Д. И. Мушкетова составляетъ важный 
вкладъ въ дъло изучения физической географии Ферганы. Помимо 
вопроса о происхожден!и ошскихъ горъ, она затрогиваетъь цБлый 
рядъ другихъ весьма важнымъ проблемъ (о террасахъ, долинахъ 


и пр.). 
Л. Бергз. 


Морфолог1я бассейна Алдана. 


Въ 1912 году геологъ В.Н. ЗвЪревъ изелЪдовалъ долину р. Ал- 
дана отъ верховьевъ до устья р. Маи, на протяжен!и 1250 верстьъ 1). 
Военный топографъ К. А. Сычуговъ составилъ карту пройденнаго 
пути въ 3-верстномъ масштаб. Изъ Джалинды на АмурЪ экепедн- 
щя прошла слвдующимъ маршрутомъ: верховья р. Уркана, хр. Ту- 
курингра, р. Гилюй, р. Тымотомъ (прав. притокъ Алдана), приискъ 
Муравьевсюй, истоки Алдана, куда прибыли 19 мая, спустя два мЪъ- 
сяца послЪ отбытя изъ Джалинды, совершивъ путь на оленяхъ, по 
снЪгу. Вся долина Алдана выше впадения р. Сирегли (близъ того 
мБста, гдв Алданъ круто поворачиваеть съ с.-в. на ю.-в.) льтомъ 
совершенно безлюдна изъ-за отсутетня путей сообщеня. На прой- 
денномъ пути можно отличить по рельефу три области, которыя 
представляются въ видЪ послЪдовательно понижающихся съ юга на 
съверъ ступеней: это 1) область Становою требта, 2) облаеть знеисо- 
6110 плОСскоюзья 90 Алдану, 3) область столовой страны по А шану. 

1) (‘истема Становою хрейта.Водораздълъ между бассейнами Амура 
и Лены экепедищя г. Звърева пересзкла въ верховьяхьъ р. Голышмы, 
принадлежащей къ бассейну р. Могота, притока Гилпоя (басс. Амура), 
подъ 1259 в. д.; въ бассейнъ Лены отеюда стекаютъ притоки р. Тымп- 
тома, впадающаго въ Алданъ. Перевалъ, достигающий 1300 м. адсо- 
лютной высоты, ведеть черезъ водораздъльный хребеттъ (1), имЪю- 
шй ю.-в. простираше. Въ ефверу отеюда, за долиной р. Тымп- 
тома, имБющаго здЪеь широтное направлене, видна вторая гольцо- 
вая цБпь (1), тянущаяся строго на ю.-в. Хотя ЗвБревъ объ этомъ 
и не говорить, но, повидимому, эта вторая иъпь выше первой, въ 
соотвзтетв!и съ тъмъ, что вообще въ системЪ Станового хребта во- 
дораздЪльное значене принадлежитъ не самой высокой цЪфии. Съ 
сЪвернаго склона упомянутой второй цфпи беретъ начало Алданъ, 
съ юго-западнаго же склона, на мериданЪ вершины Алдана, ебЪга- 


', В. ЗвБревъ. Кратк!Й отчетъ о геологическихъ изсафдованяхъ въ до- 
линз р. Аллана. Изв. Геолог. Комитета, ХХХ, 1913, стр. 363—403, съ кар- 
той въ масштабЪ 40 вер. въ дюйм$. 
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ють р5Ьчки, принадлежация къ системЪ Олекмы. На востокъ эта 
`цъпь продолжается въ бассейнВ верхняго Учура. гдз ее изелвдо- 
валъ 9. 9. Анерть; восточнве вершины р. Угана цВпь эта измЪня- 
етъ свое простиран!е на сзверо-восточное. Въ сЗверо-западномъ на- 
правлени эту цЪпь можно прослздить по лзвому берегу Алдана 
вплоть до начала его поворота на сВверъ.—Наконецъ, параллельно 
1-й цвпи, къ свверу отъ нея тянется Ш-ья цпь, съ которой бе- 
рутъ начало правые притоки Алдана. Слвдуетъ отмЪтить, что отно- 
сительная высота всзхъ упомянутыхъ цВпей надъ окружающей стра- 
ной невелика. Вершины имВютъ видъ куполообразныхъь сглажен- 
-ныхъь гольцовъ. Юго-западный склонъ цВпей, быстро освобождаю- 
ш!йеся отъ скуднаго снВжнаго покрова, круче, расчлененъ гораздо 
снльнве съвернаго и отличается воронкообразными углублен!ями, 
„цирками“ въ истокахъ рзкъ. ЦЪпи сложены кристаллическими слан- 
цами (гл. обр. хлоритовыми, кварцевыми и слюдяными), простиран!е 
коихъ совпадаетъ съ простиранемъ цВпей; падене крутое; мВетами 
есть выходы гранитовъ. Въ своемъ верхнемъ течении Алданъ елз- 
дуеть простиран!ю кристаллическихъ сланцевъ, т.-е. на с.-з. Верстахъ 
въ 10 оть истока Алдана сланцы въ береговыхъ обнажен1яхъ его 
исчезають совершенно, и появляются гнейсы, на которые въ нЪко- 
торомтъь отдалени отъ рзки налегаютъ несоглаено сланцы. Такимъ. 
образомъ, на сЪверномъ склонЪ сЪверной цЪпи Станового хребта 
подъ сланцами залегаютъ гнейсы, обнаруживающеся здВесь благо- 
даря денудаши сланцевъ. | 

2) Область чнейсовало плоскоюрья. Близъ впаденя р. Б. Оломакитъ 
въ Алданъ (верстъ 1900 отъ истоковъ) характеръ страны рЪзко измз- 
няется: изъ области Станового хребта мы переходимъ въ слабо-вол- 
нистое плоскогорье, на западъ. По направлению къ ОлекмВ граница 
межлу плоскогорьемъ и Становымъ хр. идетъ по вершинамъ р. Ку- 
дули и Тунгурджи, правыхъ притоковъ Олекмы 1). На юго-востокъ 
южная граница плоскогорья направляется къ Тымптому у устья 
р. Ингры (Тенгры). СВверною границей плоскогорья служить ливня, 
идущая, начиная близъ впаденя р. Сирегли въ Алданъ (близъ кру- 
того поворота его на востокъ), къ устью Тымптома, а затЪмъ по Ал- 
дану волоть до устья р. Учура; „наблюдая эту границу съ сЪвера- 
можно подумать, что имВемъ. дЪло съ широтнымъ хребтомъ длин- 
нъпшаго протяжевя, прорываемаго Алданомт и Тымптомомъ, съ 
характерными для хребта зазубренностью вершинъ и прихотливо- 
стью контуровъ. Но въ тъхъ частяхъ Алдана, гдВ эта граница под- 
ходитъ ближе, напр., при устьВ Тымптома или въ 30—35 вер. выше 
устья р. Учура, можно убЪдиться, поднявшись на ближайпия высоты, 
что имЪъемъ двло съ сВверной окраиной того же плоскогорья, избо- 
рожденной мелкими распадками и долинами правыхъ притоковъ Ал- 
дана“. Поверхность плоскогорья, покрытаго лЪеомъ, не представля- 
ется совершенно ровной: съ возвышеннаго пункта можно видЪть, что 
здЪсь и тамь разбросаны группы невыесокихъ возвышенностей, абс. 


—— жж 


1) С. Подъяконовъ. По Алдану и ОлекмЪ. Изв. Вост. Сиб. Отд. 
Геогр. Озщ., ХХХГ, 1900. 
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высота плоскогорья у его южнаго края (по Алдану) около 650 саж., 
у сЪвернаго 300—400 саж. Преобладающей породой плоскогорья яв- 
ляются гнейсы; мЪстами встрЪчаются кварциты и граниты, при чемъ 
послЪдн1е моложе гнейсовой свиты. Гнейсы дислоцированы въ на- 
правлении ю.-3.,—с.-в., и замВчательно, что Алданъ, выйдя изъ области 
кристаллическихъ сланцевъ, гдВ его течене было на с.-з., круто по- 
ворачиваетъ на с.-в., согласно съ простирашемъ гнейсовъ; такое же 
направлен!е имЪетъь и Тымптомъ, не доходя до того мЪеста, гдъ Ал- 
данъ круто поворачиваетъ на ю.-в., и гнейсовая свита р8зко мъня- 
етъ свое сзв.-вост. простиране на юго-восточное. Но здЪсь мы уже 
вступаемъ въ область Среднесибирской столовой страны. Мы уже го- 
ворили, что на сЪверЪ гнейсовое плоскогорье подходитъ къ Алдану; 
здъеь слздуетъ отмЪзтить, что почти ве изгибы („кривуны“) 
Алдана въ точности отражаютъ измЪненя простиран1я гнейсовой 
свиты. 

Въ облаети гнейсоваго плоскогорья осадочныя отложен1я ветрЪ- 
чены только одинъ разъ, по р. Алдану, въ узкомъ грабенз, шириной 
16 веретъ, примыкающемъ къ области распространеня кристалличе- 
скихъ сланцевъ. Это—песчаники, подстилаемые глинистыми сланцами; 
послзднимъ подчинены пропластки углисто-глинистыхъ сланцевъ 
съ остаткими обуглившихеся стволовъ и взтвей. Всея эта свита вна- 
чалв довольно интенсивно дислоцирована, представляя систему 
складокъ, орентированныхъ въ БЕ — М\М’-мъ, близкомъ къ широт- 
ному, направлен!ю; н»Всколько ниже устья р. Б. Оломакита глинн- 
стые сланцы становятся постепенно совершенно горизонтальными, 
образуя рядъ утесовъ, разбитыхъ на отдьльные столбы вертикаль- 
ной М№Е-ой отдвльностью. По аналоги съ приамурской прЪеновод- 
ной юрой, и описанныя наземныя, прзеноводныя отложеня можно 
предположительно считать за юрекя. 

3) Въ сВверу отъ гнейсоваго плоскогорья разетилается область, 
сложенная изъ горизонтальныхъ осадочныхъЪ отложен! палеозой- 
скаго возраста; ЗвВревъ называетъ ее столовой страной или пер- 
вичной платформой. Это есть часть средне-сибирскало плоскоюрья, подъ 
каковымъ именемъ мы обозначили !) страну, простирающуюся между 
Енисеемъ и Леной. РазрВзы палеозойскихь отложенй по Алдану 
показываютъ сверху доломитизированные известняки, подетилаемые 
кирпично-красными мергелями, ниже которыхъ слвдуютъ сзрые 
тонкозернистые известняки, внизу переходяше въ кремнистые из- 
вестняки. Въ одномъ мзетЪ удалось подъ кремнистыми известня- 
ками наблюдать конгломератъ (изъ кварцевой и гранито-гнейсовой 
гальки, спаянной известковиестымъ цементомъ), непосредственно при- 
крывающ!й гранито-гнейсы. Общая мощность осадочной толщи не 
мензве 100 саж. Красные мергеля заключаютъ въ себЪ фауну ниж- 
няго кембрия (АгераеосуаЙиЧае) и представляютъ собой аналогъ тор- 
гошинекихъ известняковъ. 


1) Бергъ. Опытъ раздвленя Сибири и Туркестана ва лавдшафтныя и 
морфологическя области. Сборникъ въ честь Д. Н. Анучина. М., 1913, стр. 
129, карта. 
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Мы изложилн довольно подробно весьма важныя для геоморфо- 
лопи Сибири наблюден1я г. ЗвЪрева. Къ недостаткамъ его, въ об- 
щемъ чрезвычайно цзнной, работы слЪздуетъ отнести неиспользо- 
ване авторомъ бывшихъ въ его распоряжении гипсометрическихъ 
данныхЪ, отчего страдаеть описане орограф!и. Надо надзяться, что 
въ подробномъ отчетв это будеть устранено. 

Переходя къ геоморфологическому значенню отмЪЬченныхъ фак- 
товъ, нужно указать, что наибольшй интересъ представляетъ собою 
гнейсовое плоскогорье. Мы видЪли, что по Алдану нижнекембри- 
семя отложеншя трансгрессивно налегаютъ на гнейсы. Можно поэтому 
предполагать, что и гнейсы гнейсоваго плоскогорья также докемб- 
рйскаго возраста и принадлежатть къ первичному поднят!ю Аз1и. На- 
помнимъ, что и на АнабарВ открыты 0. 0. Баклундомъ гнейсы 
того же возраста, и есть основан!я думать, что вообще палеозой 
Среднесибирскаго плоскогорья залегаетъ на поверхности первичнаго 
поднят!я. Алданское гнейсовое плоскогорье представляетъ собою, 
очевидно, плоскогорье денудащоннаго происхожденя, пенепленъ или 
почти равнину, залегающую на мЪъетЪ сглаженной до базиса эрозш 
горной страны. Названное плоскогорье аналогично Витимсекому и 
Патомскому плоскогорьямъ, ‘которыя тоже являются пенепленами 
и того же сложен1я, что и Алданское. ЗдЪсь, какъ и тамъ, сЪверный 
край плоскогорья является результатомъ сброса, аналогичнаго тому, 
какой далъ начало Иркутекому амфитеатру. Можно думать, что 
этимъ сбросомъ и связаннымъ съ нимъ опускашемъ громаднаго 
участка первичнаго поднятя Аз! и было вызвано наступлене па- 
леозойской среднесибирской транегресеи. Если это соображеше 
справедливо, то въ такомъ елучаЪ исключается возможность пред- 
положен1я, что Алданеское гнейсовое плоскогорье нЪкогда было по- 
крыто палеозойскими отложевшями, впослЪдетв!и семытыми. 

Отношешя гнейсоваго плоскогорья къ Становому хребту пред- 
ставляются загадочными. Возрасть слагающихъ хребетъ кристал- 
лическихъ сланцевь совершенно неизвЪстенъ, равно неизвЪстно, 
когда произошли въ разематриваемомъ м3зетВ дислокаши, давшя 
хребту начало. 

Л. Бергз. 


Библографаческя замфтки. 


Матерлалы по изсльдованию ръкь и ръчныхь долинь Подтсья. 
Полесской Изыскательной Парти. Подъ ред. инж. Е. В. Оппокова. 
Вып. 1. Изд. М-ва Земледъмя, Отдфлъ Земел. Улучшен, стр. 
424. Юевъ. 1917. 


Въ противоположность „Очерку работъ Западной Экспедищи по 
осушен!ю болотъ“ (въ ПолЪсьЪ) (1873—1898), составл. ген.-лейт. 1. И 
Жилинскимъ (Спб. 1899), „Матер!алы“ Е. В. Оппокова, по крайней 
мЪрв [+-ый выпускъ, имвють узко мВстное значене. 

Работы производились въ разиыхъ и отдаленныхь одно отъ дру- 
гого мъетахъ: въ верховьяхъ р. Припяти, по рр. Птичи и Брагинкь 
(двВВ послВдне — лввые притоки Припяти). Въ долинЪ, напр., р. 
Птичь изслёдован!е захватило лишь среднюю, наиболВе заболоченную 
область течен!я. СдВланы были Партей мензульныя съемки, при 
чемъ, не игнорируя старицъ, съемкою захватывалась полоса земли, 
прилегающая къ рзкъ, лишь на 50 саж. въ одну и другую егорону 
отъ русла. Ясно, что въ цъломъ долина не снималась: изъ попереч- 
рыхъ профилей рзкъ видно, что обычно изелЪъдоване не доходило 
до коренныхъ береговъ. ИзмВреня толщи торфа, рельефъ долины 
въ поперечномъ разрЪз3 — все обрывается въ этихъ 50 саж. въ сто- 
рону оть живого русла. Изыскательная Партя опредзляла лишь 
течене рЪки, т. обр. изслВдовашя „рЪчныхь долинъ“ въ точномъ 
смыслзВ этого слова не было. 

Хотя мЪетныя требован!я и вызывали необходимость изслЪдова- 
нй въ разныхъ районахъ, но планомЪрную работу по съемкВ жела- 
тельно было бы нести сначала въ одномъ районз и, закончивъ въ 
этомъ послВднемъ, переносить ее въ сосвдния и т. д. 

Но и указанныя работы выполнены были не сразу или лишь ча- 
сетично. То препятетвовали дЪйств!я неприятеля въ Минской губ., то 
были сомнъня въ правильности съемокъ (стр. 15), что вызывало неос- 
ходиместь повторныхъ работъ. Повидимому, недостатки организашон- 
наго плана не позволили использовать „продуктивно для производ- 
ства изслЪдованй р. Припяти“ лЪто 1915 г., „исключительное въ По- 


ЛЪсьЪ по засушливости и низкому стоянио уровня рёчныхьъ и грун- 
товыхъ водъ“ (стр. 20). 
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Главный матерьялъ книги — статьи П. А. Тутковскаго — о геологи- 
ческихъ данныхь для ПолЪсья по даннымъ буровыхъ скважинъ, 
В. С. Доктуровскаго и Н. Н. Жукова о ботаническихъ изслЪдовашяхъ 
въ бассейнахъ рр. Птичи и Брагинки, А. П Чернаго и Г. С. Купчин- 
скаго —о почвахъ въ долинахт, указанныхъ р$Ъкъ. Противно литера- 
турно-научнымъ обычаямт, при фотограф. снимкахъ не приводится 
имя авторовъ. Можно лишь предполагать, что большинство ихъ сдЪ- 
лано ботаническимъ отдвломъ Парти (стр. 225). 

Изъ данныхъ по буровымъ скважинамъ видно распространен!е 
третичныхъ отложен! на глуб. 74 — 120 ф., значительное распростра- 
нен!1е послЪтретичныхъ (доледниковыхъ, ледниковыхъ и послЗледни- 
ковыхъ) и аллюнальныхъ. - | 

Интересны обработанныя проф. Тутковскямъ данныя глубокаго 
бурен!я, произведеннаго въ г. МинскЪ на берегу р. Свиеслочи. Имъ 
опредзлены: 

Приблиз. высота 


надъ ур. м. 
аллювальныя отложеня мощн. 1,2 саж. 90—89 
ледниковыя „» 581 » 89,0780, 

третичныя & ь 8 5 30, 8—22,3: ниже ур. м. 
девонемя ь › бя › 22.55—41я 


(послЪдня отложения представлены мергелемъ, песчаниками и из- 
вестняками). 

Такъ какъ въ южной части Минской губ. подножье третичныхъ 
отложенй находится на болВе значительныхъ абсолютныхъ высо- 
тахъ, то, очевидно, въ области г. Минска существовала довольно глу- 
бокал впадина, впослВдетви заполненная доледниковыми и леднико- 
выми отложенями, достигающими здЪеь мощности 58, „| саж. 

Ботаническя изелВдован1я указываютъ на значительное распро- 
странен!е осоково-гипновыхъ болотъ. Почвенныя данныя касаются 
наиболЪе новыхъ и позднзйшихь аллюнальныхь и др. рЬчныхь 
образований. А. 


Кузнецовъ Н. И. Очеркъ растительности Нарымскаго края, 
Томской губ. — Труды почвенно - ботаническихъ экспедищй по 
изслфдованю колониз. районовъ Аз!атской Росаи. Ч. П. Ботанич. 
изслЪдован1я 1911г. Вып. 1. Петроградъ 1915. Стр. 160, съ ри- 
сунками и чертежами. 


Авторъ, занимавпИйся изелздовашями болоть въ Московской, 

Владимирской и друг. губермяхъ Средней Росси (см. статьи его въ 
„Землевьдьни“ за прошлые годы), и въ „ОчеркЪ растительности 
Нарымскаго края“ много вниманя удЪлилъ описан!ю весьма свое- 
образныхъ типовъ болотъ этой части Зап. Сибири. 
*) По ханнымъ П. А. Тутковскаго и др. составлена помфщенная въ „\Ма- 
терьялахъ“ статья г. Оппокова „Глубокое бурен!е 1914 —15 г. въ МинскВ 
въ сопоставлени съ другими глубокими буровыми скважвнами въ райов$ По- 
аВсья“. 


ЗЕМЛЕВЬХ. 1917 г. кн. 1—П. 10 
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Изелздованный районъ находится между р. Обью (отъ с. Молча- 
нова до с. Парабельскаго) и среднимъ течешемъ рр. Чаи и Парь- 
бели съ мелкими притоками послзднихъ. Указавъ на рельефъ, рЪки, 
почвы и климать района, авторъ отмВчаетъ услов]я болотообразова- 
ня на плоскихъ водораздЪлахъ указанныхъ рр. Чаи и Парабели. 
Болышя пространства заняты открытыми моховыми-сфагновыми 
болотами, по -мъетному „гальями“. Послвдн!я окружены лВсными — 
сосново-сфагновыми, „рямами“, ничВмъ не отличающимися и отъ 
нашихъ средне-руескихъ, подобныхъ имъ, болотъ. Отъ рямовъ идуть 
смЪъшанные заболоченные лЪса, окруженные по вухимъ „гривамъ“ 
кедровыми, пихтовыми, сосновыми и др. лВсами. Мощные стволы 
сосенъ, находяцеся на днв открытыхъ „галей“, въ торфз на глуб. 
до 1 саж., указываютъ, что здЬсь произошло заболачиван1е мЪеть, 
первоначально бывшихъ совершенно сухими. 


Авторъ подробно описываетъ лЪеныя насажденя, занимающя 
„гривы“ (узмя повышенныя плошади). Типичные боры располага- 
ются обычно у р3зкЪъ, на дюнообразныхъ вехолмленяхъ ея высокаго 
берега. По мзрЪ удаленя отъ рфки рельефъ сглаживается; въ та- 
комъ случа замЗчается обычная для края смВна породъ—отъ свз- 
толюбивыхъ къ тзнелюбивымъ. Пожары играютъ значительную роль 
въ смВнв однЪхъ породъ другими; „гари“ („горЪлыя м3Ъета“) обычно 
покрываются густыми березняками, но на смзну имъ появляется 
тайга изъ кедра, ели и пихты, т.-е. нормальное насаждеше мЪсть, 
6. или м. удаленныхъ отъ рЪкъ. 

Вл. Донтуровсн!й. 


Огневъ, С. И. Млекопитающия Таврической губернии, пренмуще- 
ственно Крымскаго полуострова. Часть [. Грызуны. Записки Симферо- 
польскаго Общ. Естеств., \, 1916. 


Работа эта заключаетъ новыя данныя по вопросу о проиесхожде- 
ни фауны Крыма. ИзелЪдован!я автора обнаружили присутстве въ 
Крыму лЪеной мыши, Ми; Пагсо$, формы, типичной для Балкан- 
скаго полуострова; крымек! заяцъ, котораго прежде ошибочно от- 
носили къ Сери$ те@етгапеиз, представляеть собою форму тожествен- 
ную съ балканскимъ ДГериз еигораеиз {апзИгатлсиз или же весьма 
близокъ кь нему; садовая соня ДОгуотуз пиедша зазр., очень схожа 
съ балканской 0 ‘уотуз гоби${и$. Такимъ образомъ, грызуны Крыма 
обнаруживаютъ еходетво еъ грызунами Балканскаго полуострова, 
подтверждая соображеня А. П. Семенова (1899) о происхожден!и 
фауны Крыма. 


Интересно отмЪтить, что въ Крыму пользуется распространен1емт, 
не крапчатый сусликъ (брегтор!и$ дн#аёи$ или, по современной но- 
менклатуръ, СМеЦиз уиЦа(из), какъ полагали ранЪе, а сърый (бре’то- 
Риз тизси$ или, по теперешнему, СообоН$ тизгсиз). Сърый сусликъ, 
какь показалъ А. А. Браунеръ, водится въ степяхъ Таврической 
губ., а также въ Икатеринославекой на востокъ отъ ДнЪпра до Дона 
и далЪе на ого-востокъ. 


Л. Бергз. 
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С. Неуетруевъ. Къ вопросу о происхожден!и приаральскихъ Кара- 
кумовъ и другихъ бугристыхъ песковъ Туркестана. Изв. И. Р. Геогр. 
© бщ., ХЬУШ, вып. 6 (1912), 1916, стр. 445—457. 

Авторъ высказывается въ пользу ръчною происхожден1я песка, 
слагающаго приаральскме Каракумы, а также въ значительной сте- 
пени Муюнъ-кумы, Кызылъ-кумы, Закаспйске Кара-кумы. Относи- 
тельно приаральскихъ Каракумовъ С. С. Неуструевъ предполагаетъ, 
что они представляють собою отмершую часть системы р. Иргизъ, 
доходившей н$фкогда до Аральскаго моря; время, когда это было, 
авторъ относитъ къ ледниковой эпохВ. Взглядъ С. С. Неуструева 
заслуживаетъ вниман!я. 

Л. Бергз. 


Н. Н. Клепининь. Геололическй очерк окрестностей Симферополя. 
Изд. Крымскаго Общества Естествоиспытателей и Любителей При- 
роды. 1916 г. 


Изящная книжка (всего 44 стр.) съ отчетливыми на мзловой бумагз 
рисунками и н®8сколькими чертежами даетъ ясное предетавлене о 
геологическомъ строенйи окрестностей Симферополя и въ то же время 
вводить читателя въ пониман!е геологическихъ процессовъ вообще. 
При веей краткости авторъ сумЗлъ дать богатый и разнообразный 
матер1алъ. Книжка интересна и какъ образецъ для построен!я курса 


родиновидв ня. 
А. Нруберз. 


Записки Ерымскою Общества Естествоиспытателей и Люби- 
телей Природы, т. У. 1915 г. 


Кром статьи С. И Огнева о млекопитающихъ Таврической губер- 
ни, о которой данъ спешальный отзывъ, въ этомъ томв помфщены 
статьи: А. А. Браунера, „ПоЪздка въ Тархантъ-Кутъ“ и „Къ какому 
внду принадлежать козули Южной Росии и Крыма“, В. Плигиннекаго 
„Жуки Крыма", А. Спасо-Кукоцкаго, „ЗамВтки о Кучуккойскомъ ополз- 
нв 1915 г.* Послздняя статья знакомитъ съ условями образованя 
какь этого оползня, такъ и вообще крымекихъ оползеней, и съ из- 
мвненями въ рельеф, вызванными оползнемъ. 

Интересна и разнообразна въ этомъ том естественно-историческая 
хроника Крыма и библлографя. Въ частности по поводу рецензи 
Н. Клепинина на мою работу „Карпстовая область горнаго Крыма“, 
я принужденъ рЪшительно протестовать противъ припиеываня 
мнЪ авторомъ резенщи такого мн®н!я, котораго я не высказывалъ. 
Н. Н. Клепининъ утверждаетъ, будто бы я считаю „наиболВе вЪро- 
ятнымъ епособомъ образования Байдарской долины или обвалъ 
потолка надъ пещерной р3зкой, или какъ слВдетве отеступан1я вер-. 
ховьевъ рзки Черной и захвата ею системы р8чекъ и ручьевъ, 
 орошавшихъ Байдарскую долину“ Ничего подобнаго у меня нЪтЪ. 
Эбразован1е Байдарской долины, какъ и другихъ замкнутыхъ котло- 
винъ и польевъ, я объясняю совокупнымъ воздЪйств!емъ корроз1он- 
| 10* 
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ныхъ и эроз!онныхъ процессовъ, наиболЪе энергично проявляющихся 
вдоль дислокашонныхъ лин; приведенное же выше относится къ 


объяснению прорыва рзки Черной. 
А. Круберз. 


Извъспия Кавказскало Отдъла Русскао Георафическаю Общества, 
т. ХМ\, 1916 г. М1 и2. 


Изъ статей болВе общаго содержан!я помЪщены: А. Л. Рейнгарда. 
„Замътка о долинахъ - трогахъ Кавказа“, выясняющая теорю про- 
исхожден!я трога на основан!и наблюден!й автора и раземотрВн!я 
литературы, списокъ которой приложенъ къ статьз; И. В. Фигуров- 
скаго, „Двлене Кавказа на физико-географическя области“. Авторъ 
сопоставляетъ дзлев1я Кавказа на основан!и климатическихъ, флори- 
стическихъ и почвенныхъ особенностей и въ результат этого сопо- 
ставлен1я устанавливаетъ 10, а сь альшйскими лугами—П областей, 
подраздвляя ихъ на 24 района. 

Области эти слвдующя: 1) Степи Кубанеюя, 2) Прикасшйскя степи 
СЪвернаго Кавказа, 3) Нагорная лЪеная полоса Съвернаго Кавказа, 
4) Дагестанъ, 5) Понтйская область, 6) Область южнаго склона Глав- 
наго Хребта, 7 Малый Кавказъ, 8) Сгепи Восточнаго Закавказья 
9) Талышьъ, 10) Степи южнаго Закавказья, 11) Альшйесюе луга. 

Изъ другихъ статей отмзтимъ;: С. Л. Захарова „О н%®которыхъ 
результатахъ естественно - историческаго изученя Ставропольской 
губерн!и*, П. В. Сахарова „\Матералы къ познан!ю почвъ долины Ала- 
зани“, И. В. Фигуровскаго „ГлавнЪйпия черты климата Ставрополь- 
ской губерни“, Г. Н. Сорохтина „Суджунская грязевая лагуна“, Д. П. 
Бутаева. „Верхний Гунибъ и Гунибская березовая роща“, Б. А. Шкаф- 
фа. „Зоологическая экскурся въ Закаспйскую область“ (послЪд- 
няя статья, помимо фаунистическаго интереса, содержить и чисто 
географический матер!алъ). Библлографля обильна и разнообразна. 


А. Нруберз. 


А. А. Петровек!й-Ильенко. Районъ желвзной дороги Невинномыс- 
ская-Сухумъ въ экономическомъ отношен!и и вфроятный грузообо- 
ротъ дороги. Подъ редакщей Л. Чермака. П-градъ. 1914. 8°. \“П-- 
193-|-100 стр. и 2 фотоцинкографии. 

Направлеше проектируемой линни—Невинномысская-Сухумъ—сов- 
падаетъ съ такъ называемой Военно-Сухумской дорогой, литература 
о которой весьма невелика. Потому, какъ ни спешальна была цвль 
г. Петровскаго-Ильенка и его редактора г. Чермака, ихъ работа пред- 
ставляеть и извЪстный географичеснй интересъ. Въ упрекъ имъ слЪ- 
дуетъ поставить тотъ способъ изложеня, при которомъ не всегда 
можно точно разграничить, что принадлежитъ наблюдешемъ г. Пет- 
ровскаго-Ильенка, произведшаго м5стное обслЪдован1!е дороги въ 
августв—сентябрВ 1913 года, а что другимъ источникамъ и какимъ 
именно. Указаны, впрочемъ, работы Л. Я. Апостолова — Географи- 
ческй очеркь Кубанской области, С. П. Борчевскаго — Метеороло- 
гическя наблюден!я въ бассейнв Кубани и Теберды, Н. В. фонъ- 
Дервиза — Сухумеюмй округъ, М. А. Кохъ (на правахъ рукописи) — 
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Горныя м5сторожденя Баталпашинскаго ОтдВла Кубанской области, 
инж. Коншина — ИзелЪдован!е Баталпашинскихь горько-соленыхъ 
озеръ, инж. Чарноцкаго — Каменный уголь на КавказЪ, А. А. Ат- 
манскихъ:— „Животноводство въ КарачаЪ, Кубанской обл., зоогигени- 
чесмй очеркъ, также „Отчеты“ начальника Кубанской области, 
нЪкоторыя архивныя данныя и друпя. Лучше обелздованъ районъ 
оть Невинномысскаго до перевала, и лишь въ общихъ чертахъ отмЪ- 
чена часть пути отъ перевала къ морю. Да и вообще надо сказать, 
что въ два месяца нельзя произвести солидныхъ изысканий, тёмъ 
не менфе весьма цзнно было бы выдзлить тв хотя бы и поверхност- 
ныя наблюденя, которыя сдзлалъ г. Петровеюй-Ильенко какъ въ 
петрографическомъ и гидрографическомъ отношен1яхъ, такъ и въ от- 
ношени климата, почвы, мфстныхъ путей сообщен!я, населен1я и 
его быта. Въ этомъ могъ бы заключаться главный интересъ работы 
для географии, тщательныя требован!я которой далеко не безпо- 
лезны и для изыскателей путей сообщен1я. Вм3зето двухъ фотоцин- 
кографий, лучше было бы приложить карту района дороги, съ нане- 
сенемъ на нее и тЬхъ деталей, которыя отсутетвуютъ въ общихъ 
картахъ. Правда, на стр. 114 и 134 указано, что къ настоящей „За- 
писк“ приложены районная карта, но въ нашемъ экземплярЪ ея 
НЫТЬ. 

Все же и при этихъ дефектахъ въ разсматриваемой книг3 най- 
дется много интереснаго, взятаго по такимъ источникамъ, большею 
част1ю провинщальныхъ, которые рздко бываютъ доступны въ общей 
литератур. Въ приложеняхъ наибольшЙ интересъ предетавляетъь 
.Описане входящимъ въ районъ лини Невинномысская - Сухумъ 
казенныхъь лзсовъ и лвсовъ Карачаевскаго народа“ (выборка изъ 
двла казенныхъ лВсничествъ), на стр. 60—93. Въ основной части ра- 
боты детальное изложен1е главы о сельскомъ хозяйств, лЪеномъ 


ДБЛВ и полезныхт ископаемыхъ. 
В. В. Б. 


Н. Начзеп. МаегаНеп таг Кеппииз 4ег р1е15$$07&пеп ВИаопсеп 
Ш деп газяеВеп О${ее]&п4егп. „Еепта“, ХХХПУ, НезтезЮгз, 
9113—1914, № 2, рр. 181, съ 29 рис. и картой. 

Н. Наизеп. ОЪег 4е ЕпёмсКкешое Чег ОБегН&светогтеп т 4ел 
го5$15сВеп О3{5е@&п4еги ип@ апотеп2епдеп Соцуегпетет ш 4ег 
Оцатг2ец. Тамъ же, № 3, рр. 142, съ 1 рис. и 4 картами. 


Эти двЪ работы молодого финляндекаго ученаго Гаусена, уче- 
ника гельсингфорскаго проф. В. Рамсая, посвящены морфологи 
четвертичныхъ, главнымъ образомъ ледниковыхъ, образовашй при- 
балийскихь губершй Росаи. Первая работа представляетъ собою 
изложен1е фактическаго матер1ала, собраннаго авторомъ, вторая 
же—выводы, и является непонятнымъ, зачЪмЪ ихъ нужно было пе- 
чатать, одну непосредственно за другой, подъ разными заглав!яЯми. 
Хотя многое изъ того, что сообщаетъ Гаусенъ, читателю уже извЪет- 
но по работамъ руескихъ изелБдователей, тъмъ не мензе статьи 
финляндскаго ученаго даютъ рядъ новыхъ и весьма любопытныхъ 


свъДьнНШ. Авторъ хорошо ознакомился съ литературой, цитируеть и 
работы на русскомъ языкз (Ф. БВ. Шмидта, Н. Криштафови- 
ча, К. Глинки, Н. Соколова и др.). ИзелВдованя произведены 
по порученю финляндекаго географическаго общества (ЗАП5Каре 
Гог Еийапа$ Сеосга!!), но моральное содъйств!е оказывали автору 
Петроградская Академя Наукь и покойный 0. Н. Чернышевъ. 
Изложимъ н3зкоторыя изъ болье важныхъ наблюдений. 

Авторъ описываетъ любопытныя формы долинъ. Долина у Фел- 
лина (Лифл. губ.) прннадлежить къ чиелу еквозныхъ нли долинъ 
„прорыва“; она прорЗзаетъ насквозь плато изъ девонскаго песчани- 
ка, покрытое моренными отложен!ями. Восточный конецъ выходить 
къ низинамъ, окружающимъ оз. Вирцъ-ярвЪ, западный оканчивается 
вмЪеть съ западнымъ краемъ плато, которое выходитъ къ песчанымъ 
низинамъ, примыкающимъ КЪ берегу Рижскаго залива. Изъ болота 
находящагося у Феллина, берутъ начало два ручья; одинъ течетъь 
на востокъ, въ бассейнъ оз. Вирцъ-ярвъ, другой на западъ, въ бас- 
сейнъ Пернавы. Очевидно, не этимъ двумъ ручьямъ обязана до- 
лина своимъ происхожденемъ; да въ сущности, если говорить о со- 
временномъ состоян{и, то это не одна долина, & двЪ. Вырасотана же 
она гораздо ранзе, талыми ледниковыми водами во время отступа- 
ня ледника. Плато, подобное Феллинскому, тянется между озерами 
Вирцъ-ярвъ и Чудскимъ; оно прорЪзано цълымъ рядомъ долинъ 
большая часть коихъ является „мертвыми“, лишенными постоянныхъ 
водотоковъ. Долина Эмбаха на значительномъ протяжен!и предста- 
вляетъ собою долину „прорыва“, во всемъ подобную вышеописанной 
но занятую только одной рЪкой. Съ юга, близъ Юрьева долина Эм- 
баха принимаетъ въ себя обширную систему долинъ, по большей 
части лишенную рЪкъ. Эту систему н8еколько разъ переськаетъ 
желззная дорога Юрьевъ — Валкъ. Дно долинъ плоское, покрытое 
аллюнальными песками, на которыхъ разстилаются болота и луга. 
Къ такому же типу ледниковыхъ долинъ относится система, которая 
тянется отъ р. Муги къ юго-восточному концу Чудекого 03. и частью 
занята рЪзкой Паюесой, и, наконецъ, долина прорыва р. Абау въ Кур- 
лянд!и; на востокз она распадается на рядъ взтвей, нынз лишен- 
ныхь рвкъ; на одной изъ этихъ вЪтвей стоитъ Тукумъ. Пересзкае- 
мля Абауской долиной мЪетность представляетъ изъ себя или мо- 
ренныя равнины, или ландшафтъ „Катез“. Мвстами (у Цабельна) 
долина врВзываетея метровъ на 30 въ плато. Упомянемъ еще, что 
подобныя жедолины идутъ отъ Изборска къ сЪверу и западу; къ западу 
отъ Изборска вдоль такой долины, прорфзающей моренныя равнины, 
пролегаетъ дорога на Верро; отъ Верро и до станши Нейгаузенъ до- 
лина эта лишена рЪки, восточнзе же течеть ничтожная р5чка Пим- 
жа. Изъ болВе крупныхъ р8къ воспользовались долинами отъ вре- 
мени таяшя ледника, кромЪ5 упомянутаго выше Эмбаха, еще отчасти 
‹ифляндекая Аа и Зап. Двина. Образован!е. этихъ ложбинъ объ- 
яснпяется особенностями дренажа ледниковыхъ водъ: такъ какъ склонъ 
направленъ къ сЪверу, кь БалтШйекому морю, то при налич1и лед- 
никоваго покрова, между краемъ ледника и водораздЪломъ кь Чер- 
пому морю должны были образоваться озера и рфки. Когда ледъ 
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отступилъ къ сЪверу отъ лини Перновъ-—Вирцъ-ярвъ—островъ Пи- 
рисааръ (на Чудскомъ озерз), тогда воды Пековскаго озера, зани- 
мавшаго значительно большую площадь, чфмъ нынЪ, получили че- 
резъ долину Эмбаха стокъ въ оз. Вирцъ-ярвъ, а воды поелфдняго 
черезь Феллинскую долину впадали въ Балт@ское ледяное озеро, 
которое на востокъ доходило до западнаго конца Феллинекой доли- 
ны, имъя 39 м. надъ нынЪъшнимъ Балтйскимъ моремъ. Съ востока 
въ южную часть Псковскаго озера впадала р3ка, часть долины ко- 
торой теперь занимаетъ р. Плюсса. Высота этого ледниковаго Псков- 
каго озера была на 5—6 м. выше современнаго. 

Въ предълахъ прибалтйскихъ губерый опредъленныхъ доказа- 
тельетвь существован!я двухъ оледенън!й не обнаружено, хотя 
слБды таковыхъ мЪетами указываются (для Риги, ст. Муравьево). 
Между тьмъ для Пековской губ. имъются болЪе надежныя данныя 
ВЪ ПОЛЬЗУ двухъ оледенъний. Л. Берга. 


Аппа]1е$ ае @боягарШе, ХХШ-—ХХИУ, аппее, 1914—15. Послфдн! 
томъ этого почтеннаго географическаго журнала выпущенъ сразу 
за годы 1914—15. Выпускъ оть 15 сентября 1915 г. представляеть 
собою обычную для этого журнала библограф1ю (В1ЬПосгарШше 5605- 
гар1аие аппиее) за 1913—1914 г., обнимающую 1712 №№. Нельзя не 
отмтить преданности своему дЪлу руководителей этого превосход- 
наго библлографическаго указателя, въ такое тяжелое время нашед- 
шШихЪ въ себъ силы и энергю для работы. Редакторомъ является 
[лиз Вахепеаци, а среди авторовъ рецензй мы, кромЪ имени редак- 
тора, встрЪчаемъ цЪлый рядъ авторитетовъ. ОтмЪтимЪъ, что редак- 
торъ библиографии и вмзетЪ съ тьмъ всего журнала, [.0115 Кауепеач, 
прекрасно знакомъ съ русскимъ языкомъ и хорошо осв$домленъ въ 
русской географической литературЪ. Пожелаемъ нашимъ собрать- 
ямъ выпуетить слъдующй томъ библлографли при обстановкВ, болЪе 
благопрятной для научной работы. 

Въ посльднемъ № выпуска за 1915 г. помЪщены, между прочимъ, 
елЪд. статьи: проф. М. Люжонъ. „ОбъЪ эрозии“. Л. Жерменъ. 
‚„Происхожден1е пръеноводныхъ фаунъ СЪв. Америки“. Изъ статей, по- 
мБщенныхъ въ предыдущихъ книжкахъ за 1914 г., отмЪтимЪъ слЪдую- 
шя: Ф. Эрбеттъ (г. НегЬеце). „Вопросъ о высыхани Центральной 
`Аз1“. Эта статья посвящена опроверженю идей Э. Гёнтингтона на- 
счеть „пульсащоннаго“ высыхашя Ази. Выводы автора совершенно 
совпадаютъ съ соображен!ями референта, развитыми въ „ЗемлевЪ- 
дни" 1911 г. Укажемъ, что къ такимъ же отрицательнымъ резуль- 
татамь относительно предполагаемаго высыхавшя пришелъ \. @ге- 
хогу (Сеосг. [омгпа\, 1914). Ю.М. Шокальсекий помъетилъ пе- 
реводъ своей статьи объ уровнв Каспекаго моря, опубликованной 
въ сборникЪ въ честь Д. Н. Анучина. Вельшъ (1. \е5е1) до- 
казываетъ, что съ римской эпохи, а возможно и съ начала неолита, 
атлантическ!! берегъ не потериълъ никакихъ измЪнешй, ни поло- 
жительныхъ, ни отрицательныхъ. Проф. Р. Бланшаръ даетъ 
весьма интересное описан!е морфологи французскихъ Пиренеевъ. 

Л. Берзз. . 


Предстоящий въ МосквЪ Организащонный Създъ Объеди- 
неня (Ассощащи) Русскихъ Естествоиспытателей и Врачей. 


Осенью 1916 года вошелъ въ дЪйств!е уставъ Ассощащи (Объеди- 
нен!я) Русскихъ Естествоиспытателей и Врачей, давно уже задуман- 
ной русскими учеными и основы которой были окончательно выра- 
ботаны на ХИ съЗздв естествоиспытателей и врачей въ Москвз. 

Совзтъ Ассощащи старался прежде всего распространить свЪдз- 
ня о новомъ учреждени, объ его цВляхъ, путяхъ и средствахъ въ 
видахъ привлеченмя къ участю въ немъ большаго числа членовъ, 
затьмъ приступилъ къ изданю „ИзвЪзетШ“ Асесощащи и къ обсужде- 
н1ю вопроса о созыв съЪзда русскихъ естествоиспытателей. 

Имя въ виду современныя услов1я русской жизни, трудность со- 
зыва обычнаго съЪзда естествоиспытателей въ зимне мЪеяцы (по 
недостатку помВщен!й и топлива), невозможность подготовки такого 
сЪВзда въ короткое время, & съ другой стороны, принимая во вни- 
ман!е потребность русскихъ научныхъ, преподавательскихъ и про- 
свЪътительныхъ силъ въ объединен!и и организащи ихъ двВятель- 
ности, —Совзть Ассощащи пришелъ къ заключен!ю о необходимости 
созвать въ возможно ближайшее время организацонный съ3Зздъ чле- 
новъ Ассощащи для обсужденя, главнымъ образомъ, способовъ боль- 
шаго объединеня, расширеня и углублен1я ея научно-просвЪтитель- 
ной дзятельности. 

Согласно этому заключен!ю СовЪта, Правлене Ассощащи въ за- 
сВдан1и своемъ 28 мая 1917 г., состоявшемся при участи предетавн- 
телей московскихъ ученыхъ и научно-просвЪтительныхъ учрежденй 
и обществъ, постановило созвать, на время съ 20 по 24 августа 1917г. 
включительно, въ МосквЪ организащонный съЪздъ членовъ Ассоцщ1а- 
щи, пригласивъ къ участ1ю въ немъ представителей веъхъ учрежде- 
нй и обществъ въ Росси, работающихъ въ области теоретическаго 
и прикладного естествознан!я, математики, географ1и и наукъ, съ 
ними соприкасающихся, въ цляхъь развит1я и распространен1я со- 
отвЪтетвующихъ знанй въ нашемъ отечествз. 

Въ отлише отъ обычныхь съЪздовЪъ естествоиспытателей и врачей 
созываемый нынз съЪздъ имфетъ въ виду не спешальные доклады 
по различнымъ отраеслямъ естествознаня, а вопросы болЪе общаго 
ни, главнымъ образомъ, организащюннаго характера. Въ ряду такихъ 
вопросовъ намВчены пока слвдующе: 

1) О способахъ согласован!я и усилен1я дъятельности научныхъ и 
просвЪтительныхъ учрежден, работающихъ въ разныхъ м3етно- 
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стяхъ Росаи въ областяхъ теоретическаго и прикладного естество- 
знан!я, математики, географ!и и наукъ, съ ними соприкасающихся. 

2) О разработкВ общаго плана изысканй въ разныхъ отдзлахъ 
тьхъ же отраслей знашя и въ разныхъ районахъ Росеи. 

3) О мЗрахъ кь болзе правильной постановкВ преподаван1я есте- 
ственныхъ наукъ, географ!и и примыкающихъ къ нимъ отраслей 
знан!я въ учебныхъ заведен1яхъ всЪхъ видовъ и степеней, соотвЪт- 
ственно важной роли этихъ наукъ въ сощшальной и экономической 
жизни страны. | 

4) О научно-просвзтительной издательской дзятельности Ассо- 
шащи. 

Число вопросовъ, подлежащихъь обсужден!ю съззда, можеть быть 
увеличено. 

Для осуществленя намВченнаго съЗзда избранъ особый Комитетъ, 
которому предоставлено принять вс необходимыя мВры для подго- 
товки съЪзда и вступить въ сношен1я съ учеными учрежден!ями, 
учебными заведен1ями, научно-просвзтительными обществами и от- 
двльными гражданами, могущими быть полезными съЗзду. 

Болзе подробная записка о задачахъ предстоящаго съЪзда, соста- 
вленная профессоромъ А. П. Павловымъ, имзеть быть распространена 
среди учрежден1!й и лицъ, которыя откликнутся на призывъ Ассо- 
щащи. 

Учрежденямъ и лицамъ, которыя откликнутся на этотъ призывъ, 
будуть разсылаться и дальнзйше циркуляры Комитета съЪзда. 

Желающ!е принять участе въ занятяхъ съ8зда приглашаются 
направлять свои заявлен!я въ Комитетъ СъВзда Ассошащи русскихъ 
естествоиспытателей и врачей: Политехническй музей, Москва. При. 
этомъ необходимо сообщить о своихъ правахъ быть членомъ Ассоща- 
щи, указать свой адресъ и уплатить членскЙ взносъ—три рубля. 


Извлечене изъ Устава Ассошацли: 

Дъйетвительными членами Ассощалши могутъ быть: 

а) члены издающихъ свои научные труды естественно-историче- 
скихъ, математическихъ, географическихъ, техническихъ и другихъ 
обществъ и учреждевй, дъятельность коихъ имЪетъ отношен1е къ 
задачамъ Ассощащи. 

6) преподаватели высшихъ и среднихъ учебныхъ заведенй по 
предметамъ, входящимъ въ кругъ ввдввя Ассошащи. 

в) лица, заявивппя себя учеными трудами по спещальностямъ 
Ассощащи. 

Лица этихъ категор1й зачисляются въ дЪйствительные члены 
Ассощащи его совЪтомъ.—ДЪйствительные члены вносятъ ежегодно 
три рубля или единовременно 50 рублей. 

Бюро Комитета по устройству организащоннаго съЪзда Ассоша- 
щи: Председатель: Д. Н. Анучинь. Товарищъ Предезд.: А. ЛП. Павловь. 
Казначей: 9. Е. Лейсть. Дълопроизводители: С. С. Наметкинь, 
А. А. Борзов». Секретарь: 0. Н. Крашенинниковь. 
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К. М. Рычковъ. 
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МОСКВА. 
Типо-литогр. Т-ва И. Н. Кушнеревъ и К°, Пименовская ул., с06. д. 
1917. 


Енисейске тунгусы. 


[ ЧАСТЬ. 
(Обиий очеркъ и матеральная культура). 
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Область Енисьйскиль тун1усовъ 4 ея зраницы. — Огружаюния ить народ- 
ности. — Площадь Турутанскою края и распредьлене туюусовь вь 
эномь рапонъ, — Численность Турутанскихь тунюусовь и уппировка 
ить на административные и коренные роды. — Численность тупнусовь 
Енисейекаю окрув. — О передвижеми тунзусовь на съверъ ч злавные 
этапы Этоло передвиженя. — Почентичность Енисейскихь тунусовь сь 
орчона ми, — Проистождене. — Борьба и стоакновеня съ соспъоними ча- 
родностями за обладаше ить настоящей терриипоргеи. 


Енисейсв!е тунгусы обитаютъ въ самомъ сфверномъ уфздЪ дан- 
ной губерни — Енисейскомъ, съ принадлежащимъ къ нему Туру- 
ханскимъ краемъ, районъ которыхъ составляетъ почти 0,9 всей 
площади губерни. Область ихъ обитан1я занимаетъ всю сЪверо- 
восточную половину Енисейскаго уЪзда, площадью до 1 миллона 
квадратныхъ верстъ. На сЪверЪ ихъ область граничитъ 71°30’ с. ш., 
на югБ р. Оной и далЪе къ западу р. ТасЪевой и на восток — 
границей Иркутской губ. и Якутской области. Западной границей 
Енисейскихъ тунгусовъ можно считать 59°—60° в.д. Въ сЪверо- 
западномъ углу, въ бассейн р. Пясиной и ея притока р. Дудыпты 
онн соприкасаются съ самофлами, по западной окрайн$ они стал- 
киваются и отчасти см$шиваются съ Енисейскими остяками, н& 
востокЪ съ якутами, & на югЪ ихъ западными сосЪдями являются 
руссве, по берегамъ Енисея и въ области р. Б. Пита. Русске 
же составляютъ главное населене В. Тунгуски или Ангары (Пин- 
гугская и Кежемская волости). 

Остановимся теперь подробнфе на разселеши тунгусовт по тор- 
ритори Туруханскаго края. ПослЪ дн! лежитъ въ предфлахъ 61° 
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30’и 78° с. ш. и граничитъ съ сЪвера Ледовитымъ океаномъ, съ 
востока отдВленъ р. Анабаромъ оть Якутской области, съ запада— 
р. Тазомъ отъ Тобольской губ. и на юг горнымъ хребтомъ, иду- 
щимъ съ запада на востокъ ать Енисейскаго уззда. Турухансый 
край приблизительно занимаетъ площадь 1445980 кв. вер. !) и 
раздфляется р. Енисеемъ на двЪ части: восточную, болВе или ме- 
нфе гористую почти на всемъ протяжени, и вдвое меньшую — з8- 
падную, представляющую почти сплошную, покатую на сЪверъ 
равнину. Чтобы судить, насколько велика эта площадь, достаточно 
сказать, что она равняется площади, занимаемой Англ!ей, Фран- 
цей, Испаней, Италей, Австро-Венгрией, Турщшей, Сербйей и Чер- 
ногор!ей, взятыми вмВст®. Южный районъ края въ предФлахъ 61° 
67 гористъ, особенно въ восточной части, и покрытъ хвойнымъ 
лЪсомъ, а сфверный районъ представляетъ безлфсную, болотистую 
равнину, покрытую кочками мха, лишаевъ, нспещренную мелкими 
озерами и рфчками, имЪющую видъ пустыни съ мерзлой, оттаи- 
вающей лишь на '/, арш., почвой. 

Среди кочующихь по краю инородческихъ племенъ первое место 
по численности занимаютъ тунгусы, включая долганъ (до 2900 д.) *). 
По даннымъ переписи 1897 года, въ Туруханскомъ кра значится 
1795 д. (945 м.) коренныхъ тунгусовъ, которые сгруппированы 
въ 315 хозяйствахъ и разд$лены мЪетной администращей на 10 
родовъ. Эти административные роды представляютъ изъ себя 
болЪе или мене искусственный коягломератъ отрывковъ прежнихъ 
керенныхъь родовъ. Каквми нуждами и соображенями было 
вызвано подобное образоване родовъ администрашей, неизвЪстно, 
однако Енисейсвые тунгусы и донынф сохранили свое старинное 
дълеше на роды. Въ своемъ первоначальномъ видВ роды состояла 
изъ групоъ лицъ, связавныхъ между собою узами родства. Роды 
въ этомъ видВ представляли разросшуюся большую семью, управ- 
ляемую родоначальникомъ. Въ настоящее время въ Туруханскомъ 
кра сами тунгусы насчитываютъ у себя 33 коренныхъ рода, 
включая и долгансюй родъ тунгусовъ. 


1) Дорожникъ по Сибирской и Азатской Росси, кн. Т, 1889, с. 68. 

2) А. Мельниковъ. „Гурухансюй край“ (отчетъ и поЪздка отряда Краснаго 
креста въ Туруханск! край), с. 13. 

Переписью 1897 г. было зарегистрировано 1795 д. (945 м.) и 967 д. долганъ 
(472 м.), итого 2742 х. об. п. 
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Что касается Енисейскаго округа, то здЪсь въ настоящее время 
насчитывается восемь адмивистративныхь родовъ, общею числен- 
востью, по переписи 1897 г., 1318 х. обоего пола (690 м.) '). 

Ве Енисейсве тунгусы, на основан!и нарЪч!, дЪлятся на семь 
этначескахъ группъ, изъ коихъ каждая имфетъ свою самостоя- 
тельность и особенности, чуждыя другимъ группамъ не только въ 
лингвистическомъ, но и въ этнологическомъ (о чемъ будетъь р$8чь 
ниже) и въ соматическомъ отношени. Судя по немногимъ хан- 
нымъ, имфющимся въ литератур$, мы имфемъ положительныя 
свЪдЪня о границахъ кочеван!Й тунгусскихъ родовъ съ ХУШ ето- 
лЬия, съ кавового времени территории, занимаемыя тунгусскими ро- 
дами, остаются почти неизмВнными. Но принимать занимаемыя ими 
позищи за исконное нхъ мфстожительство не имфется основан. 
У каждой группы родовъ имфются преданя о боле древнихъ 
южныхъ позищяхъ до занят я ими настоящей территорш. СлФдо- 
вательно, передвижене тунгусскихъ ордъ, по крайней мЪрЪ въ 
ближайшую эпоху, совершалось съ юга н& сфверъ. 

Болфе или мемВе вЪроятно, что Енисейсые тунгусы жили съ 
якутами я буратами у озера Байкала. Не дЪлая спещальныхъ 
взыскан!Й для рёшешя этого вопроса, я, пока, огравичусь н$кото- 
рыми указанями, говорящими въ пользу этого мвфн1я Прежде 
всего, номенклатура географическихъ именъ и назван! родовъ уже 
въ достаточной степени указываетъ на общее родство ихъ на всемъ 
протяжеши отъ 71°30’с. ш. хо озера Байкала. 

Затёмъ, у Еннсейскияхъ тунгусовъ, у каждаго рода въ отдфль- 
ности, существуютъ предан!я о томъ, что каждый изъ нихъ оби- 
талъ нВкогда южнфе до занятя имъ его настоящей территории. 
Наконецъ, подъ словомъ Ба]ка1 Енисейсвые тунгусы подразум$ва- 
ють и значительные озерные водоемы, и моря. НапримЪръ, 
С. Ледовитый океанъ они, равно какъ и якуты, называютъ Бака]. 

К. Коподлинъ говоритъ, — географы почему-то думаютъ, что 
мовголо-буряты въ религозномъ почтени къ этому дЬйствительно 
прекрасному водоему называютъ его Байкаломъ, что по-русски 
значить „святое море“. Я думаю, что это имя нарицательное и 
принадлежить одинаково всфмъ байкаламъ, какъ Култукъ вефмъ 
култукамъ, Виска всВыъ вискамъ. Въ Киренскомъ уфздЪ (какъ 


1) Паткановъ. Опыть Гвогр.`и стат. Тунгусскихъ племенъ Сибири. С. 161. 
1* 
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и въ Туруханскомъ краз) ихъ нфеколько. Въ Илимъ съ Илим- 
скаго хребта впадаетъ рЪфчка Байкалиха. На Н. Тунгузк5 есть 
оз. Байкалъ. На Лен близь Киренска есть местность Байкалово 
и Байкалы. Общ Й характеръ этихъ мЪеть одинъ. НавЪфрное и въ 
другахъ м$стахъ есть Байкалы '). 

Самое слово Ба] ка] считаютъ якутскаго происхожденя. Воз- 
можно, что терминъ Байкалъ какъ тунгусы, такъ и якуты вынесли 
съ далекой прародины. Оттфеняемые тюрскими и монгольскими пле- 
менами, они вынуждены были двинуться на сфверъ, хотя и безъ 
опредфленной цфли, но невозможно отрицать, чтобы въ выборЪ 
пути они не руководствовались удобствами послфдняго. Такамъ 
вфроятнымъ и удобнымъ путемъ для передвижен1я тунгусскихъ 
ордъ на сфверъ является р. Ангара, вытекающая изъ оз. Байкала 
и черезъ 1800 вер. впадающая въ Енисей подъ именемъ Верхней 
Тунгуски. 

Есть возможность прослЪдить и болфе древн!я позищи и этапы 
передвижен1я тунгусскихъ ордъ на сЪверъ. | 

Просматривая старинныя назван1я родовъ тунгусовъ сЗверо-восточ- 
ной Сибири, не трудно убЪдиться, что всЪ они составляютъ одну 
и ту же вфтвь тунгусскаго племени, не взирая на то, названы ли 
они тунгусамн, ламутами или орочонами, каковыя назвашя примЪ- 
нялись въ свое время для обозначеншя извЪетной группы родовъ 
по характеру мЪстности пли по образу жизни. Подобныя назван!я 
вводять полнфИний произволъ въ номенклатуру тунгусовъ. Въ 
дЪйствительности указанныя пазваня означаютъ одну и ту же 
этническую группу съ тою разницею, что однимъ родственные 
имъ манчжуры присвоили имя орунчуны, т.-е. оленные; & слово 
ороченъ означаетъ пастухъ. Енисейск тунгусы до сего времени 
удержали это назван!е за пастухами оленей. Друге названы ламу- 
тами отъ ламу — море, или морскими, а третьихъ тюрки назвали 
тунгусами, которое вошло во всеобщее употреблеше и сохраня- 
лось за ними до сего времени. Сами же себя тунгусы называютъ 
всюду субпК1, т.-е. люди. Несмотря на то, что отдфльныя ихъ 
разновидности разефяны на всемъ огромномъ пространствЪ Восточ- 
ной Сибири, отъ береговъ Ледовитаго океана до Китайской гра- 


1) Мелюя замфтки къ пропсхожденю назван:я Ба]; А1. И. В. С. 0. Н. Р. 
ГОТЫ 
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ницы и далфе на югъ, что они раздлены лругь отъ друга терри- 
тормями чуждыхъ имъ народовъ, они все же настолько хорошо 
сохранили всю совокупность признаковъ, что ихъ безъ особаго 
затруднемя можно было бы соединить въ одну этническую 
группу. о 

Изъ литературныхъ источниковъ извЪстно, что тунгусы нЪкогда 
жили вЪ горахъ, расположенныхъ между Кореей и Манчжурей, 
откуда они и переселились въ Сибирь. Въ 1125 году они поко- 
рили Манчжурю; впослфдетыи они были оттфенены монголами. 

Такимъ образомъ, передъ нами развертывается картина пере- 
движешя тунгусскихъ ордъ на сфзеръ, и намфчаются этапы этого 
передвиженя. Если допустить, что путями, по которымъ тунгус- 
сыя орды отступали ва сфверъ, были р.р. Амуръ и Ангара, то 
не трудно себЪ представить, какъ постепенно эти передвиженая 
достигли своихъ крайнихъ сЪверныхъ предфловъ. Одинаковыя ро- 
довыя назвашя, одинъ изъ наиболфе рЪфзкихъ вн5шнихъ призна- 
ковъ еданства родовъ, сохранивиияся до сего времени у Енисей- 
скихъ, Якутскихъ, Забайкальскихъ и Амурскхъ тунгусовъ, какъ 
и лингвистическе признаки въ подраздВлени всей группы этихъ 
тунгусовъ на ея составныя части, даютъ основаня отнести Ени- 
сейскихъ тунгусовъ къ Амурской вфтви, и въ будущей научной 
классификаща они, по всей вЪроятности, будутъ отнесены къ вЪтви 
орочоновъ. 

Какъ о крайне р3дко встр$ёчающихся животныхъ и растеняхъ, 
такь и объ отсутствующихъ, водящихся въ южныхъ широтахъ 
края, Енисейсме тунгусы сохранили не только назвашя, но и 
воолнЪ опредфленныя представленя. Это обстоятельство лишний 
разъ подтверждаетъ несостоятельность апр1орнаго мнЪня о пере- 
движении тунгусекихъ ордъ съ сфвера на югъ. 

Судя по сохранившамся преданямъ, тунгусамъ Енисейскаго 
округа пришлось бороться съ остяками и татарами, турыжцамъ 
ни лимпейцамъ (тунгуссые роды) — съ якутамн, & сЪверо-западной 
групп родовъ, перешедшимъ за мощный хребетъ, пришлось от- 
тфенить на сЗверъ самофдовъ, которые обитали у склоновъ глав- 
наго хребта х15$ и уже впослдств были оттфенены тунгусами 
въ глубь тундръ. 
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Нькоторыя свъдьня изь истори Турутанскихь тунаусовз. — Пероиь 

антропофании.— Пер:одь анарти. — Возникновене шаманства. — Приру- 

ченге и одомашнеще животныхь.— Перо большихь ста оленнаю скота.— 

Знакомство съ металлами — Перлодь койуног (предводителей) и между- 

родовыя войны. — Эпоха проникновемя русскихь. — Обложенче ясакомх. — 

Введене инстаопута родовыхь старость. — Крещене. — Устъхи хри- 
спнанства. — 


Турухансые тунгусы различаютъ во времени сл5дующе пероды: 
перодъ ба]еты| — аятропофа и, перодъ чацытые — аварх!я 
и эпоху проникновеня русскихъ. Посл$дняя длится на два оди- 
наковыхъ по времени перода: обложешя ясакомъ и крещешя. 
Устанавливая какой либо историчесый фактъ, они обычно говорятъ: 
„это было ба}еты| суда“, т.-е. —до перода людоЪфдетва, или 
„чацытые туда“ — что озназаетъ посл перюда разбоя. Изъ 
существующихъ у нихъ предан! видно, что въ пер1одъ ба] еты Гей 
у нихъ существовало поголовное людоЪдство — исключеше соста- 
вляли только женщины и двушки. 

Происхождене антропофаги, насколько -можно судить по со- 
хранившимся предан!ямъ, обусловливалось тремя поводами: нуждою, 
чревоугодемъ и мотивами религознаго характера. ЛюдоЪдство, 
вызванное нуждою, являлось слфдстыемъ недостатка животной 
пищи, въ такихъ экстраординарныхъ случаяхъ, какъ голодъ. Людо- 
Фдетво изъ чревоугодмя существовало едииственно изъ удовлетво- 
рен1я своего аппетита вкуснымъ челов ческимъ мясомъ и особенно: 
костнымъ мозгомъ. Большую роль въ антропофами играло и 
суев5 ре, такъ какъ тунгусы и въ настоящее время убЪждены, 
что если съесть сердце человзк& или медвЪдя, то усвоишь себ 
всЪ его доблести или мнопя изъ нихъ. 

Случаи эндоканнибализма бывали только во время голодовокъ, 
& экзоканнибализмъ имфлъ широкое распространене. Этотъ видъ 
людофдства сводится уже къ религ!ознымъ и сощальнымъ идеямъ. 

Антропофамя у Туруханскихъ тувгусовъ продолжалась вплоть 
до введеня христ!анства. 

Въ перодъ чацытые, т.-е. поголовнаго разбоя, происходвле 
постоянныя побоища не только между родами, но разбой и вну- 
три ихъ. Къ концу этого перюода антропофаг1я удерживается въ 
шаманств5 „уаптын“ (убене), которое и вознакаетъь съ этого 


о 
времени. Предашя рисуютъ этоть перюжъ полн®йшей анархи 
слБдующимъ образомъ: между родами и даже отдВльными семьями 
происходили постоянныя побоища. При нападения уничтожались 
мужчины и дёти, & женъ и взрослыхъ дЪвицъ уводили съ собой. 
Поэтому каждый родъ, каждая отдЪльная семья, снискивая себЪ 
пропитан!е, избфгали не только столкиовешя, но даже ветрЪчъ съ 
сосфдними семьями и родамн, всегда готовыми къ враждебнымъ 
хЬйствямъ. Этимъ и объясняется огромная междуродовая см$- 
шанность въ занят! имн мФетъ и разбросанность ихъ кочевй. 

Судя по твыъ же преданямъ, въ этотъ перодъ у вихъ возни- 
каютъ мотивы нравственной природы, которыя сыграли весьма 
существенную роль въ возникновени шаманства. Съ этого времени 
пойманныхъ живьемъ людей стали приносить въ жертву при шаман- 
ствз и раненыхъ уже не стали добивать, а отпускали на свободу, 
при чемъ раненый просилъ себ имя отъ побЪдителя. 

Перодъ ба]етыгГей, т.-е. людовдовъ, въ то же время былъ 
перюдомъ пручешя и одомашненя животныхъ. Въ это время, 
какъ говорятъ преданя, передвижен!я были пфшкомтъ. Въ зимнее 
время ходили на лыжахъ изъ гнилого дерева или расщепленныхъ 
досокъ плавника. ПослВдн!Й, какъ извЪстно, имфетъ свойство безъ 
помощи опушя хорошо расщепляться. Домаше!Й скарбъ и хЬтей 
при перекочевкахъ переносили на себЪ. Въ пищу употребляли 
всБхъ животныхъ не исключая земноводныхъ и пресмыкающихся. 

При этомъ они не были знакомы даже съ примитивными спосо- 
бами и приспособлешями охоты, & пищу употребляли большею 
частью въ сыромъ видЪ. Оруже и орущя имЪли изъ камня; та- 
ковыя сохраняются и до настоящаго времеви !). Чумы были малень- 
мя и чумовые шесты (херу) не перевозили съ собой, а бросали. 

ПослВ ди перодъ анархши, перодъ чацыт?’овъ или разбоя 
былъ перодомъ большихъ стадъ оленьяго скота. Преданя опредз- 
ленно указываютъ, Что въ это время разбойники были оленные и 
имфли своихъ шамановъ. 

Съ этого времени чумы стали дЪфлать больше и изъ чумовыхъ 
шестовъ два основныхъ (рука) перевозили съ собой. При на- 
падени вмфстф съ женщинами и дЪвицами забирали скотъ, весь 


1) Коллекщя каменныхъ орудй Туруханскихъ тувгусовъ, была доставлена 
авторомъ въ Музей Антрополог!и и Этнографи Импер. Акадехи Наукъ. 


В. 
скарбъ и половину нюка '). Отъ опасностей принято было убЪгать 
„впередъ пятками“. | 

До знакомства съ русскими тунгусамъ были извфстны: м$дь, 
желфзо и серебро, благодаря тому обстоятельству, что эти металлы 
встрЪчаются въ территор!и тунгусовъ въ видВ руды и самородковъ, 
иногда просто лежащими на землЪ, но съ искусствомъ плавки и об- 
работки желЪза они еще -не были знакомы. 

Въ предан1яхъ Лимпейскихъ тунгусовъ опредЗленно указывается, 
что пять поколВЙ тому назадъ они употребляли желЪзные на- 
конечники стрфлъ, & до знакомства съ желфзомъ все необходимое 
длали изъ м$фда. Предания эти въ достаточной мфрВ подтвер- 
ждаются находками топоровъ, наконечниковъ для стрфлъ и ножей 
изъ мЪди. 

У северо-западной группы родовъ Туруханскихъ тунгусовъ о про- 
никновен!и къ нимъ русскихъ существуетъ сл5дующее предаше. 
Во времена ковуноу (богатырей) пришли казаки, которыхъ при- 
слалъ руссый царь (тевемд’р). Казаки принесли съ собой ружья 
порохъ и табакъ. Казаки убивали богатырей или предводителей, 
& народъ старались пр!учить къ куреню табаку. ПослфднЙ тун- 
гусамъ понравился. „Сначала тунгусы боялись казаковъ, но казаки 
убзвать не стали, и тунгусы начали близко подходить къ ихъ из- 
бамъ и просить табакъ. Казаки давали табакъ щепотками изъ 
оконъ избъ на концахъ отказовъ“ ?). Затфмъ всфхъ курящихъ 
тунгусовъ обложили ясакомъ, & княземъ сд$лали предводителя изъ 
рода Чатыра. Ясакъ заключался въ 9 шкурахъ песцовъ или ли- 
сицъ. Тунгусы отдавали ясакъ, положивъ шкурки на конецъ лука. 
Первый князецъ изъ рода Чатыра& не былъ крещенъ. При сл$- 
дующемъ князцв Шентеу|’Ъ с$веро-западная группа родовъ 
была обложена ясакомъ, затьмъ Шентеу!| былъ крещенъ и сбилъ 
весь свой народъ къ крещеню. Оставииеся не крещеными были 
крещены въ половинЪ текущаго стол$тя. 

Изба князца Шентеу!1’а сохранилась до настоящаго времени 
на р. ХетЪ, въ 8 перефздахъ отъ лЬтовья Волочанскаго, но отъ 
времени уже развалилась. Здфсь же по р. ХетБ сохранилось 12 


ЕАН ЧЕН 


1) Покрывало для чума изъ оленныхъ кожъ, оленной ровдуги (замши) и 66- 
ресты. 


2) К. Рычковъ. Матер!алы по изучению языка, фольклора и этнологи тун- 
гусскаго племени. 
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‹таринныхъ избъ казаковъ и н8околько по р. Таканар ') (прит. 
р. Волочанки, & послВдняя. пр. р. Хеты). 

У сЪверо-восточной группы родовъ сохранилось предаше, что 
‹вачала они были покорены якутами и были нфкоторое время подъ 
властью якутскаго царя Тыин’а. ЗатЬмъ руссые обошли кру- 
гомъ съ р. Лены, Вилюя и Енисея. Покоривъ якутовъ, они захва- 
тали родъ Уй11гГр на р. ЛимоБ (прав. прит. Ниж. Тунгуски) и 
назвали тунгусовъ этого рода Лимшйскими. Назване это перешло 
в на остальныхъ тунгусовъ сЪв-вост. группы родовъ Турух. края. 

Южные тунгусы Енисейскаго округа были покорены при помощи 
остяковъ въ половив$ ХУП столп я. У этихъ тунгусовъ сохрани- 
30еь довольно интересное предане, н5сколько приподнимающее за-. 
вЁеу съ ихъ доисторическаго прошлаго. Въ преданйи этомъ указы- 
вается, что тунгусы никогда были истреблены племенемъ Карен, 
тавъ что осталась только одна старуха, вынянчившая изъ гуси- 
наго помета избавителя тунгусовъ отъ ига Карен”а, витязя 
Унаны. 

Хотя Енисейсые тунгусы около 2!/, столЪ И значатся приняв-. 
швами христанетво, но о сущности христанскаго вфроученя они 
не имфютъ ни малфйшаго понят!я. Первыя попытки распространен1я 
хриспанства принадлежатъ казакамъ, которые, какъ ` извЪстно, 
передали нькоторыя руководства миссонерамъ, „какъ просвЪщать 
и ЧБмъ отъ нихь кормиться, & для этого ловили тунгусовъ и 
загонялв на требы къ мисс1онерамъ“. И до сего времени христан- 
ство и связанные съ нимъ обряды сохранили принудительвый 
характеръ. 

Еели полагаться на статистическя данныя и отчеты Турухан- 
ской мисби, то можно думать, что христанство длаетъ иъкото- 
рые. усп$хи, но при ближайшемъ изелфдовани оказывается, что 
мы имфемъ въ общемъ не серьезное обращеше, а комедшю, про- 
дБлываемую туземцами съ полнЪйшей наивностью. Такъ, тысячн 
туземцевь Туруханскаго края, не разум вше языка крестителей, 
были крещены и числятся христанами. Въ частности объ успфхахъ 
христ!анства среди тунгусовъ довольно опредЪленно говоритъ сл$- 
дующее предаше: „Давно Христосъ Николай и Богъ приходили на 


1) Отъ глагоза така—таскать, ибо тунгусы будто бы „только тёмЪ и занима- 
Ансь, что таскали по р. Таканар для казаковъ суда и различный припасъ“. 


иги ОЕ 


нашу землю, чтобы утопить Бывындер’а '), но объ этомъ узнале 
братья „старичка“, *) мёсяцъ и солнце и спрятались. Стало темно. 
Русевые боги перепугались и, полагая, что старичокъ утонулъ, не 
стали его неводить и удалились обратно“... Такъ печально, по 
воззрЗв!1ю тунгусовъ, кончилась безполезная затфя русскихъ бо- 
говъ, и сами по себЪ они теперь никакого интереса къ себЪ не 
возбуждаютъ. 

Ко времени прихода русскихъ анархжя внутри родовъ затихаетъ, 
появляются ковун’ы, т.-е. предводители родовъ, съ появлешемъ 
которыхъ вспыхиваютъ междуродовыя войны. Съ этого времени 
Туруханскимъ тунгусамъ почти одновременно пришлось бороться и 
между собою, и отстаивать себя со всВхъ сторонъ отъ натиска 
чуждыхъ народностей: съ юга—Евисейскихъ остяковъ и русскихъ, 
съ сЗверо-востока якутовъ, а съ сфверо-запада самоздовъ. По- 
слфдн!е, по предамямъ, занимали нынфшную территорю сЪверо- 
западной группы тунгусскихъ родовъ, которые и оттеснили само- 
Фдовъ въ глубь тундръ на сЪверъ. Тунгусы называютъ самофдовъ 
хама] |. Но, судя по преданямъ, тунгусамъ пришлось сражаться 
съ самофдскимъ племенемь у|дыга, у котораго была въ обыча В 
татуировка. Съ юго-западной стороны въ то же время тФснили 
самоздовъ береговые юраки, эмигрировавш!е съ р. Таза, & само- 
Здамъ, судя по т5мъ же преданмямъ, пришлось выт$енать чукчей. 
Отъ племени у] дыга и чукчей не осталось и слЁда, но и само- 
Фдеме роды быстро вымираютъ. 

Перюдъ междуплеменныхъ войнъ тунгусы въ то же время счи- 
таютъ пер1одомъ упадка скотоводства. Этотъ крупный переломъ 
экономической жизни тунгусовъ снова повелъ ихъ къ болЪе перво- 
бытному состояню, отражающемуся вырождешемъ и вымиравшемъ. 


ПШ 


Природа— Окружающий мрь—Образь жизни—Типь и характер. 


По всей сЪверо-восточной половинф Туруханскаго края, отъ по- 
лярнаго течен!я р. Енисея до берсговъ Ледовитаго океана, тянут- 
ся тундры, огромныя, низменныя пространства, гдЪ взоръ теряется 
какъ въ мор$. ЛЬтомъ тундры ус$яны множествомъ озеръ, раз- 


1) Отъ быпын, б1ж1н—есть, сущ. Мощный духъ земли. 
2) Онъ же. 
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бросанныхъ по безпред$льному ковру грязновато-зеленаго цвЗта отъ 
мховъ и лишайниковъ. Зимою тундры представляютъ необозримыя 
снёжныя равнины, надъ которыми царитъ или покой могилы, или 
съ дикимъ воемъ и свистомъ несутся безконечныя тучи снЗга, 
поднимаемья бурями. 

Нигд, кажется, природа такъ скоро не пробуждается, какъ на 
сЪверЪ, изъ оциВнешя: едва сойдетъ снфгъ, какъ показывается 
зелень, запестр$ютъ цвФты, лиственницы одЪфваются въ св$тло-зеле- 
ную хвою и пахнетъ богульникомъ. Свободныя отъ льда озера в 
р$чушки кишатъ гусями, лебедями, разныхъ породъ утками, гага- 
рама и прочею дичью. Жизнь бъеть ключомъ. Но съ наступлешемъ 
холода опять наступаеть ужасная тишина. Небо почти всегда об- 
ложено свинцовыми тучами. Морозы достигаютъ страшной силы, 
замерзане ртути, въ холода, обыкновенное явлене, желЪзо ста- 
новится хрупкимъ и при удар$ брызжетъ обломками, какъ стекло; 
сырое дерево дзлается тверже желЪза и только сухое можетъ 
раскалываться; огонь стелется по дровамъ; жмется къ нимъ, какъ 
бы боясь подняться. Въ такое время путнику слышится непрерыв- 
ный шорохъ отъ собственнаго дыхан!я; съ страшнымъ шумомъ трес- 
кзется земля, образуя широкя расщелины. ВмЪфсто солнечнаго свЪта 
на небосклон$ вспыхиваетъ слабый багрянецъ; луна замфняетъ 
солнце, а звфзды блестять съ невиданною яркостью. Время отъ 
времени играетъ сполохъ, пробуждая какую-то тревогу въ истом- 
ленныхъ мракомъ людяхъ и жнвотныхъ. 

Во время пургь горизонтъ быстро затягивается мглой, вихри 
си$жныхъ хлопьевъ несутся въ воздух, настаетъ непроницаемая 
тьма и ужасный вой вьюги. ПослБ пургъ м$фетность принимаетъ. 
видъ взволнованнаго моря, всюду покрытаго снфжными валами, 
расположенными по вЪтру. 

Зимн!Й холодъ переносимъ, если температура устойчива, но сы- 
рость лВтомъ, когда всюду выступаетъ вода изъ покрывающаго 
ее мха, какъ изъ губки, дЪйствуетъь вредно на организмъ, вызы- 
вая различныя разстройства, & замнЙ мракъ и вьюги тяжело дЪй- 
ствуютъ на психику. 

Изъ животныхъ, ииБющихъ промысловую цфнность, встр5чаются: 
песецъ, лвсица, дивы олень, волкъ, заяцъ, медвфдь, горный ба- 
ранъ, исключительно водящ ся на главномъ каменномъ кряжЪ, 
& южнБе, за хребтомъ, —-соболь, бфлка, колонокъ, россомаха и еще 
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южнве—сохатый, по сВверо-восточную сторону главнаго кряжа. Въ 
водахъ р8Вкъ и озеръ водятся вкусныя рыбы изъ семейства лосо- 
сёвыхъ: нельма, чиръ, моксунъ, сельдь, пелядка, семга, осетръ, 
стерлядь и др. 

Енисейсве тувгусы ведутъ кочевой образъ жизни. Зиму они ко- 
чують со скотомъ по лучшимъ пастбищамъ, въ мфстахъ боле 
защищенныхъ отъ сфверныхъ вЪфтровъ. ЛЁтомъ они живутъ обык. 
новенно по берегамъ р$ёчушекъ и озеръ, занимаясь рыболовствомъ- 
Слфдуя за рыбой, они по н$екольку разъ мЗняютъ стоянки. 

Самые насущнЪйше вопросы, самые животрепещуше среди нихъ— 
это заботы о доставлени себЪ пропитан1я. Главной основой суще- 
ствованя имъ служитъ скотоводство, &а важными промыслами — ры- 
боловство и охота. Ходовая рыба, которую можно добывать въ 
достаточномъ количеств, посредствомъ самыхъ примитивныхъ спо- 
собовъ, наловленная и вывяленная на солнц, замняетъ имъ хлЪбъ 
въ теченше долгой зимы, а свфжая рыба, которая ловится круглый 
годъ служить дополненемъ къ зимнему запасу. Осенью, послБ окон- 
чан!я хода рыбы, наступаетъ сезонъ охоты, которая имЗетъ зна- 
чен!е подепорья въ экономической жизни тунгусовъ. Начинается 
установлен!е пастей и капкановъ по водораздФламъ, опушкамъ л$с& 
и ло берегамъ рЪкъ. Этотъ сезонъ вноситъ ифкоторый интересъ в 
разнообразе въ однообразную вообще годовую дфятельность тун- 
гуса. Днемъ онъ объфзжаетъь пасти, а на ночь возвращается въ 
свой чумъ, гдВ во мракВ полярной ночи, въ безмолвной снЪжной 
пусгын$ или при свист и дикомъ во пурги, при свЪт$ пылающаго 
очага, согрфваясь, погружаетея въ невфдомый для насъ странный 
мръ грезъ... 

Наблюден!я надъ физическими признаками Енисейскихъ тунгу- 
совЪ, даютъ основания заключить, что болфе чистыми представв- 
телями своего племени, должны быть признаны тунгусы сЪверо- 
западной группы родовъ Туруханскаго края, По типу, Турухансве 
тунгусы рфзко раздляютея на двЪ группы: на сЪверо-восточную, 
по правую сторону главнаго кряжа х15$ и сЪверо-западную, по лЪвую 
сторону его. С$веро-западные тунгусы отличаются слабымъ сложе- 
немъ, малымъ ростомъ, также малыми руками и ногами '), объе- 


КА. Миддендорфъ утверждаетъ, чго хаже при исключительно большей злинЪ 
тБла ноги ихъ поразительно малы и, во всякомъ случаБ, короче 8 англ Исквхъ 
дюймовъ (СЪв. и Вост. Сибирь, 1378 г., с. 639). 
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мистой головой и гораздо большей смуглотой. Плосый носъ, про- 
долговатыя ноздри, длинный поперечникъ которыхъ параллеленъ 
верхней губЪ, и своеобразное устройство уха, благодаря незначи- 
тельной мочкф, которая иногда совсВмъ отсутствуетъ, — ихь ха. 
рактерная особенность. Наоборотъ, сфверо-восточные тунгусы от- 
личаютея среднимъ ростомъ, крфпкимъ тфлосложешемъ, имфютъ. 
довольно прямой, коротый носъ, узые, но прорЪзанные почти пря- 
мо глаза, большой ротъ, широмя скулы и болышя руки и ноги. 
ЦвЪтъ ихъ лица и кожи свфтлЪе. | 

Волосы у тВхъ и другихъ черные и прямые, растительность на 
лиц$ слабая, сЪдина весьма рЪфдкое явлеше. На тЪлЪ волосы раз- 
виты въ очень слабой степени, да и сами тунгусы не любятъ во- 
лосъ и старательно выщипываютъ ихъ. Къ характернымъ чертамъ 
тувгусской формы черепа по, Шренку, сл$дуетъ отнести сл$ду- 
ющя: покатый лобъ, большой выступъ затылка, ясно и рЪзко вы-_ 
раженныя, простирающяся далеко вверхъ височныя полукружныя 
лив!и, значительно продолженный внизъ носовой отростокъ лобной 
кости, плосюя вогнутыя носовыя кости, значительно развитыя на- 
дбровныя дуги, болышя, почти квадратныя глазницы, сильно раз- 
витыя скулы, вообще плоское и широкое лицо, хотя и не столь 
широкое, вакъ у чистыхъ монголовъ. Разрфзъ глазъ у сЗверо-за- 
падной группы родовъ очень узй, наружный уголъ глаза распо- 
ложенъ выше ввутренняго, переносица вдавленная. Положене зу- 
бовъ прогнатическое. Губы у сЪверо-западныхъ родовъ толетыя, 
иногда оттопыренныя, & у сзверовосточныхъ родовъ тонюя и не 
встр$чается оттопыренныхъ. 

Сравнивая сЗверо-западную группу родовъ съ сЪФверо-восточными 
родами, можно думаль, что настоящими тунгусами являются во- 
сточные, а сБверо-западная группа родовъ представляеть особую 
самостоятельную взтвь, но дальнфйшее обслЪдоваше этихъ группъ 
показало, что е$веро - западные роды являются наиболфе сохра- 
нившимися и чистыми представителями своего племени, но зачах- 
шимв, вымирающими, & сЪверо-восточные роды — помЪсью съ 
якутами. 

‘По характеру тунгусы очень живы, подвижны, беззаботны, вЪт- 
рены, честолюбивы, мстительны и отличаются чрезвычайнымъ ра- 
дупиемъ и гостепримствомъ. По обычаю, тунгусъ входитъ въ не- 
знакомое жилище, беретъ трубку изъ рукъ и даже изо рта хозяина, 
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садится къ огню и посл этого ведеть себя уже очень скромно. 
НЪтъ народа, у котораго было бы въ такой степени развито со- 
знан!е своего челов ческаго достоинства. Эта черта въ характерЪ 
иногда служить имъ во вредъ, такъ какъ на самолюб]!и тунгуса 
можно играть какъ на струнахъ. Въ случаЪ сильнаго оскорблевя 
они прибЪгаютъ даже къ самоубству. Кром того, тунгусы храб- 
ры и отважны. Вооруженный однимъ отказомъ '), тунгусъ вотупа- 
еть въ единоборство съ медвздемъ. 

Въ случа оскорблешя, нанесеннаго однимъ родомъ другому, 
представители обоихъ родовъ вступаютъ между собой въ едино- 
борство. Но въ общемъ, вопреки описашямъ, нравы тунгусовъ еще 
первобытны и дики, нбо жазнь ихъ весьма груба и жестока. Месть 
япароко распространена, священна и обязательна. Они жестока, 
себялюбивы—ежедневная борьба за существоваше слишкомъ сурова 
и тяжела, чтобы въ нихъ могли выработаться мягыя чувства. Ум- 
ственное равновВейе тунгуса нарушается по малЪйшему поводу. Со- 
чувстя къ страданю не замфчается. Престар$лыхъ, больныхъ 
и неспособныхъ къ труду они до сего времени покидаютъ на про- 
изволъ судьбы. Явныхъ убЩетвъ почти не бываетъ, но тайныя 
остаются въ силф, подъ сокрыпемъ и защитою рода. Явныхъ гра- 
бэжей и воровства также не случается, ио тайно и эти пороки 
процв$таютъ. Н$которые изъ самыхъ богатыхъ Авамскихъ тун- 
гусовъ почти исключительно занимаются кражей оленнаго екота 
У Лимпейскихъ тунгусовъ. Вообще воровство это у нихъ обыкно- 
венный порокъ, насколько дЪло касается чужого рода или племени. 
Южные тунгусы, вслВдетые вмяюя русской культуры, болЪе 
испорчены. Въ умственномъ отношения они развиты: отличаются 
впечатлительнымъ умомъ, поразительной быстротой сообразитель- 
ности, легко осваиваются со всякимъ дфломъ и склонны къ изоб- 
р%тательности. Вопреки апр!орнымъ мн5@Шямъ, они музыкальны, 
имфютЪ длинныя и замысловатыя сказки и пфени, а дВти устраи- 
вають довольно сложныя игры. Изъ вевхь сибирскихъ инородцевъ 
тунгусы наиболфе склонны къ кочеваню. 

Кастренъ выразился однажды, что „тунгусовъ можно назвать 
„дворянами среди инородцевъ Сибири“ °), и Миддендорфъ вполн$ со- 


1) Копьемъ. 
2) Сазгеп. КесьзЪегс Ме ип Вг1е{е аи$ деп ТаЪгеп 1845—1849, $. 250. Цатир. 
по Миддевдорфу. Т. 2. с. 1. 
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гласенъ съ подобвымъ заключешемъ. Онъ не можетъ достаточно 
нахвалиться ихъ ловкостью и увфренностью въ движеняхъ, ихъ 
рыцарскими особенностями характера. Впрочемъ, подобное же впе- 
чатлЬШе производятъ они на всЪхъ путешественниковъ. Около 170 
тЬтъ тому назадъ Ганстенъ ') характеризовалъ ихъ такъ: „тун- 
гусы веЪхъ кочующихь и въ юртахъ живущихъ превосходятъ“. 
Маддендорфъ называетъ ихъ „хлЪбосолами, ОтОАНиВ удоволь- 
сотый и взтрениками“. 
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Взаимное вмыяше. — Перекрещиваюнияся виявя сосъднихь культурь и 
результаты этихь виянш.— Административное устройство. 


Отдфльныя группы Енисейскихъ тунгусовъ стоять не на оди- 
наковой степени развитя и взаимно оказываютъ низкоторое вля- 
Ше одна на другую, при чемъ вл1яе это распространяется не 
съ юга на сФверъ, какъ слфдовало бы ожидать, а наоборотъ. 
Однако, болВе замВтны результаты влян!я сосзднихъ культуръ— 
съ сфверо-востока якутской и съ юга русской. Особенно пагубно 
вияше послЪдней. Жизненныя условя тунгусовъ изм$няются въ 
тудшую сторону, и вмян!е это, вЗроятно, кончится вымирашемъ 
однхь группъ тунгусовъ и сфяемъ другихъ между собою, & 
глазнымь образомъ съ якутами. Они замфтно бВдифютъ и запу- 
тываются въ долгахъ. Падежи и продажа оленнаго скота русскимъ 
постепенно сокращаютъ размфры ихъ скотоводческихъ хозяйствъ 
и привуждаютъ ихъ вновь обращаться къ болфе первобытнымъ 
способамъ пропитаня, КЪ ОХСТВ и рыболовству, съ которыми не- 
рЬдко наступаютъ голодовки, подготовляя удобную почву для раз- 
личных заболфваЙ. Въ настоящее время къ тунгусамъ приви- 
18сь неудержимая страсть къ спирту, которая ведетъ з& собою 
полвое обнищане. 

Въ общемъ тунгусы пошли уже по пути къ вымиран!ю отъ эпи- 
дем и спавваня водкой со стороны всфхъ русскихъ, проник&ю- 
щихь въ ихъ стойбнща. Самыя лучш!я ихъ качества также изм$- 
вяются къ худшему: они становятся склонными къ обману, лжи- 
выми, вороватыми. Прежн!я ихъ отрицательныя свойства— лЗность, 
безпечность, дикость и невЪжество — также остались въ силф. 


1) Записки Гадрографическаго департамента, 1Х, с. 56. 
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Въ свою очередь и тунгусы не остаются безъ вмяшя на сосБ- 
дей—русскихъ, которое даетъ еще болфе поразательные резуль- 
таты. Довольно печальное зрлище представляеть собою, вапри- 
мфръ, вырождеше русскихъ, обитающихъ въ сЪверо-восточвыхъ 
тундрахъ края среди стойбищъ тунгусовъ. Въ 1903 году авто- 
ромъ обелфдовано было такъ называемое крестьянское Затун- 
дринское общество, Туруханскаго края, 300 д. об. пола, образо- 
вавшееся н5когда изъ выходцевь южныхъ губерн!й Европейской 
Росии, которые благодаря скрещиваню и метисизащи съ тузем- 
ными народностями, главнымъ образомъ тунгусами, быстро сли- 
лись съ ними въ физическомъ тип, образЪ жизни, экономической 
и духовной культурЪ, вплоть до потери родного, болЪе развитаго 
языка, а въ области религ1озной доходятъ, до того, что выд$ля- 
ютъ изъ своей среды шамановъ. 

Такимъ образомъ, отъ столкновешй указанныхъ культуръ, по- 
лучается обнищане однихъ народностей и вырождене другихъ. 
Въ первомъ случа причины главнымъ образомъ экономичесыя, а 
въ посл5днемъ — изолированность, суровыя и непривычныя для 
коренного русскаго челов$ка условя сфвера, культурная слабость 
колонизащюоннаго элемента и незначительность его въ сравнени съ 
болЪе компактной массой туземцевъ. 

Менфе опасно для тунгусовъ вляне якутской культуры, болфе 
близкой къ нимъ, надвигающейся на тунгусовъ Туруханекаго края 
двумя путями: черезъ низовья Анабара, отъ Ленскихъ, Олененскихъ 
и Анабарскихъ якутовъ, и черезъ верховья р. Вилюя, гдЪ тунгусы 
соприкасаются съ якутами Вилюйскаго округа. 

Въ существующей литератур имЪфются указан!я, что тунгусы, 
окруженные съ сЪверо-востока якутамни, ассимилируются посл$д- 
ними. Въ дЬйствительности якуты не только ассимилируютъ, но 
путемъ скрещиваня съ тунгусами объединяются съ вими, и вЪ 
этомъ отношенш ихъ культурная роль огромна, но въ свою оче- 
редь, они и сами не остаются безъ вмяюшя со стороны тунгусовъ. 
Какъ показало обелфдоваше, Ессейске якуты, съ виду сильно 
отунгусивицеся, представляютъ собою почти поголовно метисовъ. 
Если влян!е русской культуры для тунгусовъ пагубно, то несрав- 
ненно выгоднымъ для обфихъ народностей является сляне тун- 
гусовъ съ якутами, въ результат котораго получаются здоровыя 
и жизнеспособныя разновидности. И. П. Толмачевъ пишетъ, что 
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въ верховьяхъ Хатанги кочуютъ тунгусы, безусловно самый пр!- 
ятный народъ среди инородцевь Сибири, отличающийся, однако, 
ифкоторымя чертами характера, — тщеславемъ, щегольствомъ, стре- 
мленшемъ къ роскоши, — вообще широтою натуры, благодаря чему 
сни не могуть выдержать конкуренщи съ болфе разсчетливыми и 
хитрыми якутами и постепенно поглощаются послдними, теряя 
даже свой языкъ, какъ это имфетъ мфето по верхнему Вилюю и 
какъ это особенно рельефно можно видфть на долганахъ, живу- 
щихъ по нижней ХатангВ и Анабару и представляющихъ, повиди- 
мому, совершенно объякутившееся тунгусское племя '). 

Что касается административнаго устройства тунгусовъ, то оно 
является сплошнымъ сквернымъ эпизодомъ и только. Тунгусы 
раздфлены на роды и орды, получившие административныя назва- 
шя по м$сту ихъ кочевьевь или по мфоту приписки. Это искус- 
ственное образоване родовъ, вызванное нуждами местной админи- 
страйи, ничего не имфетъ общаго съ прежними коренными ро- 
дами, которые сохранились въ чистомъ видф; дфлеше на нихъ 
до сего времени не утрачено. Во глав каждаго искусственнаго 
рода, представляющаго собою конгломератъ отрывковъ дфйстви- 
тельныхЪъ родовъ, съ присоединенемъ къ нимъ постороннихъ лицъ, 
стоить выборный староста (князь), являющИся посредникомъ ме- 
жду ними и русскими властями, относительно сбора ясака, отбы- 
вашя подводъ, дорожной повинности и проч. Старшины эти, на- 
значенные руссками властями, избираются изъ отбросовъ и потому 
никакого авторитета не имфютъ и пользуются общимъ презр5шемъ. 
То же слфдуетъ сказать и о чиновной администращи, въ вфдфви 
и подъ опекой которой находятся тунгусы, каковыя должности, 
въ виду очень тяжелыхъ условй жизни и плохого вознагражденя, 
берутъ на себя люди безъ образовашя, мало развитые, косные и 
иногда сомнительной нравственности. 


у. 


Вымираше.— Причины втьшияю порядка.— Акклиматизащя.— Болъьзни 
и эпиосми.— Внутреная причины вымнравя.— Патолозичесне признаки 
вымирающихь туш совъ.— Аномалии и уродства.— Особыя мьстниыя 00- 
аъзни.— Блаютиятные соматичесяе и морфоллическе признаки у жи- 


1) Хатангская экспедищя И. Р. Г. О. Труды Тройцко-Кяхтинскаго Отд. 
Пр!амурскаго ОтдФаа И. Р. Г. О. т. [Х. в. Г. 1906 г. с. 26. 
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знеспособныхь р0довь.— Вымиране однъьть зруппъ и выживаше друшхь 
при одинаковыхь условаять существованя.—Половыя нормы.— Кровосмтси- 
тельство.—Вмяне тристланства на систему родства. Родетвенная но- 
менклатура.— Результиипы обслъдовамя физической конструкции выми- 
рающихь р0006% в5 зависимости нжь отъь нормь брака.— Кровосмъсивииеся 
фоды. — Помьси. — Образоваше новыхь разновидностей.— Поучинельная 
исторя туниссказо рода доцат и взытвей ею доар и Такое, извъстныль 
700дъ именемь долань.— Аналоичныя явлевя у друмить народностей въ 
краъ.— Кровосмъшеще, какь самый дъятельный факторь вымнраная, и 
скрециванле, какь наиболлье простой и естественный вытодь изь этою по- 
ложешя.— Опыть скрецивамя между индивидами, сильно отличающи- 
мися дру оть друа.— Промежуточныя формы скрещиваня.— | 


УбЪждене въ вымирани арктическихъ народностей уже прочно 
установилось въ наукБ. По этому вопросу создалась обширная 
литература. БолЪе всего въ этомъ отношении сдфлали: Шашковъ !'), 
Я дринцевъ *), Шренкъ $), Майновъ “), Якоб °), авторъ настоящаго 
труда 5), Паткановъ 7) и нёкоторые друме. ТБмъ не менфе, и послЪ 
этихъ изслфдованй вопросъ о вымирани сЪверныхъ инорозцевъ 
все еще не рёшенъ окончательно. 

Большинство изслфдователей вядятъ весь корень зла вымирашя 
въ чисто вншнихъ услошяхъ существованя первобытныхъ пле- 
менъ и сообразно съ этимъ даютъ цфлый рядъ рецептовъ, стра- 
дающихъ излишней обобщенностью и неприм$нимостью къ различ- 


1) Историчесюе этюды. Т. П. (Сибир. инородцы въ ХХ ст.) 

2) Сибирске инородцы, 1591 г.—Сибирь какъ колошя, 88—93. 

3) Объ инородцахъ Пр!амурскаго края, 1, 1885 г. 

*) Нкоторыя данныя о тунгусахъ Якутской области. 'Груды В.-Сиб. 0. И. Р. 
Г. О. И. 1898 г. 

5) Остяки сЪверной части Тобольск. губ. Ежегодникъ Тобольскаго Музея. [Х. 

6) Къ вопросу о вырождаемости инородцевъ Туруханскаго края. (Днев. ХИ 
съфзда Естеств. и Врачей въ Москв$. 1909 г. № 10,;. Докладъ о ваучныхъ 
работахъ на сВверз Туруханскаго края. (Ом. ВЪстн. 1910.); результаты на- 
учной пофздки въ ТуруханскюИ край (Ом. Телегр. 1910.); новое изслвхован!е 
инородцевъ Туруханскаго края (Краснояр. Мысль 1910); Къ вопросу о вымирания 
арктическихъ народностей (докладъ, чатанный въ О-в$ Анатом. и Автроп. при 
В. Медицинской Академ 1911 г.); Первый откликъ (Сиб. Вопр. № 1—2 
с. 20. 1912 г.); О выхирани инородцевъ нашего с$вера (докладъ чит. на ХШ 
съЪфздЪ Естеств. и Врачей въ Тифлис. Дневн. съфзда 1912). 

7) Г“узев-Озбакеп и Шге УоЖ5ровуе, 1—72—95; опытъ география и статист. 
тунгузск. пломенъ Сибири, в. 1,2; Матер1алы для изучешя эконом. быта кре- 
стьянъ и инородцевъ Западной Сибири. Т. 1, 14—16, 29 сд. и Х с.; По Де- 
мьяикВ. Зап. Сиб. О. И.Р. Г. О. ХУ Ъ. 2—3; О прирост ивородческаго 
наседен1я Сибири, 1911 г. 
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вымъ племенамъ Сибири. Посл5дня и лучиИя работы С. Патканова, 
страдаютъ т$ми же недостатками и касаются исключительно во- 
проса о подняти экономическаго благосостояня инородцевъ на- 
шего сЪвера. Работа И. И. Майнова представляетъ одну изъ доб- 
росовф$стныхъ попытокъ, на основан!и фактовъ, добытыхъ наблю- 
деншями, Показать, какъ жнзнеспособное племя, предоставленное на, 
произволъ дурныхъ общественныхъ условй, идетъ навстрЪчу выми- 
раю и вырожденю, и какъ вымирающее племя, при малЬйшихъ 
благопр!ятныхъ обстоятельствахъ — помощи извнф, содЪйстви ад- 
министращи и т. п.,— благополучно переносить ломку стараго 
общественнаго строя и съ успЪ$хомъ приспособляется къ требова- 
нямъ новой и чуждой для него культуры '!). Н. Геккеръ пишетъ, 
что постепенное и неуклонное убыване тунгусскаго населеня 
Якутской области, — фактъ, не подлежащй сомнфню. Такъ, въ 
сорокал5тнЙ промежутокъ времени съ Х ревизии, т.-е. съ 1853 
по 1595 г., численность Майскихъ кочевыхъ тунгусовъ Якутскаго 
округа уменьшилась на 2,7%, бродячихъ, Кангаловскихъ на, 
1,3°,,, а тунгусовъ Олекминскаго округа на 8,3°/,, въ н$ёкоторыхъ 
же изъ этихъ родовъ убыль достигла 45 — 46°/., т.-е. населене 
уменьшилось почти наполовину. 

Ни усломямъ м5$етности, ни явленямъ природы, ни климатиче- 
скиуъ вляшямъ не можетъ быть приписано это явлен!е; подтвер- 
женемъ служить тотъ фактъ, что въ смежныхъ съ тунгусами и 
близко къ нимъ прилегающихъ наслегахъ якутекихъ улусовъ не- 
рёдко замфчается значительный приростъ населен1я; такъ, въ н$- 
которыхъ изъ этихъ наслеговъ прибыль населеня за тотъ же про- 
можутокъ времени достигла въ общемъ 11,8°/, и въ отдфльно- 
сти 32,7%. 

ЗатЬмъ, оказывается, что многими своими племенными особен- 
ностями тунгусы приближаются къ народностямъ, населяющимъ 
сБверо-восточную Азю, во многихъ же другихъ отношеняхъ отли- 
чаются отъ нихъ, но отвюдь не въ сторону физической слабости. 
По семейному и возрастному составу тунгусы мало ч$мъ отлича- 
ются отъ якутовъ, численное отношене половъ схолно не только 
съ посл5дними, но и съ руескимъ составомъ Сибири, у котораго 


1) Н8которыя данныя о тунгусахъ Якугскаго края. Труды В.-С. О. И.Р. 
Г. О. Иркутскъ, 1898. 
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число мужчинъ значительно превышаетъ женское населеше, а по 
числу рожден!й они не стоятъ ниже другихъ инородцевъ. Плохо- 
витость тунгусской женщины хотя и ниже якутской, но все же 
достаточно велика, чтобы не вести къ убыли населешя. По сво- 
имъ физическимъ признакамъ южные тунгусы представляютъ од- 
нородное, чистое и рослое племя съ широкою грудью, что указы- 
ваетъ на жизнеспособность расы, и въ этомъ отношеви они во 
всякомъ случа ничфмъ не уступаютъ якутамъ, которыхъ никто 
еще не считаетъ вымирающимъ народомъ. 

Тотъ же авторъ вымираве племени, т.-е. его уменьшене въ 
числ$, видитъ въ постоянной изъ года въ годъ убыли населення, 
которая можеть происходить по тремъ главнымъ причинамъ: 1) по 
мфстнымъ топографическимъ и климатическимъ причинамъ; 2) по 
причинамъ общаго антропологическаго характера, выражающимся 
въ икоторыхЪъ патологическихъ расовыхъ признакахъ, безплоди 
женщинъ и т. п.; 3) по условямъ общественнымъ и, главнымъ об- 
разомъ, хозяйственнаго быта '). 

НесомнЪнно, огромную роль въ вымирани играетъ экономическое 
и сощальное положене той или иной народности, образъ жизни, 
гигеническя услов1я, услошя питашя Причины эти въ настоящее 
время изучены, поэтому я полагаю ограничиться разсемотрёвемъ 
главнЪйшихъ причинъ этого порядка, которыя нужно искать, прежде 
всего, въ климатическихъ условяхъ, въ различныхъ заболЪваняхъ 
и особенно въ эпидемическихъ болзняхъ. 

Какъ извфстно, климатъ сфвера Сибири отличается продолжн- 
тельными и суровыми зчуами и короткимъ лфтомъ, и чфмъ болЪе 
къ сЪверу, тьмъ зимы дольше и суровЪфе и короче л$то. Средняя 
годовая температура г. Туруханека 8,2 С. 

Зинин холодъ съ неустойчивой температурой, какъ и сырость 
лЪта, когда всюду выступаетъ вода изъ покрывающаго ее мха, 
акъ изъ губки, дЬйствуютъ вредно на организмъ, вызывая раз- 
личныя разстройства. 

По наблюдешямъ автора, влян!е столь ненормальныхъ условй, 
какъ полное отсутстве свЪта въ течене н$5околькихъ мФсяцевъ 
и солнечной теплоты, столь обязательныхъ для всего живого, обна- 
руживаетея въ общей тЪлесной и духовной апатши, сонливости, 


1) Н. Геккеръ. ЗехлевЪдЪн!е, 1893, кн. Ш-У, 164. 
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въ уменьшении высоты роста и обхвата грудной клЪтки. Особенно 
зам5тно это на изслБдованномъ авторомъ русскомъ населени. 
Туруханскаго края (крестьянское Затундринское о-во и общество 
зрестьянъ въ низовьяхъ Енисея). ДЪти въ течене зимняго пе- 
рода хирЪють. 

По отношеню къ самочувств!о человзка важно замфтить, что, 
благодаря зимней сухости, ощущеше зимнихъ морозовъ довольно 
61460; лЬтомъ по причивЪ влажности прохлада дЪйствуетъ не- 
прятнфе, чфмъ самые трескуч!е морозы зимою. 

Изъ болфзней у тунгусовъ, какъ я другихъ туземцпевъ сЪвера 
Енисейской губернши, наиболе часты слфдующя: болВзни орга- 
ловъ пищеваревя (главнымъ образомъ, хроническй катарръ желуд- 
ка), болЪзни глазъ (конъюктевитъ), подкожной клфтчатки (нарывы, 
чирьн), паразитичесвя накожныя болЪзни (парша, чесотка), кишеч- 
ные глисты (солитеръ); хроничесмя кожныя сыпи (экзема), остро- 
заразныя (оспа, тифъ). Преобладанте означепныхъ болЪфзней все- 
цао зависить оть условЙ существован!я; нецфлесообразное пита- 
ше сырой рыбой и мясомъ ведутъ къ заболфваню кишечными 
паразитами; дымъ, полусвзть жилища и бфлизна сн$зговъ обусло- 
вливаютъ значительную забол5ваемостъ глазъ; грязь и неопрят- 
ность способствуютъ усиленному развитю кожныхъ бол$зней. Изъ 
особенныхъ м$Ъстныхъ болЪзней преобладаютъ нервныя, особенно 
У женщинъ, и носятъ истеро-эпилептическй характеръ. Иеходною 
точкою ихъ служитъ, главнымъ образомъ, варварсюй способъ ро- 
довъ—путемъ выдавливашя младенца, слишкомъ продолжительное 
кормлеше грудью, страдан!я половыхъ органовъ и душевныя по- 
трясеня. Что же касается острозаразныхъ болфзней, то снЪ, въ 
Фольшинствв случаевъ, заносятся извнф, являются роковымн и 
главн-йшими причинами вымиран!я туземцевъ. Оспа и тифъ почти 
регулярно, каждые 2—3 года посфщаютъ Туруханск край и сви- 
рЪьиствуютъ съ необыкновенной силой среди полуголодныхъ и 
грязныхъ туземцевъ сЪвера, унося каждый разъ огромное число 
жертвъ '). 

Но влиматичесмя услов1я, различныя заболЪфваня, какъ и эпи- 
дехичесыя болзни, имЪютъ большею, частью м$стное значеме и 


1) К. Рычковъ. Оспа въ Туруханскомъ кра. „Сибпрск. Вопросы“ 1908 г. 
№№ 19—20. 
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зависятъ всецфло отъ внЪшнихъ условй существованя. Указан- 
.ными причинами вопросъ о вымирани первобытныхъ племенъ не 
исчерпывается уже по одному тому, что нфкоторыя сибиревщя на- 
родности, при одинаковой наличности климатическихъ и другихъ 
внф$шнихъ условй существованя съ народностями вымирающиий, 
стойко выживаютъ и неизиф$нно увеличиваются въ своемъ приро- 
ств. Подобное явлеше указываетъ, что на ряду съ внЪшними при- 
чинами вымиран!я, дЪйствуютъ и внутреншя, изслЪдовав!е коихъ 
должно ближе привести къ разрфшеню спорнаго вопроса. Къ 
сожалфню, подобныхъ изслфдован!й пока не предпринималось за 
исключен!емъ попытки автора, который работалъ въ этомъ напрё- 
влени съ 1903 года надъ народами сфвера Енисейской губернии '). 
Поэтому авторъ намфренъ въ этой глав изъ многихъ призинтъ, 
им5ющихъ отношене къ вымиран!ю, выдзлить именно ть, которыя 
заявляють о себ$ особенно рЪзко, и посвятить эту главу раземо- 
трфю внутреннихъ причинъ вымнранйя арктиковъ Енисейской гу- 
берни и тунгусовъ въ частности. Однако, прежде ч$мъ приступать 
къ изложению по существу, авторъ считаетъ необходимымъ сдфлать 
нфкоторыя отступлешя. ДЪло въ томъ, что не только въ разговор- 
номъ языкЪ, но и въ литературЪ, къ понят!ю вымирания инородцевъ, 
понятию чисто-сощальному,—какъ говоритъ Геккеръ—примфшиваютъь 
соображешя антропологическаго характера, дВлающЁя „вымираше“ 
племени пли народа синонимомь „вырождешя“ расы. Это модное 
слово вырожденле, съ легкой руки такихъ ученыхъ, какъ Максъ 
Нордау, перешло въ словесный обиходъ образованной публики и 
должно служить объяснешемъ многихъ сложныхъ явлений. Между 
ТЪмъ оно только затемняетъ смыслъ и даетъ возможность всякому, 
съ облегченнымъ сердцемъ, взвалить вину на тЪ фатальныя, якобы 
непредвидЪвныя силы, которыя будто бы вызываютъ это загадочное 


1) За 10 лЬтъ авторомъ изслёдованы 33 рода тунгусовъ, остяко-самоёлы 
по р. Тазу, береговой родъ юраковъ, долгане, Низовое крестьянское о-во, 
ит. н., Затунхринское крестьянское о-во. Среди изслЪдованныхъ народностей 
автору удалось установить сл8длующ!я интересныя явлев!я: Г) при наличности 
одинаковыхь внъшнихь услойй существованя одна народность убываетъ, а 
друшия увеличивается въ своемъ приросиь, 2) у одною и тою же племени- 
одна зруппа увеличивается въ своемь приростьъ, а другая неизмънно вымирает. 
Главнфйшимъ и могучимъ факторомъ вымиран!я той или иной народности ав- 
лнется кровосм$шене, и едивственнымъ выходомъ изъ этого похожевня, грозя- 
щаго полнымъ вымирашемъ зачахшихъ народностей, можетъ быть скрещиван{е. 


Ро. В 


„вырождене“. ИндЪйцы СФверной Америки, австралЙцы, полине- 
зЙцы, многля племена Инди, наши бФдные сфверные инородцы — 
все это племена „вымирающя“, жертвы „вырожденя“, & эти по- 
донки и отбросы большихъ европейскихъ городовъ — жалк!е оби- 
татели Уайтъ-Чепеля, санкюлоты Парвжа, Гитрепрго!еага& Бер- 
лина и В$ны, наши босяки, „золоторотцы“, „раклы“ и проч., имя 
же имъ легонъ, — все это продукты несчастнаго процесса, непре- 
ложнаго и неумолимаго закона природы: онъ долженъ стереть съ 
липа земли этихъ несчастныхъ, потому что они захвачены смерто- 
носнымъ вихремъ „расоваго“, или индивидуальнаго наслфдетвеннаго 
вырожденя. „Нужно отдать справедливость этнографическимъ из- 
слЪдоватямъ послфдняго времени говоритъ Геккеръь—“и въ томъ 
ихъ заслуга передъ обществомъ, — что они обнаружили всю несо- 
стоятельность упомянутой выше апр!орной и антисощальной точьи 
зрёшя и бросаютъ новый св$тъ на инородческЙ вопросъ въ Рос- 
сш, а выЗстЬ съ твмъ и вообще на отношешя къ такъ называ- 
емымъ низшимъ расамъ“ 1). 

Съ подобнымъ заключешемъ авторъ ни въ коемъ случаЪ не 
можеть согласиться, прежде всего вотъ почему. 

Изучая усломя и причины вымиран!я у сЪверо-западной группы 
тунгусскихъ родовъ Туруханскаго края, рядомъ съ цифровыми 
данными, свидтельствующими объ ихъ вымиранши, автора прежде 
всего поражали патологическя ненормальности въ групо$ этихъ ро- 
довъ: низкорослость, худыя конечности, похожая на дубленую ко- 
жа, объемистыя головы; —въ частности же приходилось наблюдать 
массу уклонев!Й отъ нормальныхъ соотношен! отдфльныхъ частей 
организма. Большею частью преобладали врожденныя уродства. 
Авторомъ наблюдались: заячья губа, случаи полидактил!и *), гер- 
мафродитизмъ *), случаи андрогиви *), отсутстве костей въ ниж- 


1) Умирающая народность. Землев $ дЪн!е 1898 К. ШУ. с. 164. 

2) У тувгуса р. Каранто, носсящаго тунгуское прозвище Ербекъ (па- 
1е1ъ), автору привелось увидЪть у большого пальца правой руки второй 
палецъ, въ вид придатка, съ ногтемъ, но въ два раза менфо нормальнаго. 
Зат8мъ, довольно часто приходилось наблюдать лишн!е зубы и шейныя ребра. 
Посл®лнее, повидимому, способствуютъ нервнымъ разстройствамъ всафдстве 
давлен!я на нервное сплетен!е рукъ. 

3) Сынъ тунгуса р. Тембег:р Ха! Ваца (вога); оказался еще глухон$- 
МЫМЪ. ? 

® Сынъ тунгуса р. Какб, носящ тунгусское прозвище Т бкодо. 
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нихъ конечностяхъ, (посл дн!я представляли собою мясистые, гибые 
отростки) !), ступни, завороченныя назадъ, хвостообразные при- 
датки и т. п. 

Крайне интересный уродъ была дочь тунгуса Архипа рода Тем- 
бегръ — Хр!1зта. Она имфла поразительно большую, некрасиво 
сложенную голову, толстый и широый носъ съ глубоко вдавлен- 
нымъ корнемъ, большой роть и толетыя губы. Это тихое, нокор- 
ное существо, ползавшее н& четверенькахъ, не могло обходиться 
безъ посторонней помощи. 

Кожа у сЪверо-западной группы родовъ также, въ массе слу- 
чаевъ, подвержена уродливымъ образованямъ. БолБе часты зер- 
нистыя образованя на поверхности кожи, темно-краснаго цвфта и 
чернаго, въ вид мелкихъ и большихъ пятенъ, охватывающихъ 
болЗе или менфе значительныя м$ста на тЪлЪ, преимущественно 
на лицф *). Въ масс случаевъ наблюдался частичный недоста- 
токъ пигмента, велфдетве чего получается пестрая кожа. Кожа 
даже въ юношескомъ возрает$ зачастую встр чаетея морщинистая. 
Волосяный покровъ у обоего пола сравнительно слабый. Обычно 
волосы чернаго пвЪта, гладе, прямые. ЦвЪтъ волосъ д$тей не- 
много свфтлфе, но съ возрастомъ они темнБютъ до идеально 
чернаго цвфта. ПлЬшивость у обоего пола нер$дкое явлене велВд- 
стве паразитно-накожныхъ болфзней. ИзрЪдка вотрфчаются аль- 
биносы. Автору приходилось наблюдать измфнен!е цвЪта волосъ 
въ суставныхъ сгибахъ, — мелкую симметричную прос$дь у 20 л.. 
субъекта 3). Наблюдалось также несколько случаевъ развитЁя во- 
лосъ на внутренней поверхности вЪкъ. 

Волоса въ области подбородка или совсфмъ отсутетвуютъ, или 
весьма слабые, какъ и на остальныхъ частяхъ тфла, не считая 
тонкаго пушка, покрывающаго весе тфло. 

Особый интересъ, у сфверо-западной группы родовъ предста- 
вляетъ собою устройство уха и носа. Плоск носъ новорожден- 
ныхъ, продолговатыя ноздри, длинный поперечникъ которыхъ па- 
раллеленъ верхней губ, составляють характерную особенность 


1) У тунгусской дЪвушки, получившей отъ этого прозвище Х а|Ваи1п— 
гупга, т.-е. завороченныя ступни. 

3) У жены тунгусскаго князя А] ето пятно охватывало всю л$вую по- 
ловину лица, растительности на немъ не было. 

3) Тунгусъ К. Турбовъ ва Яновомъ станЗ. 


В па 


этихъ родовъ. Ухо также имЪетъ своеобразный видъ, благодаря незна- 
чительной мочкф, которая въ большинствВ случаевъ совершенно 
отеутствуетъ. Губы у обойихъ половъ по преимуществу тол- 
стыя. Почти каждый изъ мужчинъ имЪетъ нфкоторую способность 
двигать ушами и головнымъ покровомъ, но все же мускулы, 
управляюще этими движешями, слабы и атрофированы. Мужчины 
сравнительно съ женщинами имфютъ боле короткое туловище и 
болЪе длинныя конечности. Форма живота у мужчинъ болфе под- 
бористая и выпяченная, отвислая у женщинъ и дЪтей. Руки у 
обонхъ половъ отличаются малымъ размфромъ, большой палецъ 
обычно широюй и короткй. Форма ногтей длинная, цилиндрически 
изогнутая въ поперечномъ направлеми. Авторъ имфлъ случай 
наблюдать указательные пальцы длиннЪе среднихъ !) и развитыя 
такъ называемыя плавательныя перепонки между пальцами обЪфихъ 
рукъ *). НЪкоторую своеобразную особенность ногъ у обоихъ половъ 
составляетъ малый объемъ ступни и, сравнительо, мало выда- 
ющаяся пятка. Неспособные къ произведеню потомства среди 
сЪверо-западной группы родовъ нерЪдкое явленге. 

При взглядф на тунгусскую жевщину прежде всего, бросается 
въ глаза значительная величина лица. Голова, въ области темени, 
имфеть придавленный плоскЙ видъ. Конечности женщинъ менЪе 
развиты, чфмъ мужеюя. Груди обычно, велфдетые кормлевя,— 
висяшля, мягюя, морщиниетыя. 

Кром природныхъ аномалй, у сфверо - западной группы ро- 
довъ встр$чаются физическя измфненя, вызываемыя искусствен- 
ныхъ виянемъ. Особенно слфдуеть отмЪтить искусственное из- 
мЪнене формы головы и искривлеве ногъ. Искусственная дефор- 
мац1я черепа въ перодъ роста имфетъ цфлью уплощить верхушку 
головы. Практикуется еще прокалываше ушныхъ мочекь и татуи- 
ровка на тфлВ, послБдняя имБетъ религ1озный характеръ. Дуго- 
бразныя ноги получаются, надо полагать, вел$детве постояннаго 
сплфнья по-турецки. Сл$дуетъ отм$тить также варварский способъ 
родовъ, путемъ выдавливан!я. Проценть рождаемости весьма ни- 
зокъ, — процентъ дзтей до 5 л. возраста 10. 

Вообще, про тунгусовъ этой группы можно сказать, что они 


1) У тузгуса Ку!1Ка ца, р. Тембог!р. 
2) У тунгуса Ховб14ы (утка), р. Ма1ВА. 


иуфютЪ слабое сложенше, низк1й ростъ, объемистую голову и сохра- 
няютъ всю жизвь внфшне признаки дЪтства. Изъ ста измфренй, 
произведенныхъ авторомъ лентой, оказалось: максимальный ростъ 
мужчины 1600, & минимальный 1400; максимальный ростъь женщиянъ 
1500, а минимальный 1300 мил. м. Доставленныя авторомъ въ музей 
Антрополойи и Этнографи Имп. Академи Наукъ тунгуссюме че- 
репа при измВреняхъ въ среднемъ дали сл5дующя цифры: череп- 
ной указатель 77,5 — 84,7 — 82,2; верт. попер. указ. — 89,7 — 
91,3 — 91,2; высот. указали — 69,2 — 77,4 —75,0; нос. указ. — 
50, 9 — 86, 5 — 92,5. | 

Что касается темперамента и различныхъ проявлен!Я духовной 
жизни, то разбираемая группа тунгусскихъ родовъ отличается сла- 
_быми умственными способностями, плохой памятью и отсутстыемъ 
изобрфтательности, & по характеру — тунгусы эти нервны, легко- 
мысленны, отличаются быстрой см$ной настроен! и большимъ раз- 
витемъ подражательныхъ способностей. Если они и надфлены нс- 
воспр1имчивостью къ простуднымъ забол5ванямъ, то зато къ нимъ 
легко прививаются острозаразныя болфзни (оспа, корь, тифъ). 
_ КромЪ того, у нихъ существуютъ особыя м$етныя бол3зни: ам1ук! 
(спячка), В] анцеук! (неудержниая страсть къ спирту), м1 Ам 
(нервозъ, оторопь), ба 11—истеря, при чемъ всЪ онф носятъ истеро- 
эпилептичесюй характеръ. Ам1ук! (спячка) проявляется непрео- 
долимымъ влечешемъ ко сну. Цанцетк! (пьяная бол$знь) вы- 
ражается въ неудержимой страсти къ спиртнымъ напиткамъ, какая 
наблюдается у алкоголиковъ, и вообще ко всфмъ наркотическимъ 
и возбуждающимъ средствамъ. М1ам — сильная потребность въ 
живой крови и сыроядени для усиленнаго питаня и терапевтичес- 
каго дЪИйств!я на организмъ. Ба|1— почти всегда происходить 
отъ душевныхъ потрясевй. Веякая неожиданность и внезапность, 
неожиданный стукъ, слово, появлене кого-нибудь вызываетъ въ 
воспр!имчивомъ субъект$ нервно-эпилептичесвй припадокъ, главное 
явлен!с котораго состоитъ въ подражен!и и безусловномъ повино- 
вени. Этотъ нервно-эпилептическй припадокъ близокъ къ явленю 
мирячества, встрфчающагося на всемъ сЪверовостокЪ Азш. Подоб- 
ный видъ болЪфзни наблюдался у малайцевъ, у сЪверо-американ- 
скихъ индфИцевъ, филиппинскихъ тагаловъ, 4амцевъ и у многихъ 
сибирскихт, народностей. 

Ту! — болЪзнь въ другомъ видЪ, встрфчаетея пренмущественно 


О а. 


У женщанъ, обнаруживаясь пер1одически; причины ея у женщинъ— 
менструаши. Мужчины р$же страдаютъ этой болзнью. Иногда она, 
носить эпидемическй характеръ. Главныя явлен!я состоять въ 
разстройств$ нервной дВятельности. Одержимые этой болЪзнью вне- 
запно приходятъ въ возбужденное состояше, лицо принимаетъ ди- 
Бое, безумное выражеше съ тяжелымъ лихорадочнымъ взглядомъ. 
Кровь приливаетъ къ головЪ и сердцу вслЪдетве тревоги и чув- 
ства страха, затЪмъ появляется ощущене посторонняго тфла въ 
горлБ, чувства удушья, стягиваюшя глотки, стфенешя въ груди, 
стьенешя дыхавя, трепетан!е подъ ложечкой, чувство подкатыван!я 
подъ нее. Спазматическая дЪятельность раздраженныхъ нервовъ 
усвливается, сдавливается грудь, животъ высоко вздымается и 
опускается, наступаютъ общя клоничесв!я или тоничесмя судороги 
яли же одиночныя подергиван!я и сведеня. Судороги временно 
простанавливаются, и больные испускаютъ Цфлый потокъ словъ, 
причитанй, истеричныхъ весхлипыванй, подражая животнымъ и 
птицамъ, кричатъ, свистятъ, воютъ, плачутъ и смЪются. 

Нанцереп — своеобразное бЪшеное и подражательное умо- 
поишательство, — самый терминъ 1] анцереп (пьяный) озна- 
чаеть состояе близкое къ пьяному, при чемъ сумасшестве тун- 
гуса отличается отъ сумасшествя культурнаго человЪ$ка лишь по- 
стольку, поскольку разнится ихъ психика. 

Такамъ образомъ, статистичесвя данныя, равно какъ и антро- 
пологяческое обслЪдован!е этихъ родовъ—ихъ патологическая не- 
нормальность-—даютъ основав1е думать, что въ данномъ случа 
мы выБемъ дЪло съ зачахшими, вымирающими родами тунгусской 
народности. 

Наоборотъ, изслфдован!е сЪверо-восточной групиы родовъ Туру- 
ханскаго края, т.-е. Лимпейскихъ и Турыжскихъ тунгусовъ, при- 
водитъ кь заключен!ю д1аметрально противоположному. Эти тунгус- 
се рода отличаются всфми признаками жизнеспособности, что 
УбЪдительно доказываютъ статистическ!я данныя, свидфтельствующя 
о ихъ приростВ. Такъ съ 1859 г. съ 372 д. об. пола (212 м. п.) !) 
Лнипейсые тунгусы количественно увеличились почти вдвое, до 
656 д. об. пола (350 м. п.) ?). Даже бёднЪйше Турыжеве тун- 


1) Паткановъ. О приростВ инориодч. населен!я Сибири с. 39. 
7) По мзетной офищальной статистикф. 
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гусы численно не уменьшаются, какъ можно было бы ожидать, а на- 
оборотъ, увеличиваются— въ 1859 г. ихъ числилось 59 д. '!) об. 
пола, а въ 1907 г. по церковнымъ документамъ Ессейской церкви 
ихъ значилось 80 д. об. пола *). 

Изъ общихъ физическихъ признаковъ сЪфверо-восточной группы 
тунгусскихъ родовъ елфлуетъ отмфтить среднйй ростъ, правильное 
тфлосложене, хорошо развитую мускулатуру, удовлетворительную 
упитачноеть, стройность и ловкость въ движеняхъ, отсутетв!е ано- 
мал!Й и другихъ патологическихъ особенностей. Такимъ образомъ, 
У одного и того же племени, въ одинаковыхъ географическихъ, 
климатическихъ, экономическихъ, сощальныхъ условяхъ существо- 
ван!я, одна группа увеличивается въ своемъ состав и выживаетъ, 
а другая патологически вырождается и вымираеть. Причины этихъ 
явлен!й нельзя объяснить естественнымъ подборомъ исключительно 
энергичныхъ и жизнеспособныхъ индивидовъ на правой, сЪверо-во- 
сточной, и зачахшихъ, вырождающихея и вымирающихъ на л5вой, 
сЪверо-западной, половин края, какъ не можетъ удовлетворить 
и такое толковане, которое объясняетъ регенеращю приспособле- 
немъ къ окружающимъ условямъ, какъ явлешемъ, вызвавнымъ 
борьбой за существоваше. 

До сего времени этнологя видЪли весь корень зла вымиран!я въ 
чисто вн-шнихЪ условяхъ существованя или приписывали исчез- 
новене племенъ сношемямъ съ чуждой цивилизащей. Но оче- 
видно, что и это толковаше не допустимо въ данномъ случаф. 
Хотя въ литературЪ и имфются указаня, что жизнеспособные 
тунгуссше роды, окруженные сплошнымъ кольцомъ якутской на- 
родности, ассимилировались съ послфдней, но если такая ассими- 
лящя способствовала выживант!ю, то все же это явлене оказывается 
причиной гипотетической. Очевидно, что есть иныя причины, обу- 
словливающя подобныя явлешя. Петоря сЪверо-западной группы 
тунгусовъ говоритъ за то, что во время анарх!и правилъ, регу- 
лирующихъ половыя отношеня, у нихъ не существовало. Жены 
пр!обрфтались путемъ насильственнаго захвата. Поединки проис- 
ходили и внутри семей изъ-за обладан!я сестрой или даже матерью. 
И въ настоящее время у тунгусовъ встр$чаются случаи сожитель- 


1) Паткановъ. О приростВ инородч. населения Сибири с. 89. 
*) По подсчету въ томъ же году податнаго инспектора ихъ оказалось 81 х. 
въ 19 домохозяйствахъ. 
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ства братьевъ съ сестрами. Только сравнительно съ недавняго 
времени, подъ вляшемъ христанства, система родства стала, скла- 
дываться на принципахъ агнатизма. Каждый родъ сталъ брать 
женщинъ изъ другого рода и отдавать взамЗнъ своихъ. Но суть 
дла отъ этого не измЗнилась и, какъ показали дальнфйпия обелЪ- 
довавшя, въ каждомъ новомъ поколфви скрещивались братья и 
сестры. 

Заинтересованный услоШями и причинами вымиран!я сфверо-за- 
падной группы тунгусскихъ родовъ, авторъ на первую очередь 
поставилъ обслЪдованше физологической конструкщи этихъ родовъ— 
строеше ихъ въ зависимости отъ нормъ брака, для чего въ тече- 
не двухъ лфтъ производилъ спешальную междуродовую перепись, 
и добытые результаты показали, что шесть сфверо-западныхъ тун- 
гусскихъ родовъ, а именно: Ма!Ва или Како, Тёмбег!р, 
Га|1г!р, Нарапыр, Ба] апыр и УБсаК!р кровосмЪсилась. 
Роды же ГаКо|, Со|Вар и Доцит оказались поголовно мети- 
сами съ якутами. Такимъ образомъ, статистическя данныя, сви- 
дЬтельствуюция о малочисленности и неизмфнномъ вымирания с5- 
веро-западной группы родовъ, и результаты антропологическаго 
обслфдован!я, указываюция на частыя у нихъ аномалии и уродства, 
наконецъ, результаты обелЪдованя физ!ологической конструкщи 
`родовъ, — кровоемЪсительство, — все это, несомнфнно, говоритъ за 
вымираше этихъ родовъ. Если же принять во вниман!е ихъ мало- 
численность, лингвистическую отчужденность, полнЪйшую изолиро- 
ванность, то зная исторю ихъ возникновеня, вполнф понятнымъ 
становится вопросъ, какимъ образомъ они дошли до вымирания. 

Печальная исторя этихъ родовъ представляется въ слБдую- 
щемъ видЪ. Родоначальники ихъ, велЪдотве какихъ-либо экстра- 
ординарныхъ причинъ, вынуждены были оставить свою родину и 
двинуться на сфверъ. Ос$вши и укрЗпившись среди совершенно чуж- 
дой имъ по духу и культурЪ самофдекой народности и упорно не 
желая вступать съ нею въ родственныя связи, они, остественно, 
кровосм5сились и дошли до вымнран!я. Обсл$доване остальныхъ 
сфверо-западныхъ тунгусскихъ родовъ показываетъ, что они, соб- 
ственно, родъ доцитъ дойдя до кровосм5шевшя, сохранили свою 
жизнеспособность путемъ скрещиван1я съ якутами, образовавъ изъ 
ссоя новыя разновидности, вфтви, получивия самостоятельное 
значене: }аКо| (якутеый родъ тунгусовъ), во!Вар (долганскШ 
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родъ). Истор!я тунгусскаго рода доцитъ и вЪтвей его во|Вари 
]Дако1, извзетныхь подъ общимъ именемъ долганъ, является 
глубоко поучительной. Какъ сказано выше, никогда захирфвпий 
родъ доцитъ, дошедший до кровосм$шеня, путемъ скрещиваня съ 
якутами, прюобрЪтая у нихъ женъ и отдавая взамЪнъ своихъ, 
поддержалъ свою жизнеспособность новымъ притокомъ здоровой 
крови, и пустивъ отъ себя вЗтви, образовалъ новыя разновидно- 
сти, — помфси, не им$юпия своего специфическаго типа и по вре- 
мени склонныя распадаться на свои первоначальные элементы. 

Такимъ образомъ, путемъ обмфна женъ, между тунгусами и 
якутами возникли новые рода: го]пар, который пр!обр$талъ 
женъ у якутовъ, и ]&Ко]|, который въ обм$нъ бралъ тунгус- 
скихъ женщинъ, почему и въ тунгусской терминологии первый 
наз. со!!ар (тунгусскй), & второй }аКо]! (якутеый родъ тун- 
гусовъ). | 

Эти рода, извЪстные до сего времени подъ именемъ долганъ, 
академики Кеппенъ, Беръ и Миддендорфъ признавали за сопле- 
менныхъ тунгусамъ. Академикъ Миддендорфъ говоритъ, что 
долгане сами себя называли долгашъ, представляя совершенно 
0с0бое въ форм лица народное племя, т.-е. типъ совершенно 
отличный отъ другихъ племенъ; — по м$етному произношеню, 
русскихъ: долганекая орда. ТБ изъ нихъ, которые были поразум- 
не, повторяли, что по преданю они родомъ изъ олейской сто- 
роны. Фишерова Сиб. истор1я дЪйствительно говоритъ намъ, что 
въ 1633 году Бекетовъ поплылъ внизъ по ЛенЪ и наложилъ дань 
на долганскихъ и жиганскихъ тунгусовъ. Это предположеше, ка- 
залось мнф, заслуживаетъ вЪроят1я тЪмъ болЪБе, что въ рукопис- 
номъ дневникЪ Редовскаго, хранящемся въ Академи Наукъ, подъ 
1306 г. отм$чено, что въ ТовунскЪ, сл$довательно, далеко иа 
восток отъ Охотскаго моря „5 отдфловъ тунгусовъ вносятъ 
ясакъ; 3 отдфла долганскихъ и 2 отдБла угаянскихъ, занимаю- 
щихся охотою въ горахъ при р. ТавдЪ и ЯмЪ“. Итакъ, эта, „Дзи- 
ганская орда“, дЪйствительно, первоначально переселилась изъ 
окрестностей г. „Киганска, лежащаго подъ полярнымъ кругомъ 
на р. ЛенБ, вЪроятно въ то время, когда казаки мангазейсве 
н якутске старалиеь перещеголять другъ друга въ грабежахъ 
на р. ЛенЪ (1633 г.). ВЪроятно, въ то время якутсеюя и тунгус- 
свя племена виБетЪ двинулись на западъ, потому что въ админи- 
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стративныхъ спискахъ тунгусы въ Норильскихъ горахъ названы 
хиганскими тунгусами. Къ тому времени, какъ извфстно, отно- 
сптся также движеше якутовъ съ средняго теченя р. Лены въ 
область прибережья Ледовитаго океана. Въ мое время, говоритъ 
Уидлендорфъ, долганъ можно было считать вебольшою вЪтвью 
выселившихеся якутовъ, которая, сверхъ двухъ поселевй на Ени- 
се$, занимала самыя западныя мЪета пребывашя этого племени 
въ рёчной области Пясины и Хатанги, но не простиралась далЪе 
низовья этихъ рфкъ и уже никакъ не доходила до устья ихъ или 
д0 моря !). 

Кастренъ говоритъ, зто долганами называются три маленькихъ 
якутскихъ племени, которыя сами себя называютъ: 1) долгане, 
живуще въ Хатангскомъ краф; 2) адьяны, по-русски жиганы; 
3) лонготы; послфдые два рода живутъ у Норильскихъ озеръ. 
Начало свое они производятъ отъ трехъ братьевъ: Галкинга. 
Сакатина и Б!йка, переселившихся, по ихъ словамъ, изъ 
Якутскаго края. Велфдств!е этого поздняго переселеня, само$ды 
называютъ долганъ и тунгусовъ „ая“, т.-е. младшими братьями °). 
Кривошапкинъ ошибается, утверждая, что долгане говорятъ на 
языкЪ, похожемъ на тунгуссюй, но все-таки, въ протпвополож- 
ность другому начальственному лицу, князю Кострову, отдЪляетъ 
ихъ отъ настоящихъ тунгусовъ, опираясь на нашъ академическый 
авторитетъ. Болфе извЪот мы находимъ у Третьякова. Особен- 
ный вБеъ Миддендорфъ придаетъ тому, что, перечиеляя названя 
УБсяцевъ у разныхъ кочевниковъ, Третьяковъ приводитъ также 
долгансыя имена м$сяцевъ, которыя совершенно отличны отъ 
якутекихъ названий °). 

Долгане, перенявше у якутовъ всЪ обычаи, даже покрой одежды, 
называютъ себя, — говоритъ Третьяковъ, — тагаль, и по преданно 
пронеходятъ отъ тунгусовъ, переселившихся съ верховьевъ Хатанги. 
Причина, по которой долгане утратили свой природный языкъ. за- 
ключается, по мнфию 'Гретьякова, въ близкихъ сношеняхъ ихъ съ 
якутами, у которыхъ они брали женъ своихъ; несмотря на это у 


ПА. Михдевхорфъ. Св. и Вост. Сибири. Г. П. 659—590. 

1) Самофды называютъ долгановъ и тунгусовъ а} а совершенно ве потому, 
что они считаютъ ихъ младшими братьями, а просто отъ прилагательнаго 
81а, каковое на тунгусскомъ и долганскомъ языкахъ означаетъ добрый. 

3) Туруханск!Й краН. Зап. И. Р. Г. О. 1569. 695.—6 
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долганъ, — увЪфряетъ онъ, — болфе тунгусевй, чфмъ якутсый типъ 
лица: умное, нЪсколько серьезное, но вм$стЪ съ т5мъ добродушное 
выражене, гладь высок лобъ'). Странна, продолжаетъ дал5е Мид- 
дендорфъ, разница въ свфдфшяхъ, собранныхъ относительно наз- 
ваня долганъ. Кастренъ пишетъ со] 5ап;долгане Авамской тундры 
продиктовали мнф назван!е го! са$с в, по словамъ же Третьякова, 
они сами называютъ себя шара]. Отчего происходить эта раз- 
ница? Съ предположешемъ Третьякова, что долгане промфняли свой 
первоначальный природный тунгуссюй языкъ на якутсый, я не 
могу согласиться, тфмъ боле, что у нихъ, какъ я замЪтилъ, 
преобладалъь именно якутсый типъ лица и при томъ въ такой 
сильной степени, что я не счелъ нужнымъ замнить лицо долгана 
Мани (ан. т. — УТ, 3), служащее типомъ якутскаго лица, другимъ 
бол$е типичнымъ якутскимъ лицомъ. Долгане, положительно, 
весьма интересный см5шанный народъ, у котораго во всемъ явно 
высказывается преобладан!е якутскаго элемента. Мы не должны 
забывать, что н5когда существовали весьма дфятельныя сношения 
между якутскимъ и пресловутымъ Ессейскимъ озеромъ въ вер- 
ховьяхъ Хатанги, да и внизъ по теченгю этой рфки. Еще въ мое 
время въ устахъ поселенцевъ на р. БаганидЪ сохранились пре- 
даня о прелестяхъ Ессейскаго озера. Кривошапкинъ говорить, 
что оспа и тифъ одолфли жителей и съ тхъ поръ свошеня пре- 
кратились. Въ какой, степени тутъ происходили помфси, это до- 
казываютъ не только вышенриведенныя св$дЪвя, но и предаше, 
сообщаемое Третьяковымъ (с. 376) '). 

Изъ позднфйшихъ изелБдователей одни признаютъ долганъ за 
„Якутское племя тунгусскаго происхожден!я“ и разематриваютъ ихъ 
вифстф съ якутами *), друге считаютъ ихъ отраслью тунгусовъ, 
третьи производятъ ихъ отъ якутовъ 3) и т. д. Теперь, когда эти 
рода въ достаточной степени изучены, слдуетъ оставить за ними 
ихъ родовыя названя, & терминъ „долгане“ ограничить при- 
мфненемъ лишь въ качествЪ синонима, такъ какъ м5етное населе- 
не привыкло уже къ этому названю. Въ настоящее время „дол- 
гане“ стоятъ на болЪе высокой ступени развит!я, способны къ 


1) А. Мидденхорфъ Ч. 11. С$в. и Вос. Сибири, с. 693. 
?) Паткановъ О. приростз инород. населеня Сибири, с. 58. 
3) Васильевъ. КратюйЙ очеркъ инород. СЪвера Турух. края, с. 3. 1907 г. 
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воспр!ятю культуры, стойки, жизненны и неизм$нно увеличива- 
ются въ своемъ прирост. 

Сравнительно въ недавнее время, отъ 4 семей числевностью 
въ 13 человфкъ '), на одвихъ только Норильскихъ озерахъ 
въ 1908 году ихъ размножилось до 367 д. об. п. (177 м.) и до 
800 д. об. п. 3) во веемъ Туруханскомъ краЪ, а переписью 1897 
года ихъ зарегистрировано въ пред$лахъ Туруханскаго края и 
Якутской области 967 д. об. п. (472 м. п.), причемъ абсолютный 
приростъ ихъ за перодъ 1838 — 97 г. показанъ -|- 211 м. п. 
и-|- 591 об. пола 3). 

ДЪтьми долгане сраввительно болфе богаты, ч$мъ всф якуты 
Якутской области: на 100 д. об. пола у нихьъ въ 1897 г. приходи- 
лось 18 дфтей до 5 лЪтъ включительно. 

Подобныя явлен!я въ течеше десяти лЬтъ авторъ имфлъ воз- 
можность наблюдать и у другихъ туземныхъ народностей въ краф, 
напр., у остяко-само$довъ, обитающихъ по р. Тазу и сЪверо-за- 
оаднымъ тундрамъ, среди которыхъ авторъ прожилъ два года (съ 
августа 1903 г. по сентябрь 1905 г.), занимаясь обелЪдованемъ 
усло и причинъ ихъ вымиран!я. 

Историчесяя данныя объ остяко-самофдахъ Тымско-Кораконскаго 
рода, обитающаго по р. Тазу и его притокамъ, также говорятъ 
за то, что вслЪдетые различныхъ превратностей ихъ жизни, эми- 
гращй и вымиранШ, они вынуждены были путемъ скрещиван1я съ 
тесно примыкающими къ пимъ Баихинскими остяками поддержать 
свою жизнеспособность. Произведенная авторомъ спешальная меж- 
дуродовая перепись въ 1905 г. показала, что изъ общей числен- 
ности остяко-самофдовъ Тымско-Караконской управы 423 д. об. п. 
(223 м. п.) — 141м. п. и 34 ж. п. оказались метисами съ остяками 
Банхинской управы, & послЪдне, въ количествЪ 178 д. об. п. (154 
м. п.), оказались помфсью съ остяко-самоБдами Тымско-Каракон- 
скаго рода и совершенно утратили свой языкъ и особенности, 
свойственныя Енисейскимъ остякамъ *). 


1) Па основан записанныхъ авторомъ предан!й. 

1) Цифры заимствованы изъ церковныхъ документовъ Дудинской и Хатан:- 
ской церквей за 1907 г. 

3) Паткановъ. О прирост инородч. населеня Сибирн, с. 53. 

#) Поздибйше изслфдователи относятъ Баихинсюи родъ остяковъ на оспо- 
вании ихъ языка, который вслфдств!е скрещиван!я съ остяко-самофдами прн- 
нязъ самофдек! характеръ, къ групи остяко-самофдекихъ родовъ. 
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Изучая небольшой отирыксъ енисейскихъ самофдовъ, Берего- 
вой родъ юраковъ, н$когда эмигрировавшихъ въ низовья р. Ени- 
сея изъ западныхъ тундръ отъ р. Таза, авторъ къ своему край- 
нему изумленю убЪдился, что и въ данномъ случа ему прихо- 
дится имБть двло не съ юраками, & съ помЪсью, образовавшеюся 
отъь скрещемшя съ отуземившимся русскимъ населешемъ въ нви- 
зовьяхъ р. Енисея. 

Общая численность коренныхъ юраковъ Берегового рода, по 
УШ ревизи была 144 д. об. п. (75 м. п.), по Х ревизи уже 52 
д. об. п. (29 м. п.) '). По произведенному авторомъ подсчету, з& 
время обслВхован1я этого отпрыска самоздовъ, съ 20 Августа 1907 
года по 8 Марта 1908 года, общая численность ихъ достигла, всего 
лишь 16 д. об. п. (10 м. п.), при чемъ они поголовно оказались 
метисами съ отуземившимся русскимъ населеншемъ. Такимъ обра- 
зомъ, Береговой родъ юраковъ, несмотря на то, что занималъь 
выгодныя позищи по обЪимъ сторонамъ течешя р. Енисея, дошелъ 
до послБдней точки его исторической судьбы. Исторя этого неболь- 
ого отпрыска енисейскихъ самофдовъ говоритъ за то, что про- 
грессирующий упадокъ оленеводства, составлявшаго н$когда главный 
источникъ благосостоящя инородцевъ, заставиль послфднихъ со- 
ередоточить внимане на другихъ впдахъ промысла — рыболовствЪ 
и охотВ, а посл окончательнаго уничтожешя ихъ стадъ—эми- 
грантамъ оставался только одинъ исходъ: прискивать себЪ новые 
способы пропитан1я въ зависимости отъ услов!Й мЪетности, почему 
О$днЪйше изъ нихъ поступили въ работу къ русскому населе- 
но въ низовьяхъ р. Енисея и окончательно слились съ ними, 
оставивъ послВ себя, по характерному выражен!ю русскихъ низо- 
виковЪ, „назытки“ *). Еще по Х переписи у русскаго населеня 
въ низовьяхъ р. Енисея числилось 14 человЪфкъ %). ОбслЪдован- 
ные авторомъ юраки Берегового рода, какъ показала произведен- 
ная перепись, являются потомками юраковъ, н$когда поступив- 
шихъ въ работу въ качествЪ членовъ семьи къ русскому населе- 
ню въ низовьяхъ рЪки Енисея. И н$ть ничего удивительнаго, 
что потомки эти, какъ наиболЪе приспособленные къ окружающимъ 


1) Паткановъ. 0 прирост инородч. населен. Сибири, с. 45. 

2) Приплодъ. 

3) Оффишальныя св8д5вя 1860 г. изъ архива Туруханскаго Отдзльнаго 
Управлен1я. 
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условямъ, выжили, а не желави!е почему либо или не имфвше 
возможностъ поддержать свою жизнеспособность указаннымъ путемъ 
безел$дно вымерли. Этоть отпрыскъ енисейскихъ самоЪфдовъ, глав- 
нымъ образомъ, и способствовалъ измфненю нацюнальнаго типа 
русскаго крестьянина въ низовьяхъ рфки Енисея. 

Наконецъ авторъ указываетъ на отуземившееся русское насе- 
лее, на такъ называемое русское крестьянское Затундринское 
общество Туруханскаго края, которое сохранилось до настоящаго 
времени исключительно благодаря скрещиван!ю съ туземными народ- 
ностями—тунгусами, якутами и самофдами, быстро слившись съ 
ннии въ физическомъ тип, образ5 жизни, экономической и духов- 
ной культурЪ, до потери своего болЪе развитаго языка. 

Исторя этой новой разновидности, этой помфси русскихъ съ 
туземными народностями, являющейся жизнеспособной, показываетъ, 
что руссые выходцы изъ Ярославской, Новгородской и другихъ 
нашихъ губерый Европейской Росси, благодаря изолированности 
иъоть ихъ обиташя, отсутетвю путей сообщеня и связей съ куль- 
турнымъ м!ромъ, съ течешемъ времени кровосмфеились между собою 
и дошли до вымиран!я, почему вынуждены были скрещиваться съ 
туземнымъ населешемъ и тёмъ самымъ поддержать свою жизнеспо- 
собность, что убфдительно указываютъ слфдующ]я данныя: въ 
1744 году землепроходцевъ и посадскихъ въ этомъ обществ$ зис- 
лилось 152 д. обоего пола и разночинцевъ 28 д. обоего пола !'), 
тогда какъ въ настоящее время ихъ насчитывается до 350 д. 
обоего полё. 

И такъ, въ конечномъ выводЪ, къ которому приводитъ обелЪ- 
доваше отм$ченныхъ явлешй, мы видимъ, что главнЪйшимъ и 
могучимъ факторомъ вымиран!я тунгусовъ и другихъ народностей 
<Ъвера Енисейской губернии является кровосм$шене, а скрещи- 
ван!е, оказывается естественнымъ выходомъ отъ поголовнаго выми- 
рая зачахшихъ народностей. Несомн$нно, на вымиран!е тунгусовъ 
и другихъ арктическихъ племенъ вмяли и друйя причины, но ни 
одна изъ нихъ не можетъ быть признана самымъ дфятельнымъ 
факторомъ вымираня вообще, а въ частности тунгусовъ и другихъ 
упомянутыхъ народностей. 

Въ литератур имются указан1я, что тамъ, гдЪ преобладаютъ 
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метисы, нисходящее потометво клонится къ вымираз!ю. Опытъ 
скрещиваня бЪлыхъ съ цвфтными показываетъ, будто бы, пагуб- 
ность скрещиваня, ибо послЪднее ведетъ къ нежелательному выро- 
жденшю. Однако, выводы эти могутъ получиться только при см$- 
шанныхъ бракахъ между индивидами, принадлежащими къ расамъ, 
сильно отличающимся другъ отъ друга, которыя производятъ 
потомковъ отчасти безплодныхъ. Мномя народности см шиваются, 
однако, безъ всякаго уменьшеня въ своей половой производатель- 
ности, и им5ются примфры, что даже самыя несходныя расы мо- 
гутъ скрещиваться и производить плодущшя помфси, & изъ этого 
слЪдуетъ, что скрещиване возможно и между всфми расами. И 
челов чество представляетъ собою, повидимому, смфшеше самыхъ 
разнообразныхъ расовыхъ напластованй. 

Тщательное обсл5доваще случаевъ см$шеня арктическихъ народ- 
ностей и ихъ помфеей приводить къ заключеню, что въ резуль- 
татахъ скрещиваня получаются промежуточныя средшя формы, 
съ большей или меньшей тенденщей къ возвращеню къ тому или 
другому типу ихъ предковъ, въ большинств$ случаевъ къ мате- 
ринскому, какъ это авторъ имфлъ возможность установить между 
тунгусами и якута&ми и между остяками и самофдами, & въ скре- 
щивани русскихъ съ туземными народностями посл дн!я Совершенно 
осиливаютъ первыхъ. 

Такимъ образомъ, слян!е племенъ сЪвера и. губернии, 
и въ частности, тунгусовъ съ якутами, въ результат котораго 
получаются здоровыя и жизнеспособныя помфси, есть единственный 
выходъ изъ положешя, грозящаго вымиран!емъ. 


\Т. 
Озонь.— Способъ добывая олня путем сверлешя.— Первобытное свераи.10 
какь эморонь луга и сверла.—Способь высъкашя олия.—Теко военламе- 
няюнияся вещества. — Приотовлеще трута изь хлопчатой бумали.— 
Употреблее зюрючей съры.— Перевозка озня и матергала дая тон.лива 
7"]и перекочевкать въ древности.— Преовладаюю способа высьъкашля оаня.— 
Почитаюве дуга олня. — Очи. — Дутъ оч. — Родовое значене. — Оюнъ 
при оорядать шамансетва.—пертвы яню.—Пронсхождеве омя вз тунаус- 
ской миооюиц. 
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инородцевъ служитъ огонь. Лишь благодаря ему они достигли пре- 
дловъ крайняго сЪвера и съ успхомъ борютея противъ холода. 
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Судя по сохранившимся предан1ямъ у тунгусовъ, въ отдаленное 
время, огонь добывался путемъ сверленя, при помощи лука. То- 
тиву лука опускали, обматывали ею приспособленный стержень и, 
двигая лукомъ, приводили сверло въ вращательное движенше. Ниж- 
ни конецъ стержня опирался на кусокъ сухого, но болЪе мягкаго 
дерева, & вблизи стержня клали кусочки мха, травы, птичья перья 
н т. д. Этотъ же способъ употреблялся для просверливан!я кам- 
ней, дерева и кости. 

Очевидно, въ дальнзйшей эволющи первобытное сверлило явилось 
У тунгусовъ эмброномъ лука, & посл$днй - сверла, что находитъ 
полное подтвержден!е въ самомъ устройствЪ и въ одинаковой тер- 
мпнологи составныхъ частей означенныхъ приспособленй. При до- 
быван!и огня путемъ сверленя, брали куски разныхъ породъ де- 
ревьевъ, при чемъ стержень дЪфлалея изъ боле твердаго дерева 
(лиственницы), сверлимый же кусокъ-—изъ мягкаго и сухого дерева, 
(Тала). Одновременно съ сверлешемъ практиковалея способъ и вн- 
сЪканя огия. Кремни находили по р. ХетВ и главному горному 
кряжу Х1$. Какъ трутъ употребляли наросты на деревьяхъ, траву, 
перья птицъ, кусочки мха и сухое дерево. 

Съ появлешемъ русскихъ, вмЪсто указанныхъ, легко воспламе- 
няющихся веществъ, иногда употребляли хлопчатую бумагу, выва- 
ривая ее съ порохомъ: одну столовую ложку пороха на ковшъ 
воды. Вываренную бумагу просушивали, расщепляли на волокна и 
употребляли какъ горючее вещество. Затфмъ, для лучшаго воспла- 
менен!я трута тунгусы пр!обрЪтали отъ купцовъ горючую сЪру, 
которой осыпали трутъ. Сфрницы изъ мамонтовой или оленьей 
кости, приспособленныя для храненшя трута съ горючей сЪрой, у 
нфкоторыхъ тунгусовъ сохранились и до настоящаго времени. 

Въ предашяхъ тунгусовъ есть указан1я, что въ отдаленномъ 
прошломъ, при перекочевкахъ, они перевозили горяшия головни и 
припасали гнилыя высушенныя дрова, такъ какъ не могли разсчи- 
тывать всегда встрЪтить на новомъ мЪетФ годный мателалъ для 
добычи огня. На сфверф, въ дождливое время года, дерево стано- 
вятся настолько сырымъ, что зажечь костеръ представляется боль- 
шой трудностью, и, кромЪ того, за отсутетвемъ леса виолнБ есте- 
ственно перевозить за собой матералъ для топлива. Н$Фкоторыя 
соображен1я даютъ основане предполагать, что тунгусы прежде озна- 
комились съ высфканемъ огня, которое у нихъ преобладало. Это 
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объясняется тфмъ обстоятельствомъ, что для высфкаюшя у нихъ 
былъ всегда готовый матералъ въ видЪ кремней, въ изобими 
встр5чающихся на ихъ территори. Въ пользу того же говорятъ 
и существующя у нихъ сказан!я о добычЪ огня путемъ высфкавя. 
Въ одномъ изъ предан!й указывается опредБленно, что одинъ изъ 
предковъ, при помощи горбатаго коня, на м5етЪ кострища, нашелъ 
перо отъ жаръ птицы (аКзаКу), „которое свЪтило, какъ огонь“. 
ЗатЪмъ, „была поймана птица и при помощи желЪзныхъ рукавицъ 
передана царю“, и съ того времени появился огонь '). 

РазумБется, не слфдуетъ думать, что въ подобныхъ сказа- 
няхъ имЪется сознательное воспоминан!е о перодЪ незнакомства 
тунгусовъ ©ъ огнемъ; скорфе они являются стремленемъ объяс- 
нить непонятныя явлевшя. Продолжительность и трудность работы, 
которую нужно было выполнять для добываюмя огня, заставляла 
тунгусовъ, какъ и друпя племена, хранить его, какъ одно изъ 
драгоцф$нн5йшихъ сокровищъ. Отсюда понятнымъ становится и по. 
читан1е огня, въ основЪ котораго лежитъ почитан!е благотворнаго 
дфйств!я его. Духъ огня (муВун) антропоморфизированъ, над$- 
ленъ р5чью, челов$ческими желанями и намфренями. Онъ нахо- 
дитея въ тфеной связи съ божествомъ. Языкъ его: пощелкиване, 
шип$н!е, пискъ. Если дрова при горфви щелкаютъ, то каждый 
тунгусъ не приминетъ спросить: енКа хнКерен тоБо *), затфмъ до- 
бавитъ: аайу бан, оцу рынчу бнан? 3). Ообыкновенно огонь 
щелкаетъ при несчастьяхъ, но если щелкаетъ тихо, какъ звукъ 
желЪза, то это хороший признакъ *). Если тунгуеъ собрался на 
промыселъ, имя надежду на успьхъ, и въ это время щелкнетъ 
огонь, то добычи не будетъ. Если огонь щелкнетъ неожиданно, то 
это означаетъ, что кто-либо изъ родовичей болфетъ или будетъ 
какое-либо несчастье. Пощелкаванше и шипЪнье огня въ пургу ни 
бураны означаетъ травлю оленей волками. 

Духь огня— божество, младший братъ небеснаго огня. Онъ согр$- 
ваетъь и очищаеть и, столь благодЪтельный въ суровомъ климать, 
пользуется особымъ почтешемъ. Съ нимъ обращаются чрезвычайно 
предусмотрительно, стараясь не оскорбить его чЬмъ-либо, въ про- 


1) К. Рычковъ. Матералы по изученно тунгусскаго языка, и фольклора. 
2?) Въ русск. переводь: „Кого жалЪетъ огонь“. 

Зо : „Хорошо ли будетъ, худо ли будетъ? 

1) По воззрёшямъ южныхъ тунгусовъ. 


тивномъ случаЪ онъ мстить жестоко: „насылаеть ва дЪтей коро- 
сту“. Подъ очагомъ въ пеплВ сидить слфпая хозяйка (хоран- 
ба11). Очагъ (оБок) служитъ символомъ племенного единства. Съ 
очагомъ связано благополуч1е семьи и потому на немъ непрестанно 
долженъ поддерживаться огонь. Не уважать хозяйку очага нельзя. 
Она, такъ же какъ и ея хозяинъ—духъ огня, имфетъ отношенше 
къ божествамъ. За непочтительное отношеше къ себЪ хозяйка 
очага не менфе жестоко метитъ. 

Обычно зажигаютъ огонь и хранятъ огонь женщины. ПослЪ 
соНиз$ съ мужчиной или послЪ родовъ женщина не можетъ рас- 
кладывать огня и во всякое время ходить кругомъ огня. Для 
очищен!я себя родильница проходитъ три раза черезъ огонь. При 
перекочевкахъ огонь берется у того, кто первый поставилъ чумъ и 
развель огонь. Запрещаютъ брать огонь другъ отъ друга только 
людямъ, у которыхъ имфется въ роду шаманъ или хранятся му- 
А(ы (изображея родовыхъ покровителей предковъ). Представи- 
тели такихъ родовъ называются МуйЧег! ба]е| т.-е. „шайтан- 
ные люди“. Родовое значене огня вырёжаетея въ слфдующемъ. 
Только сородичъ имфетъ право разводить огонь на очаг соро- 
хича, имфетъ и право выносить его изъ юрты и чума. Считается 
неприличнымъ, если чужеродецъ, закуривъ у очага, вышелъ изъ 
юрты или чума, не докуривъ своей трубки. При шаманствахъ 
огонь приносятъь отъ другого очага: уголь или головню. Ранфе 
добытый огонь въ чумЪ, какъ бы онъ ни былъ добыть, не имфетъ 
того значеня. Шаманы при камлани стараются не видфть огня, 
для чего закрываютъ глаза повязкой. При куреши табака  липо 
закрываютъ ладонями рукъ, главнымъ образомъ глаза, ибо духъ 
Шамана боится огня. Ходить между огнемъ и больнымъ и между 
огнемъ и шаманомъ—худо. Одна старуха будто бы обошла кру- 
гомъ огня, но муБы кольнулъ ее, и она сдфлалась безъ созна- 
ия. Въ подобныхъ случаяхъ одно спасен!е -- пать сало дикаго 
оленя. При суровой природ$ тунгусы вполнЪ оцфнили значене огня, 
& отсюда создались высийя настроешя и обоготворене огня. Оста- 
ваясь существомъ живымъ и имЪя за собой чисто практическое 
значеме, огонь выдфляетъ изъ себя мупуна— духа, властвтеля 
огня, хозяина, роль котораго не въ одномъ благотворномъ дЪй- 
сти благодфтельной, горячей стихш. Хозяинь огня не только 
божество, грЬьющее челов5ка и охраняющее его очагъ отъ дикихъ 
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звфрей, но онъ охраняетъ и отъ всякихъ злыхъ козней духовъ и 
является посредникомъ между многочислонными божествами. Къ 
мупуну огня обращаются за сов$тами во воБхъ случаяхъ жи- 
зни. Поэтому духу огня приносять жертвы... чаще, чЬмъ всякому 
другому божеству. Каждое утро тунгусъ обязательно. бросаетъ 
въ огонь кусочки жира дикаго оленя или ложку рыбьяго жир, и 
при этомъ говоритъ: тойо мупувш! Куту)а буке!! оржше х1рака!! *) 

Въ одномъ изъ миоовъ указывается, что обыкновенный огонь 
произошелъ оть огнива грома, почему онъ и имБетъ божественное 
начало и сущность. Такимъ образомъ, тунгусская миооломя стре- 
миться объяснить не только обстолтельства, при коихъ дошли до 
умфнья добывать огонь, но пытается разгадать и самую сущность 
огня. 
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Пнща в прошломь.— Пренмущественная пища и распредълене ся по 
сезонамь. — Соль и ея добыване. — Сыроъоеве. — Способы заютовлешя 
пин въ прок 0езь помощи иня.— Хранешве.— Сознательное употреолеве 
поннвшей пищи.— Приаотоваене пищи при помощи оия.— Обычная, 
уния, запустная пища, пакомыя 6.0юда, почетная и плохгая пища.— 
Хаъоь и @0 приотовлеше.— Растительная пиша. — Напитки. — Воз- 
оуждиюния и паркотичесая средства.— Посуда. 


Самой насущной и настоятельной заботой тунгусовъ является 
добыване себ пищи. 

Преимущественной пищей для НИХЪ служитъ животная, расти- 
тельная же сводится къ шишпот?у и не играетъ почти никакой 
роли въ жизни тунгусовъ. Въ боле отдаленное время тунгусы 
употребляли въ пищу всБхъ животныхъ, не исключая пресмы- 
кающихся, земноводныхъ и насфкомыхъ. ЗатЪмъ, предашя опре- 
двленно указываютъ на существоване людоЪдетва, пережитки 
котораго сохранились и до настоящаго времени въ обрядахъ шё- 
манства. Въ настоящее время преимущественной пищей тунгусовъ 
служить мясо млекопитающихъ, рыбъ и нфкоторыхъ птицъ, при- 
чемъ количество пищи, пофдаемой въ сыромъ видЪ, составаяютъ 
нс менфе */, всего количества. 

Распред$лене пищи по сезонамъ слудующее: веснами питаются 
рыбой; лЪтами—мясомъ дикихъ птицъ, главнымъ образомъ, гусями 


1) Духъ огня! Счастье подай! Дыхаше сохрани! 
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и растительной пищей; осенями— исключительно рыбой; зимами— 
оленьимъ мясомъ. НЪкоторые пробрЪтаютъ оть торговцевъ хлЪбъ; 
Флять обыкновенно до трехъ разъ въ сутки. 

Изъ царства ископаемыхъ, въ качеств приправы, тувгусы им$- 
ють только соль (туруке), которую находятъ по рфчкамъ и 03е- 
рамъ. Съ ироизводствомъ соли были знакомы до появлешя рус- 
скихъ, путемъ варки ея въ котлахъ. 

Ъеть мясо, рыбу и свЪжеубитыхъ птицъ въ сыромъ вид 
очень распространено у тунгусовъ, однако они умфютъ готовить 
онщу и на огнф. Готовятъь пищу исключительно женщины. Зимою 
рыбу, мясо, кровь, сало, молоко употребляютъ въ мороженомъ 
вилЪ, отстрагивая ломтями, и называютъ такое блюдо „етруганиной“. 

Весь запасъ пищи въ прокъ заготовляютъ безъ помощи огня, 
посредетвомъ вялешя лЪтомъ, которое достигается вывфшиванемъ 
на солчцф, & зимою та же цфль достигается замораживаншемъ. 
Пренмущественной пищей для тунгусовъ служитъ рыба, мясо оленье 
ни сохатинное. Для заготовки въ прокъ рыбина расоластывается 
пополамъ, мелко надрВзывается вдоль и поперекъ, затфмъ вывз- 
шивается связками, попарно, на солнцф. Приготовленная такимъ 
образомъ рыба называется „юколой“. Такимъ образомъ пригото- 
вляютъ вяленое мясо, нарфзанное тонкими ремнями, называемое 
у|1Кта. Вею остальную пищу сохраняютъ въ ямахъ (1н). Ямы 
копаютъ въ августЪ мфсяцЪ до мерзлоты, закрывая ихъ сверху 
мхомъ. Рыбу сваливаютъ въ яму нечищенной, цфликомъ. Гусей 
заготовляютъ въ прокъ слфдующимъ образомъ: вшиваютъ въ гу- 
синые шкурки мясо 4-хъ гусей, безъ костей, плотно, чтобы не 
было доступа воздуху, и тючки эти, „мфета“, сваливаютъ въ при- 
готовленныя ямы. 

Повидимому, тунгусы, какъ и друйя народности края, не ис- 
ключая и русескихъ, не особенно заботятся приготовлять запасы 
пищи лучшими способами, такъ какъ они съ большой охотой и 
сознательно употреблять гнющую пишу, почему, вЪфроятно, и 
довольствуются первобытными способами приготовлешя пищи въ 
прокъ. Къ сознательному употреблею гнющей пищи, нужно по- 
лагать, ихъ привела необходимость. Отсутств!е новыхъ способовъ 
храненя вынуждало употреблять гнющую пищу, при чемъ отъ на- 
блюлательности ихъ не могло ускользнуть, что процессъ броженя 
дЪлаетъ ее боле мягкой и легко переваримой. На этомъ осно- 


вани возникъ сознательный обычай— дать питательному продукту 
подгнить. Этому способствуютъ и ямы, устраиваемыя для хране- 
шя пищи, вЪ которыхъ все содержимое портится и гшетъ. 

Изъ способовъ приготовленя пищи при помощи огня преоблала- 
етъ жаренье. До сего времени жарятъ безъ приспособленй. Пой- 
манную рыбу или убитое малевькое животное, птицу, цфликомъ 
кладутъ на угли; обугленные покровы: — чешуя, шерсть, перья и 
проч. запекаются на огн$ и придаютъ приготовленной пищф 0со- 
бый вкусъ, замфняя собою соль, которая хотя и извЪфстна тунгу- 
самъ, но достается имъ съ большимъ трудомъ. 

Сл$дуетъ, однако, отмЪтить, что неочищенная рыба, пригото- 
вленная цфликомъ, съ внутренностями, на угляхъ или ВЪ зол, 
довольно вкусна. 

Изъ животныхъ употребляютъ въ пищу домашнихъь и дикихъ 
оленей, горнаго барана, медвЪдя, песца, полярную мышь, сохатаго, 
бЪлку и выдру. 

Очагъ кругомъ обкладывается камнями, на которыхъ, когда они 
раскаливаются, жарятъ рыбу и тоные куски мяса. Камни эти 
носятъ тунгусское назваше х!Ппаптын. ЗатБмъ, быть можеть, 
наблюдене, что пища отъ непосредетвеннаго прикосновеншя съ ог- 
немъ уничтожается, привело къ развит!ю способовъ жарешя на из- 
въетномъ разстояни отъ огня при помощи вертела или по- 
средетвомъ подвфшиван!я пищи надъ огнемъ. Оба послЪдн!е спо- 
соба широко распространены между всЪми туземцами Туруханскаго 
края и въ частности среди тунгусовъ. Мясо, поджаренное на 
вертелЪ, называютъ х![1а, а рыбу — кочемаш. Желудокъ (Ву-- 
ды|а) какого-либо животнаго обычно подвфшиваютъ надъ оча- 
гомъ со всБмъ содержимымъ, и когда онъ прокоптится и содержн- 
мое согрфется, то все это пофдается. Иногда брюшину (н1мде) 
сушатъ или, наполняя кровью, подвшиваютъ надъ огнемъ и, 
когда брюшина достаточно подпечется, — пофдаютъ. 

Для заготовлемя рыбы и мяса въ прокъ практакуютъ коп- 
чеше. Послднее достигается путемъ простого подвфшиван!я пи- 
щи надъ очагомъ. Происхожден1 его слБдуетъ искать въ случай- 
ности, ибо жилища тунгусовъ, какь и воЪхъ туземцевъ края, на- 
столько наполняются дымомъ, что пища, находящаяся въ вихъ, 
подвергаясь дЪиетвно дыма, прокапчивалась и безъ вам$ревя ту- 
земцевъ. Въ дальнЪйшемъ развит, для этой цфли тунгусы стали 
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устраивать рёшетки изъ тонкихъ прутьевъ тальника, на кото- 
рыхъ укладываютъ пищу, и такимъ путемъ достигаютъ жарен!я 
и копчения. Искуство варки пищи несомнфино явилось поздиЪе. 
Развит!е этого способа относится къ пер!оду господства м%дной 
посуды, а эмбрюномъ его является способъ варки крови въ 
брюшон$. 

Обычнымъ блюдомъ для тунгусовъ слижитъ супъ (н1мен), при- 
готовленный изъ мяса, крови и муки. Мясо животныхъ и рыбу 
стараются ве доваривать; приготовленная паща обыкновенно сочна, 
вкусна и сохраняетъ свой особый вкусъ. Изъ птицъ употребля- 
ють въ пищу ‘разные виды утокъ, куропатокъ, лебедей, гусей, 
глухорей и рябчиковъ. Весной употребляютъ въ пищу яйца круп- 
выхъ птицъ и почти всегда Фдятъ ихъ круто вареными. Къ числу 
запретныхъ животныхъ относятъ: лисицу, волка, горностая, 
россомаху, крысу, барсука, колонка, мышь и скисшее оленье мо- 
10ко. Изъ пернатаго царства въ пищу не употребляютъ: чайку, 
крохаля, куликовъ, сокола, сову Г), дикаго голубя, филина, орла, 
кукушку, дятла. Изъ рыбъ запретныхъ иЪтъ. 

Лучшей пищей считають жиры животныхъ и рыбъ. Особенно 
любять „согудать“, т.-е. Зеть въ сыромъ видф, теплымъ, или 
„стругать“, Ъсть замороженными: — печень, почки, сердце, осер- 
ме, ножныя жилы, губы, жиръ, костный мозгь лучшихъ рыбъ 
и внутрення части ихъ — икру, молоки. 

Изъ лучшихъ блюдъ, приготовляемыхъ при помощи огня— слЪ- 
дуеть отмётить н1мти ту] уувом *) Нм! приготовляется изъ 
толстыхъ и тонкихъ кишекъ, которыя разр$заютъ на мелюо ку- 
сочки, герем5шиваютъ съ филейнымъ мясомъ оленя и жарятъ въ 
кишечномъ салЪ. Второе блюдо —яичницар— приготовляется сл$- 
дующимъ образомъ: яйца разбиваютъ, выпускаютъ въ котелъ и кру- 
то варятъ. Зат$мъ яичную массу мелко рубятъ ножемъ, заливаютъ 
оленьниуъ жиромъ и снова поджариваютъ на огиф. 'Ъдять это 
блюдо горячимъ. 

Обычной пищей служитъ оленное мясо дикаго оленя, зайца, а 
южнЪе—сохатинное. Для варки мясо опускаютъ въ хорошо скипя- 
ченную воду, большими кусками, которые вынимаютъ изъ котла, 
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1) Самофды до настоящаго времени считаютъ мясо совы лакомыхъ блюдомъ. 
?) Въ буквальномъ переводБ — „угощен!е“. 
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чфсколько недоваренными. Кости животныхъ любятъ глодать, раз- 
жевывая мягкя части ихъ удивительно крфпкими зубами. Важнымъ 
подспорьемъ пищи служитъ оленное молоко. Имъ обычно вскармли- 
ваютъ дфтей. Оно довольно густое, похоже на сливки съ коро- 
вьяго молока и весьма вкусное. ДЪти и подростки просто высасы- 
ваютъ оленныхъ самокъ, взрослые пьютъ оленное молоко съ чаемъ. 
У оленныхъ тунгусовъ дойныхъ самокъ бываетъ до 30, и у бол5е 
бЪдныхъ отъь 2-хъ до 5. Каждая самка даетъ, за одинъ удой, 
чайный стаканъ молока. Доятъ женщины правой рукой и съ пра- 
вой стороны. Въ теплое время год& доятъ въ м$ру потребности, 
такъ-какъ оленное молоко въ теплЪ быстро скисаетъ, & кислое моло- 
ко тунгусы не употребляютъ въ пищу. Самки лЪтомъ выезсываются 
и взрослыми. Осенью, когда наступаютъ заморозки и холода, мо- 
лока надаиваютъ больше и замораживаютъ его небольшами кру- 
гами. Иногда въ лЪфтнее время молоко Здятъ съ морошков, но отъ 
оленнаго молока будто бы дфлаются запоры и разстройства же- 
лудка, и потому пить его въ чистомъ видЪ избфгаютъ. 

По наблюденямъ тунгусовъ рыба и квашеное мясо легче пере- 
вариваются желудкомъ. Лучшимъ меню считается рыбное — „со- 
гудина“ и „струганина“ изъ лучшихъ рыбъ. СвЪже пойманную 
рыбу любять „согудать“ живой, когда она трепещетъ. Каждый 
членъ семьи по обычаю долженъ съфеть цфлую рыбину, выбран- 
ную имъ по своему усмотрфню. Вареная рыба приготовляется 
обыкновеннымъ способомъ. Иногда для приправы употребляютъ 
полевой лукъ. Жарятъ рыбу на рожнВ, втыкая рыбину съ хвоста 
и повертывая къ огню то одной, то другой стороной. 

Бдятъ тунгусы помногу и съ замБтной животной страстью. 
Авторъ имБлъ случай наблюдать среди южныхъ тунгусовъ, какъ 
дв$ женщины съБли цфлую грудцну лося, безъ остатка. 

ХлЬбъ тунгусы очень любятъ и пробр$фтаютъ его отъ м$стныхъ 
торговцевъ. Ссуды хлЪбомъ изъ хлЬбозапасныхъ магазиновъ на- 
м$ренно избЪгаютъ. Ржаную муку олъ торгашей пробрфтаютъ 
по 3—4 руб. за пудъ и, не просЪивая, некуть лепешки. Муку 
завариваютъ кипяткомъ и густо замфшиваютъ. Т$ето туго нами- 
нають клубомъ, отъ котораго отрфзають тоные пласты и подпе- 
кають ихъ на вертелахъ у очага. Такимъ образомъ приготовлен- 
ный хлЪбъ носитъ назване |епеске отъ русскаго: лепешка. 
Крупчатную муку мЪсятъ на теплой водЪф и пекугъ оладьи и нф- 
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что въ род блиновъ. У южныхъ тунгусовъ имфется предане, въ 
которомъ указывается, что до знакомства съ русскими тунгусы 
не имфли и поняття о хлфбВ. Одна баба нашла булку изъ чер- 
наго хлфба, но подумала, что это земля (дунра), и бросила 
булку 

КромЪ животной пищи, тунгусы уд$ляютъ н$фкоторое вниман!е 
и растительной: Ъдятъ нВкоторые виды клубней, корней, не брез- 
гають содержимымъ желудка оленя и бЪлки. Въ большомъ коли- 
честв$ истребляютъ ягоды: морошку, бруснику, чернику, невкус- 
ную жесткую веронику, малину и воронью ягоду. Южные тун- 
гусы иногда находятъ въ дуплахъ и въ землБ медъ, который очень 
любятьъ. Во время голодовокъ къ мук примфшиваютъ черный 
мохъ или пихтовую кору, которую для этого сушатъ и толкутъ. 
Пихтовая кора на вкусъ сладкая. Иногда съ рыбой употребляютъ 
древесную заболонь лиственницы. Южные тунгусы изъ кедровыхъ 
ор$ховъ приготовляютъ молоко. ВмЪстЪ съ ягодами собираютъ. 
сарану, ее сушать, толкутъ и перем шиваютъ съ мукой. Обычно 
сарану упариваютъ въ котлВ, закрывая послЪдн!Й листьями пучекъ 
а сверху торфомъ, исподволь подогр$фвая на легкомъ огнЪ, безъ 
воды, и, упаренную такимъ образомъ, Фдятъ. Иногда вливаютъ 
въ котелъ ор$ховаго молока, насыпаютъ черники, перем5шиваютъ 
съ сараной и Фдятъ это блюдо хололнымъ. Обыкновеннымъ на- 
пнткомъ для тунгусовъ служитъ чай, за неимфшемъ послЪдняго — 
сурогаты: наросты на деревьяхъ, ‘березовыя волокна, бФлоголов- 
никъ, Кукушьи слезы, листья сараны, болотный чай, медвЪжьи 
пучки, богородичною траву, сокъ березы и сосны. Изъ возбужлаю- 
щихъ средствъ сл$дуетъ отмфтить вино и табакъ. Вину и табаку 
предаются съ особенной страстью, пьютъ и курять поголовно, не 
исключая женщинъ и дЪтей. Табакъ узнали съ появлешемъ рус- 
скихъ. Для куреня примфшиваютъ къ табаку мелюя лиственнич- 
ныя стружки. За неимфемъ вина отвариваютъ табакъ въ чаю и 
пьютъ этотъ отваръ какъ чай, а иногда употребляютъ и мухоморы. 
Въ нюхательный табакъ примфшивалотъ листья багульника. 

Посуду приготовляютъ изъ рыбьихъ шкуръ, птичьихъ и звЪри- 
ныхъ. Въ м$ру необходимости распространена и деревянная посуда, 
цилиндрическе и плоске выдолбки изъ дерева и коры. Вынужден- 
ные, по своему образу жизни часто м5нять мЪето жительства, они 
предпочитають посуду изъ боле легкаго матерала. Н$которые 
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изъ сосудовъ украшаются орнаментами. Съ глиняной посудой тун- 
гусы не знакомы и предпочитаютъ ей посуду металлическую, какъ 
котелъ, ковшикъ и пр. 


Тины жнанщь чумь, балеааны пн дома-серубы. — Хозяйственныя прн- 
стройки. — Очать. — Топливо. — Внутреннее убранетво жилитщь.— Ме- 
бель.— Антисаннтарное состояние жилининць. 


Первоначальнымъ жилищемъ для тунгусовъ, согласно ихъ пре- 
данямъ, служилъ шалашъ, конической формы изъ жердей, вЪт- 
вей, коры и дерна, который въ настоящее время носитъ у нихъ 
назване во]|омо. Этоть шалашъ далъ начало чуму и дру- 
гимъ типамъ жилищъ тунгусовъ. Дверное отверете и до настоя- 
щаго времени настолько мало, что въ него можно проникнуть 
только ползкомъ. Озагъ располагается ближе къ двери. Жерда, 
прислоненныя лругъ къ другу, держатся собственной тяжестью. 
Па зиму таше шалаши покрываютъ тундреннымъ торфомъ — дер- 
номъ, & лЪтомъ древесной корой, преимущественно лиственничной, 
южнфе березовой. Съ одомашненемъ и приручейемъ оленя шз- 
лашъ стали прикрывать оленьими шкурами. Въ дальнЪйшемъ раз- 
вити жерди стали выбирать прямыя и .ровныя, а въ виду отсут- 
ств!я лфса ими стали дорожить и переносить ихъ при передви- 
женяхъ съ собой. Такъ доразвился первобытный шалашуь до чума 
(цу), который какъ нельзя лучше подходить къ бродячему образу 
жизни. Въ настоящее время остовъ чума составляется изъ 25—40 
тонкихЪ портативныхъ шестовъ, которые, въ отлич1е оть употре- 
блявшихся не обдфланныхъ жердей (шбран), получили назване 
1рука. Два основныхъ шеста, прод$вающихся вверху одинъ въ 
другой, носятъ назваше хона, два шеста, образующе выходъ, 
называются турке, пара заднихъ шестовъ, противъ входа, къ 
которымъ привязываются горизонтально два шеста для подвязы- 
ваншя котловъ, называются су! уптун, & самая гряда (таван) 
называется копту. Въ л5тнее время на остовъ чума натяги- 
ваютъ покрывало изъ выдфланныхъ оленьихъ шкуръ, & зимой 
остовъ чума одЪфвается еще похрываломъ изъ цфлыхъ шкуръ, 
шерстью внутрь. Такое покрывало сшиваютъ изъ 30—50 оленьихъ 
шкуръ. У безоленныхъ тунгусовъ оленное покрывало, въ виду 
сравнительной дороговизны, зам$няютъ древесной корой (листвен- 
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ной берестой) и парусиной. Чумъ имфегь отверсте вверху для 
выхода дыма, которое во время пургь и холодовъ, & въ л5тнее 
время оть комаровъ наглухо закрывается, какъ и отверсте для 
входа. Оконъ для свфта не дфлаютъ, ихь замфняетъ дымовое 
отверсте. Заднее мФето въ чуму за очагомъ, противъ входа, тун- 
гусы называютъ ма|у и считають его почетнымъ; налфво отъ 
почетнаго мФста за шестомъ — спальное мЪето, & съ обфихъ сто- 
ронъ у входа поганое, — бабье м$фсто. Такое жилище удовлетво- 
ряеть требовашямъ и образу жизни тунгусовъ, но для культур- 
наго челов$ка жить и работать въ чуму безъ привычки дЪло не 
легкое: дымъ Фстъ глаза, вызывая сильнЪйшее слезотечеше, при- 
тодится сидфть по-турецки на грязныхъ, кишащихъ паразитами 
шкурахъ и проч. | 

Къ постояннымъ зимнимъ жилищамъ тунгусовъ, покидаемымъ 
въ теплое время года въ пользу Во!омо и чума, относятся 
4у]Ва, балаганъ, и дома - срубы. Ду|Ва это то же, что и №0- 
1омо, только вм$сто конической имфетъ пирамидальную форму и 
считается изобрзтенемъ долганъ, будто бы и назвае свое по- 
лучившимъ оть этого типа жилищъ. Потолокъ устраивается изъ 
брусъевъ, покрытыхъ сверху дерномъ и мхомъ. Въ стфнахъ для 
оконъ прорубаютъ отверстя, въ которыя примораживаютъ тон- 
Ея, чистыя льдины, зам$няющя стекла, & внутри устраиваютъ 
чувалъ; у стфнъ нары. Дверь дощатая или се замфняетъ олен- 
ная шкура. Сравнительно съ недавняго времени для купцовъ и 
профзжающихъ чиновниковъ тунгусы и проч!е туземцы края стали 
строить балаганы, представляюще собою видоизмфнеше ду|г1. 
Внутри балагановъ имфются: столъ, кровать, скамья, табуреты и 
пр. Въ С. В. полоеЪ края, по рЬкамъ Волочанк$, ХетЪ и въ ни- 
зовьяхъ Хатанги встр$фчаются еще дома - срубы, по-тунгусски 
Аа. Строятъ тамя избы выдающйеся плотники (мастера). При 
постройкахъ ихъ подъ матицу кладутъ деньги, песцовыя лапы и 
ноздри. Такъ застроился станокъ Волочансюй, основанный лбтъ 13 
тому назадъ тунгусомъ рода Како. Въ 1908 году на этомъ станкВ 
заложена часовня - школа. Въ настоящее время въ немъ насчи- 
тывается до десяти домовъ - срубовъ. 

Щели на кровляхъ укрываютъ лиственной корой, а вверху 
кровли избъ покрываютъ дерномъ. Для топкя пробр$таютъ же- 
1$зныя печи. Что касается хозяйственныхъ пристроекъ къ зиу- 
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нимъ жилищамъ, то тунгусы для храневмя съфстныхъ припасовъ 
устраиваютъ лабазы и небольше срубы — амбары. 

Существенною принадлежностю каждаго жилища является очагъ. 
Огонь раскладываютъ въ центр$ чума. Ояъ ограждается камнями, 
дабы возможно болфе удержать тепла въ жильЪ. Кром того, камни 
служатъ и для жарешя пищи. Обычай ставить очагъь въ центр$ 
противъ дымового отверстя, есть ни что иное, какъ приспособлеше 
для выхода дыма, хотя дымъ отъ очага сначала расходится по 
всему чуму и затБмъ лишь медленно выходитъ черезъ дымовое 
отверст!е. Топливомъ для тунгусовъ служатъ судя деревья, по 
преимуществу лиственныя, & за неимВемъ ихъ — ерникъ, талъ, 
иногда и мохъ. Приспособлейй для освфщеня жилищъ, кромЪ 
лучинъ, не употребляютъ. Надъ очагомъ горизонтально прикр$- 
пляютъ два шеста, къ которымъ привфшиваютъ крючья для кот- 
ловъ. Кромф того, эти перекладины служатъ и для просушкв 
одежды. Полъ въ чумахъ устилается ерникомъ, вЪтвями лиственицы 
и елки, а сверху оленьими шкурами замфняющими собою постели. 
Изъ мебели имфютъ неболыше столики и судки (ящички) для чайной 
посуды. Въ общемъ тунгусы не признаютъ ни опрятности, ии чи- 
стоты, — обильное накоплене грязи, нечистотъ и развите всевоз- 
можныхЪ паразитовъ встр$фчаются у нихъ обыкновенино въ кзх- 
ДоУЪ жилищ. 

| [Х. 
Одежда. — Диференигащия мужскить и женскить одежд5.— Мужская зи!м- 
няя, одежда. — Нижняя и льтняя мужская одежда. — Женская нижняя 
одежда, ея покрой и излюбленный для нея мателаль.— Зимняя женская 
одежди.— Дътекл одежды и матемаль дая нихъ.— Украшеня и орна- 
менты. — Нафрудникь, поясь, перевязь. — Выьлка и обработка шкурь. 


Одинаковыя климатическя условя вызвали среди народностей 
сфвера почти одинаковый, въ общихъ чертахъ, покрой платья. 
Основныя черты ихъ одеждъ однф и тв же. Верхняя одежда — 
сокуй, который н5еколько варьируетъ у кажлаго племени, вы- 
с0к16 сапоги изъ оленныхъ камысовъ, служатъ типичной одеждой 
для всЪхъ инородцевъ края. Въ деталяхъ имфются разли4я, таБъ 
какъ индивидуальный вкусъ каждой народности все же сказыва- 
ется, хотя и во второстепенныхъ чертахъ покроя и въ украшеняхъ. 
НЪ$которые изслЬдователи, благодаря неслсежности одфянй, не ви- 
дятъ разницы межлу одеждою мужчинь и женщинъ инородцевъ 
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нашего Сфвера и въ частности у тунгусовъ. Однако, при болЪе 
вивмательномъ обслВдовани этого вопроса видно, что дифорен- 
щащя одежды мужской и женской наступила давно. Обычной зим- 
ней одеждой для мужчинъ служить сокуй, въ видВ длинной ру- 
бахи, безъ разрЪза, съ пришитымъ къ вороту чепцомъ для головы; 
затьмъ, кафтанъ съ разр$зомъ спереди—будничный и того же по- 
кроя праздничный. У боле состоятельныхъ костюмъ этотъ по 
вороту, обшлагамъ и подолу вышитъ, въ видЪ каймы, разноцв$т- 
нымъ бисеромъ, & изъ-подъ каймы виситъ бахрома, сдфланная 
изъ шейнаго волоса горваго барана и украшенвая разноцв$тными 
ленточками. На голов мужчины носятъ болышя мЪховыя шапки, 
опушенныя рассомахой, украшенныя сверху бисеромъ, или же 
сшитыя изъ м$ха выдры, рассомахи, пыжей, песцовъ, либо изъ 
соболинныхъ и лисьихъ лапъ. На ноги надфваютъ чулки, сшитые 
изъ паховъ оленныхъ шкуръ или пыжей, & поверхъ — обувь съ 
длинными голенищами, сшитую изъ камысовъ. Нижнее платье муж- 
чинъ составляетъ ровдужная (замшевая) или ситцевая рубаха и 
кальсоны изъ ровдуги. ЛЪтомъ мужчины носять ровдужный, съ 
разр8зомъ спереди, кафтанъ, а на ногахъ обувь изъ ровдуги. 
Нижнее женское платье шилось въ старину изъ ровдуги, за, 
искаючешемъ повязки стыдливости. Теперь же тунгусск1я женщины 
носять руссмя платья, юбки и кофты, пробрЪтая ихъ готовыми, 
& иногда шьютъ сами. Костюмы соботвеннаго покроя отличаются 
длинной тамей. Юбки шьютъ со сборами сзади, спереди въ об- 
тяжку и называютъ ихъ „платьемъ“. Для мужчинъ шьютъ длинныя 
рубахи. Излюбленнымъ матер!аломъ служатъ пестрые ситцы и 
бумазея съ широкимъ бордюромъ разныхъ цвЪтовъ. Воротъ у ниж- 
ней сорочки дзлается глухой, рукава длинные. На головЪ носятъ, 
кром$ своихъ шапокъ изъ цвЪфтныхъ суконныхъ полосокъ, опу- 
шенныхъ-какимъ либо м$хомъ, ситцевые платки и шерстяныя шали, 
также яркихъ цвЪтовъ. Зимней одождой для женщинъ служитъ 
теплая, съ м$ховой подкладкой, шуба. Праздничная шуба нЪсколько 
иного покроя, вышитая бисеромъ и украшенная суконнымъ или 
иБховымъ орнаментомъ. Теплыя кальсоны шьются безъ разрЪза, 
и по покрою ничфмъ не отличаются отъ мужскихъ. На ноги одф- 
вають теплыя изъ пыжей чулки, & поверхъ чулокъ обувь, сшв- 
тую изъ оленьихъ камысовъ. ЛЪътняя обувь, для обоего пола, 
шьется изъ ровдуги, но, кромЪ зимней и лфтней обуви, тунгусы 
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различаютъ еще чумовую и дорожную. Фасонъ обуви обоего пола 
одинаковъ. На голову женщины одфваютъ мфховыя шапки изъ 
р&есомахи, лисы или выдры. Одежда дфвушекъ ничфыъ не отли- 
чается оть женской. Для дЬтей одеждой служатъ покрывальца изъ 
заячьяго или песцоваго мха, въ которыя ихъ обертываютъ до 
способности ходить; затЪмъ имъ кфлаютъ одежды, какъ и взрос- 
лымЪ, только изъ болфе мягкаго матерала: пыжей, лебяжьйхъ 
шкуръ, & у южныхъ тунгусовъ изъ шкурокъ сохатиныхъ ушей `и 
годовыхъ телятъ. Шитьемъ одежды занимаются женщины съ по- 
мощью дфвущекъ. При кройкЪ избфгаютъ р$зки, приноравливая 
шить костюмъ изъ цфлыхъ шкуръ. Шьють одежды оленными жи- 
Лами и тонкими полосками кожи, употребляя иногда вм$ето иголъ 
острыя рыбьи или мамонтовыя кости. 

Тунгусы больпие щеголи и любятъ украшать свои костюмы до- 
вольно красивыми орнаментами. Эга потребность настолько сильна, 
что они цфнятъ только тЪ одежды, которыя больше украшены, 
благодаря чему, въ м$новой торговлЪ, украшен1я уграютъ боль- 
шую роль, чфмъ одежда. Страсть тунгусовъ къ украшеншямъ дохо- 
дить до того, что они даже своимъ оленямъ продфваютъ въ уши 
нитки, на которыя нав$шиваютъ шелковыя кисти и проч. Изъ орна- 
ментовъ на одеждахъ тунгусовъ преобладаютъ мЪховые и изъ под- 
шейнаго оленнаго волоса, а долгане предпочитаютъ украшать свои 
костюмы орнаментами изъ цвфтного бисера. Раньше тунгусы но- 
сили спереди нагрудникъ изъ ровдуги или пыжевой, украшенный 
орнаментомъ изъ подшейнаго волоса и съ опушкою изъ него же 
по краямъ. Теперь нагрудникъ у туруханскихъ тунгусовъ почти 
вышелъ изъ употребленя, но сохраняется у долганъ и у южныхь 
тунгусовъ Енисейскаго округа. Станъ мужчины и женщины опоя- 
сываютъ широкимъ кожанымъ, вышитымъ бисеромъ или украшен- 
нымъ м5днымъ наборомъ поясомъ, которыя обв шивается нзсколь- 
кими кошельками для табаку, трубкой, огнивомъ и ножикомъ въ 
ножнахъ. Поверхъ нагрудника, черезъ плечо, надЪваютъ перевязь 
изъ ровдуги, также вышитую бисеромъ, которая связывается на 
лЪвомъ боку. Ранфе у СЗв.-Вост. группы туруханскихъ тунгусовъ 
женщины носили еще на голов$ вфнчики изъ бЪфличьихЪ хвостовъ, 
но теперь и это головное украшене у нихъ совершенно вышло изъ 
употребленя и сохраняется только у южныхъ тунгусовъ Енис. 
округа. Въ общемъ одежды тунгусовъ красивЬе и изящнЪе одеждъ 
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другихъ туземныхъ народностей края и цфлесообразне по своему 
покрою. 

Шиатью одеждъ предшествуетъ обработка шкуръ. ОлхЪваясь пре- 
имуществевно въ шкуры животныхъ, тунгусы обратили вниман!е 
и на изыскаве способовъ выдзлки ихъ. Шитье одеждъ и обработка 
шкуръ въ настоящее время составляетъ исключительное занят!6 
женщинъ. Способъ выдфлки состоитъ въ выскребани: отъ шкуръ 
тщательно отдфляется мясо, болонь, жилы и проч. скребками. 
Оленныя шкуры выдЪлываются скребкомъ въ вид плоскаго кольца, 
остро обточеннаго кругомъ. Выскобленныя шкуры дымятъ, отчего 
овЪ дфлаются мягче, затБмъ намазываютъ жиромъ съ внутренней 
стороны и снова скребутъ до совершенной мягкости зубчатыми скреб- 
ками, затВмъ шкуру обрабатываютъ примфтивнымъ скобелемъ. 
Такъ выдфлываются оленныя, медвфжьи и волчьи шкуры. Для 
ровдуги (замшв) шкуры вымачиваются въ водЪ, шерсть соскребають 
скобелемъ. Дочиста выскобленную шкуру вывфшиваютъ внф чума 
для полной просушки, & зат$иъ дымятъ и смазываютъ жиромъ, 
вытягивая и проминая ее руками до нФкоторой эластичности. 
Иногда ровдугу окрашиваютъ краской кирпичнаго цвЪта. Шкуры 
мелкихъ звЪрей — заячьи, лисьи и песцовыя — жирами не намазы- 
ваютъ. Ихъ вывъшивають и обрабатываютъ скобелемъ. 

Господствующамъ матераломъ для одеждъ Енисейскихъ тунгу- 
совъ являются оленныя шкуры, и замЗны этого матерала другимъ 
въ предзлахъ ихъ территори не замфчается, за исключенемъ 
южныхъ тунгусовъ Енисейскаго округа, которые иногда приготовля- 
ють себЪ обувь и нзкоторыя од$ятя изъ сохатиныхъ шкуръ. 
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Способы передвиженя по водъ. — Первобытный плоть. — Переправа на 

зьлинадхь. — „.1одки. — Переходы во время ръкостава и по вешнему льду. — 

Пернонь скота. — Переправа дътей. — Передвиженя пъикомь. — Ста- 

ринныя лыжи. — Бзда на оленять. — Верховая упряжь. —- Выюкь. — Гипы 
санокз— Упряжь. — Перекочевки. 


Судя по сохранившимся предан!1ямъ, первоначальнымъ приспо- 
собленемъ для переправы черезъ озера и р$ки у тунгусовъ служилъ 
плоть, изъ двухъ-трехъ сухихъ стволовъ, связанныхъ вмфетЪ. На 
этихъ плотахъ, до приручевя и одомашненя животныхъ, они пере- 


правлялись по р®камъ, перевозили свой скарбъ и проч. Такого 
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рода илотъ примфняется и теперь у всфхъ народностей края. Во 
время вскрытя рЪ3къ и ледохода тунгусы иногда преодолВваютъ. 
р&ки на льдинахъ. Теперь для переправы черезъ рЪки и озера у 
нихъ имфются небольшия лодочки, выдолбленныя изъ дерева, либо- 
приготовленныя выжигашемъ. Изготовляются он изъ осины, кед- 
роваго дерева и березовой коры. Наружную сторону ихъ осмали- 
ваютъ лиственничной сЪрой. Такая лодочка— необходим йшая при- 
надлежность каждаго туземца. 

При переправахъ черезъ рЪки, когда ледъ еще недостаточно на- 
деженъ, тунгусы держатся за веревку и передвигаются при помо- 
щи шестовъ. Нужно быть очевидцемъ, какъ во время этихъ перс- 
правъ трещитъ и гнется неокр$пш!йЙ или размытый ледъ, чтобы, 
судить о чрезвычайной см$лости и отважности тунгусовъ. Груд- 
ныхъ дфтей переправляютъ въ берестявыхъ коробкахъ, привязан- 
ныхъ длинными веревками къ оленямъ; послфде благополучно 
доставляютъ дЪтей на другую сторону р$Ъки или озера. 

Что касается передвижен1й на сушЪ, то теперь они зависятъ ис- 
ключительно отъ оленей, сила которыхъ утилизирована для пере- 
возки тяжестей. До приручешя животныхъ передвижешя совершились. 
офшкомъ. Зимами, какъ указываютъ предашя, ходили на лыжахъ. 
Для перенесеня тяжестей пользовались женской рабочей силой и. 
переносили скарбъ свой на себЪ. Съ приручешемъ оленей явилась 
возможностть утилизировать силу скота. Употреблеще оленя въ. 
качеств вьючнаго животнаго и для верховой $зды предшествовало 
пользованю ими для упряжи. Теперь для верховой №злы и въ 
качествЪ вьючнаго оленемъ пользуются только л$томъ. 

Казалось бы, въ своемъ движен!и на сфверъ, вступая то въ 
мирныя, то во враждебныя отношен!я со своими сосфдями, тун- 
гусы должны были перенять многое отъ нахъ, но этого не случи- 
лось. До сего времени они не позаимствовали стремянъ, и сфдла 
ихъ довольно примитивнаго устройства !). Сфдла для обоего пола 
ДЪлаются изъ оленной шерсти и ровдуги. С$дл& для вьюк& 
нфеколько другого устройства. Остовъ ихъ дфлается изъ дерева 
и обшивается мягкой осистой оленной шкурой, & сверху оленными 
хвостами. Переднй полукругъ у основамя украшается р%знымъ 
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1) У южныхъ хо}онскихъ тунгусовъ сЪдла появились сравнительно въ недав- 
нее время. 


ие, 


орнаментомъ, бисерной вышивкой и ровдужной Сахромой. Иногда 
выючныя сфдла украшаются орнаментврованными треугольниками 
язъ рога оленя. Привязываются вьючныя сЪдла къ оленю широ- 
кой ременной подпругой. Съ обфихъ сторояъ прявязываютъ м$фшки, 
сшитые изъ оленныхъ камысовъ или деревянные ящички, наполнен- 
ные съЪстными продуктами, домашней рухлядью и пр. Грудныхъ 
двтей перевозятъ въ люлькахъ, посл6 дея прикрфиляются къ ©$д- 
ламъ самокъ, а, съ другой стороны — деревянный ящикъ или мфшокъ, 
равный тяжести. ребенка. Сверху люльку заврываютъ кускомъ 
холста. Ребять укачиваетъ при 34$ и они большею частью 
спокойно спятъ дорогой. Двухъ дЬтей возить на одной самкВ 
избфгаютъ. Мужчины Фдутъ или идуть пфшкомъ, всегда впереди 
по$зда, а сзади женщины со скарбомъ. 

Въ настоящее время у тунгусовъ имфется до пяти видовъ сан- 
ныхъ экипажей: мужеюя легковыя санки, женсвя, грузовая нартё, 
глухая нарта и нарта для перевозки чумовыхъ шестовъ. Легковыя 
санки отличаются отъ нартъ большей легкостью и портативностью. 
ДЪлаются они на 8—12 высокихъ копыльяхъ, съ тонкими легкими 
полозьями и сидфньемъ для одного челов$ка. У женскихъ санокъ 
сид5ше защищается по бокамъ небольшими щитами, & сзади вы- 
сокой спинкой. Легковыя санки всегда покрываются оленными 
ткурами. Нарты больше приспособлены для перевозки домашняго 
скарба и тяжестей. Санные экипажи привязываются къ животнымъ 
кожаными поводьями. На шеи оленей надфваютъ лямки, съ петлями 
на концахъ, въ когорыя и продфваютея поводья. Спину оленей 
опоясываютъ широкими (въ '/ арш. шир.) кожаными поясами, 
пристегнутыми къ поводьямъ. Справа у пояса передового оленя 
придБлывается костяной нли желфзный крючокъ для поддержки 
вожжи. Оленный недоуздокъ дблаютъ изъ двухъ согнутыхъ подъ 
прямымъ угломъ дужекъ изъ рога оленя, связанныхъ ремнями. 
Иногда къ нимъ привязываютъ дощечки изъ мамонтовой кости, 
искусно украшенныя рфзнымъ орнаментомъ. Такой недоуздокъ 
употребляется больше зимой. Обыкновенные недоуздки ременные, 
плотно обхватываютъ лобъ оленя и завязываются иодъ горломъ. 
Запрягаютъ оленей всегда по парВ, а иногда и по три. Правять 
только передовымъ оленемъ, къ недоузаку котораго съ правой 
стороны привязывается вожжа. ДруПе олени привязываются по- 
водьями недоуздковъ къ поясу передового оленя. Для погонки за- 
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пряженныхъ оленей служить кур6б], хорошо обд$ланный тоный,. 
длинный, до 1 '/, саж., деревянный шестъ, къ концу котораго 
прикр$пляется шарикъ изъ кости мамонта или оленнаго рога, & 
на противоположный одфваютъ желЪзный или м$дный копье-образ- 
ный наконечникъ. Тунгусы, какъ и долгане, запрягаютъ передового 
оленя съ правой стороны, держать курё)] правой рукой и си- 
дять на санкахъ и при верховой зд съ правой стороны, а са- 
мофдевыя племена во всемъ этомъ поступаютъ наоборотъ. Пере- 
кочевки равняются — лЪтшя до 15—20, а зиммя— до 40 верстъ. 
Малооленные тунгусы м$няютъ м$ета стоянокъ рфже, при чемъ 
сами идутъ на лыжахъ и только скарбъ свой перевозятъ на оле- 
няхъ. Знакомство съ Фздой на собакахъ тунгусы, повидимому, 
утратили и держатъ собакъ исключительно для охоты и пастьбы 
оленей. Собака помогаетъ собирать оленей, перегонять стада, 
отыскивать отставшихъ телятъ и проч. 

Во время холодовъ тунгусы обитаютъ въ зимнихъ жиалищахъ. 
Съ приближешемъ оттепелей, около конца февраля, ояи начинаютъ 
уже кочевать со своими стадами. Кочуютъ не сифша, дЪлая не- 
болыше переходы, устраивая стоянки чорезъ день, чтобы не утом- 
лять оленей. На мЪетахъ съ хорошими мхами останавливаются 
дольше. Мужчины охотятся на дикихъ оленей и лосей. Движутся 
они съ такимъ расчетомъ, чтобы прибыть въ намЗченныя, открытыя 
или холодныя м5еста, къ тому времени, когда въ лЪсахъ и низи- 
нахъ появляется безпощадный таежный комаръ. Обратныя коче- 
ван!я тунгусовъ начинаются въ началЪ ила конц сентября. Къ 
зимнимъ м$Ъетамъ стоянокъ возвращаются приблизительно въ концЪ 
октября или началЪ ноября. Въ передвиженшяхъ руководствуются 
покровомъ р$къ, снёжными застругами, сбитой съ деревьевъ корою,. 
помятой вЪфтромъ травой, зв$здами и проч. 

Время кочевания — самое счастливое и веселое для тунгусовъ. 
Мужчины и женщины одЪваются въ лучния одежды. Передъ тЪмъ, 
какъ тронуться въ путь, молодые люди, съ собаками, уфзжаютъ 
впередъ къ оленямъ, чтобы согнать стада на путь, по которому 
будетъ двигаться пофздъ. Женщины разбираютъ чумы, связыва- 
ютъ тюки, овьючиваютъ оленей. Впереди дуть старше, за ними 
двигается стадо оленей. а сзади женщины съ вьючнымъ екотомъ, 
среди котораго и по сторонамъ джигитуютъ дфвушки. Подъ ярки- 
ми лучами незаходящаго солнца пофздъ, нногда растянувпийся верстъ 
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на 5 по свфтло-зеленому ковру, представляетъ картину весьма живо- 
писвую. 

Покой полярной тишины во время перекочевокъ нарушается. 
Громые крики гулко и далеко разносятся по окрестности; ихъ 
подхватываетъ эхо и дразнитъ. Местность какъ бы временно ожи- 
ваетъ. Съ другой стороны, кочевая жизнь полна различнаго рода 
лишен!й и невзгодъ. Въ пути встрЪчается масса затруднен. ди- 
мою по р$ёкамъ, подъ слоемъ снфга, часто стоить вода, въ такихЪ 
ифстахъ ноги животныхъ и полозья экипажей обмерзаютъ, прихо- 
дится оскребать полозья и обивать оледенфлыя ноги животныхъ. 
Не мало затруднен!й приносятъ холода, отсутетые топлива, пурги 
и ураганы. Посл$ де сбиваютъ съ ногъ оленей и опрокидываютъ 
нарты. — Въ морозы, при отсутстви топлива, доходятъ до того, 
что жгуть шерсть оленя и этимъ отогрфваютъ окоченЪвиия руки. 
Во время пургъ тунгусы довфряются тонкому чутью животныхъ, 
СЪ надеждой вызхать въ безопасное мЪето. Когда же Фхать ста- 
вовится невозможнымъ, то распрягютъ оленей, пуская ихъ на волю, 
& сами ложатся на землю; хлопья снфга заносятъ ихъ, скотъ и 
санки. Въ такомъ положени остаются ва все время пурги. Если. 
1064 пурги подуетъ сфверный, леденящй вЪтеръ, то поЪзду 
угрожаетъ серьезная опасность—быть заживо погребеннымъ подъ 
обледенфлымъ снФгомъ. 
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Вражиебныя отношеня.—Орунсе но ору в матералы для иль при- 

зотовленя. — Гаменныя оруя.— энакометво сь мьдью и же пьзомь и 

обрапитка илтъ.— Кузнецы. — Знакомство съ оиородными металлами.— 

Настунательное оруже. — Мепательное ору.жче. — Настропка алука.— 

Струьлы. — Оборонительное оружее. — Снаряуь дал скрадываня дичи. — 
Орудгя Чая разныгь иълаей. 


Судя по сохранившимся предан!ямъ, тунгусы все время находи- 
лись въ хроническомъ враждебномъ отношении не только къ сосВд- 
ниуъ племенамъ,. но и по отношению другъ къ другу. Отношеня 
этн обострялись обидами, уб1йствами при взаимныхъ столкновешяхъ, 
которыя, въ свою очередь, вызывали месть, убства, нападеня, 
грабежи и проч. Войны велись тзми же способами, какъ и охота: 
устраивали засады, употребляя хитрость, старалигь выслфдить 
врага, какъ на охотЪ выслфживаютъ дичь. Поэтому между ору- 
Демъ и оружемъ различ я не существовало, какъ не существуетъ 
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и до настоящаго времени. Лукъ, стр$лы, отказъ, топоръ служили 
одинаково какъ на войнВ, такъ и на охотЪ и рыбной ловл$. Даже 
въ настоящее время при знакомствЪ съ металлами, вылВлка ко- 
торыхъ позволяетъь совершенствовать формы въ большей степеви, 
дифоренщащи и приспособленя оружя для опредфленныхъ цфлей 
не замВчается. Матераломъ для приготовленя оруЙ и оружя 
служили и отчасти служатъ еще камень, дерево, мамонтовая кость 
и оленй рогъ, а изъ металловъ, которые вошли въ отр 
позднве, — м$дь, желфзо, серебро и сталь. 

Каменныя орудя тунгусовъ выдф лывались обыкновенвымъ спосо- 
бомъ. Изъ камней наиболЪе удобнымъ матераломъ былъ кремень, 
въ обили находимый по всей территорм Гнисейскахъ тунгусовъ. 
Изъ этого матерала тунгусы приготовляли ножи, скребки, проколки, 
шилья, топоры и наконечники для стрЪлъ и кошй. Стрфлы и ножи, 
кром$ того, приготовляли изъ кварцита. До сихъ поръ еще 
можно видЪть подобныя оружяу С. 3. группы Туруханекихъ тун- 
гусовъ и Авамскихъ и Хантайскихъ самоЪдовъ. До искусства обра- 
ботки камня полировкой тунгусы не дошли. На ряду съ при- 
готовлейемъ орудШ изъ кахня, выдБлывали нфкоторыя орудля 
изъ кости: иглы, шилья, наконечники для стрфлъ и кошй, & 
поздн$е трубки, ложки и др. 

Преданя и археологичесыя находки указываютъ, что тунгусы 
отъ камня перешли къ м$ди. Ни бронзы, ни олова тунгусы не 
знали; и самыхъ назван этихъ металловъ въ тунгусскомъ лекси- 
кон до сего времени нфтЪъ. Знакомство съ мфдью, какъ первымъ 
изъ металловъ, объясняется тфмъ обетоятельствомъ, что мЪдь 
на территор1и 'Туруханскихъ и Енисейскихъ тунгусовъ встрЪчается 
въ видЪ самородковъ, иногда просто лежащихъ на землЪ; напри- 
мфръ, у Порильскихъ озеръ, по главному горному кряжу и въ 
район$ Енисейскаго округа. Сначала тунгусы пользоваливь мЪдью, 
какъ простымъ камнемъ, затмъ ознакомились съ ковкой м$ди 
холоднымъ путемъ, какъ это дБлаютъ индЪЙцы С. Америки, послЪ 
чего уже съ искусствомъ плавки, выплавляя ‘ее при помощи уго- 
льевъ у очага, на что ихъ могло навести случайное обстоятельство. 
Искусство лигатуры тунгусамъ не извЪстно. Сравнительная легкость 
обработки мфди, ся плавкость, блескъ и другя качества дали ей 
широкое распространене, и издЪл1я ору изъ мВди вытфенили 
каменныя. МЪдь собегвенной обработки вотрЪфчастся у тунгусовъ 


зъ вихф топоровъ, скребковъ, наконечниковъ стрфлъ, кошй, ши- 
льевъ, котловъ и различныхъ украшенй. 

Что касается желфза, то тунгусы, согласно ихъ `предан!ямъ, 
сначала познакомились съ нямъ отъ остяковъ, которые, говорятьъ, 
умБли прежде обрабатывать желЪзо, но знан!е это утратили, такъ 
какъ прюобр$тать желЪзо отъ русскихъ стало и легче и дешевле. 
Почва Енисейскаго округа весьма богаты желфзными рудами, бо- 
лота почти всегда покрыты желфзной ржавчиной, & на сЪверз, 
по р. Кеми есть даже желЪзныя горы. Однако Енисейсве тунгусы 
въ настоящее время утратили умфн1е добывать желЪзо изъ руды, 
что не мБшаетъ имъ ковать желЪзо и приготовлять превосход- 
ныя вещи: ножи, топоры, скребки, огнива, наперстки, наконечники 
къ копьямъ и для стрфлъ, какъ и различные предметы и изоб- 
ражен1я для шаманскихъ цЪфлей, а также и искусно украшать 
ихЪъ. МноМе желфзные предметы они покрываютъ мфдью, оло- 
вомъ, & друге выкладываютъ серебромъ. Нельзя, однако, не обра- 
тить вниманя, что всЪ металлическая издЪля, приготовляемыя 
народностями Туруханскаго края, имЪютъ между собою поразитель- 
ныя черты сходства. Поэтому весьма вфроятно, что искусство ков- 
ки желфза распространилось здЪсь отъ одной какой либо народно- 
сти и, вфроятнфе всего, отъ остяковъ съ Ю. 3., а виослЪдетви 
и С. В., отъ якутовъ, которые являются тоже прекрасными куз- 
нсцами. 

Въ отношени формы и украшенй своего оружя и орудИй тун- 
гусее кузнецы проявляютъ много индивидуальнаго вкуса и орн- 
гинальности, поэтому ихъ оружя и украшевя легко отличить отъ 
аналогичныхъ произведен! хдругихъ народностей. Кузнецы у тун- 
гусовъ пользуются уважешемъ. Ихъ окружаетъ н5которая таинствен- 
ность, встрёча съ ними — лурное предзнаменоване. По м5рз 
того, какъ шаманы стали употреблять во время камлан!я особые 
костюмы, которые обвфшиваютъ различными металлическими изоб- 
ражен1ями духовъ и побрякушками, зван1е кузнецовъ становилось 
болЪе значительнымъ и отвЪтственнымъ. Исполняя заказы шамана, 
кузнецы и въ настоящее время, стоятъ во время работы, на олен- 
ной шкур, имя надъ головой предложенные шаманомъ подарки. 
Ириготовлеше различныхъ шаманскихь принадлежностей ставить 
кузнецовъ въ извфетное отношене`къ шаманамъ. Такимъ образомъ, 
получилась н$которая общность между кузнецами и шаманами, а 
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затЪмъ произошло сляве кузнечнаго ремесла съ шаманскимъ ис- 
кусствомъ, что въ дальнфйшей эволющи привело къ тому, что 
кузнецы считаются роднею шамановъ. 

Ознакомившись съ жел$зомъ, тунгусы сум$ли оцфнать и обра- 

батывать его въ размфрахъ, которые быстро вытВенили м$дь. 
Однако, каменныя и мфдныя орудмя продолжаютъ существовать в 
до сего времени. О н‹5которыхъ каменныхъ оруджяхъ память теперь 
уже начинаеть сглаживаться, и тунгусы приписываютъ имъ уже 
сверхъестественное проасхожден1е; нфкоторые изъ нихъ признаются 
священными и хранятся какъ амулеты, считающеся дезинфекцон- 
нымъ средствомъ отъ вредныхъ духовъ и болЪзней. 
. Въ языкЪ тунгусовъ имфется назване мфли—чучуниа и нЬть 
особаго назван1я жел$за, для котораго они, однако, не занмствоваля 
терминъ изъ сосфднихь языковъ, а дали ему свое собственное — 
хе] е; этимъ же словомъ они называютъ мамонтовую кость и стволы 
ружей. Въ тунгусскомъ лексикон$ нЪтъ также назвашя стали. 
Что касается знакомства тунгусовъ съ благородными металлами, 
то, повидимому, съ серебромъ тунгусы ознакомились отъ евоихъ 
сосбдей якутовъ, на территори которыхъ имфются богатыя залежи 
серебряной руды, и дали ему свое назван!е муцунъ, но такь же 
называютъ они и ртуть, и духа хозяина м5ета, или даже вещи. 
Съ золотомъ тунгусы совершенно не были знакомы до проникно- 
веня русскихъ, и самаго названя этого драгоцфннаго металла у 
нихъ не имфется. | 

Изь наступательнаго. ручного оружия у нихъ, прежде всего, 
слБдуетъ оттЬтить колющее, видами котораго является куре}, 
(ранфе замБнявший собою пику), отказъ (кото), пальма (г1да), 
острога, (к1рамк!). Наконечники у этихь орушй въ прежне вре- 
мя были кремневые, изъ мамонтовой косги, мфди, а въ настоящее 
время желфзные или стальные. Изъ рфжущаго оружя топоръ и 
ножъ, также, въ свое время, были изъ кости, камня, мфди, & теперь— 
желфза и стали. Скрфилеше частей дЪфлаетея и до настоящаго 
времени преимущественно при помощи сухожилй, ремней, древес- 
ной коры, корневыхъ побфговъ. Метательнымъ оружемъ у тунгу- 
совт, служитъ лукъ и стр$лы. Лукъ (беркоун) дЪлается изъ одного 
куска дерева, до двухъ аршинъ длиною. При стрБльбЪ держать 
его вертикально, опускаясь на одно колфно. Тетиву натягивають 
большимь согнутымъ пальцемъ, придерживаемымъ указательнымъ. 
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Стр®ла держится по правую сторону лука. Этотъ своеобразный 
способъ съ глубокой древности употребляется аз1атскими народами 
и между прочимъ родственными тунгусамъ манчжурами. Для защиты 
л8вой руки тунгусы дфлали поручи, деревянныя или изъ кости 
измонта. Для настройки тетивы лука употребляется особое при- 
способлеше аВатун, представляющий собою деревянную палку 
въ 1 арш. длиною, съ зарубками, отстоящими одна отъ другой на 
разстояи полуторыхъ вершковъ. Доставленный авторомъ въ Музей 
Академи Наукъ аауун имфетъ девять зарубокъ и употреблялся 
исключительно для настройки лука на волковъ. Послёдше, по 
увБреню тунгусовъ, пронизанные стрфлой, изъ настроеннаго ука- 
заннымъь аВауун’омЪ лука, сдБлаютъ будто бы не больше де- 
вяти шаговъ и издыхаютъ. Стрфлы состоятъ изъ трехъ частей: 
наконечника, древка и оперен!я. Наконечники изготовлялись изъ 
ПТИЧЬИХЪ ЕЛЮВОВЪ (гагары и дятла), кости, камня, мЪди, а въ на- 
стоящее время изъ желЪза. Формы наконечниковъ разнообразные; 
У долганъ имфется ихъ девять видовъ. Наконечники обычно встав- 
зяются въ расщепь древка и привязываются оленьихи жилами. 
Стрёлы съ тупымъ наконечникомъ употребляются на охот за 
мелкимъ пушнымъ зв$ркомъ, чтобы не портить мха. 

Судя по преданшямъ, тунгусы, въ былое время, употребляли 
стрёлы и со свистомъ, какъ это дфлали буряты, чтобы наводить 
страхъ на напрятеля. Для оперевмя стр$флъ у тунгусовъ служатъ 
птичьи перья, лебяжьи по превмуществу. Южные тунгусы Енисен- 
скаго округа, кромЪ лука, употребляли еще самострфлы. Теперь 
лукъ и самостр$лъь выходятъ изъ употреблен!я,—ихъ вытЪенили 
кремневыя ружья. Что касается оборонительнаго оружия, то тун- 
гусы, видимо, его не употребляли. Изъ предан! тунгусовъ видно, 
что они всегда старались перехитрить врага, напасть на него врас- 
плохъ, избЪгать направленныхъ стрфлъ за деревьями, вътвями, 
кочками, увертываться отъ нихъ и проч. Первоначальные шлемы у 
тунгусовъ состояли только изъ шапокъ которые защищали и отъ 
ударовъ врага. У долганъ богатыри имфли панцыри изъ мелкихъ 
желВзныхъ колецъ надфвави!еся на лфвую сторону отъ шеи до 
волфиъ; на голову надФвали забрало, & лицо закрывали наличникомъ. 
Но это оборонительное оруже, вЪроятно, заимствовано было дол- 
Ганами отъ якутовъ. Въ настоящее время у тунгусовъ, какъ и 
У прочихъ туземныхъ народностей, существуетъ особый снарядъ для 
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скрадывашя дичи. У долганъ и тунгусовъ онъ носитъ назване 
турпе, а у самоф$довъ оаре. Онъ состоитъ изъ деревяннаго 
щита, длиною до 1!/, арш. и до 2-хъ четвертей шириною. Лице- 
вая сторона его украшается рЪзнымъ орнаментомъ. Посередин® 
щита находится отверсте для ружейнаго дула. Щитъ этотъ укр$- 
пленъ въ вертикальномъ положена на небольшихъ полозьяхъ. Скра- 
дывая дичь, туземцы подвигаютъ этотъ снарядъ виерелъ себя, 
стараясь спрятаться за щитъ, что даетъ возможнымъ близко под- 
красться къ дичи незамфченнымъ. Но это изобрЪтене принадле- 
житъ къ наиболфе позднимъ, и ни въ одномъ изъ предан, отно- 
сящихея къ перюду ихъ междоусоб!Й и войнъ, не уломинается. 

Изготовляя оруяие, тунгусы стремились сдфлать его такъ, что- 
бы оно годилоеь для разносторонняго употреблен1я, и только зна- 
комстТвО СЪ металлами дало толчокъ къ нфкоторой хиференщащи 
оружя и орудй. Въ настоящее время у тунгусовъ для рубки и 
колки служатъ топоры, ножи, пилы; для прокалыван!я и свертенйя — 
роговыя, костяныя и желфзныя шилья, сверла; для заколачиван1я 
и вбиваня: —- камни, молотки; для выработки и обдфлки шкуръ 
4 вида скребковъ. Для чистки ружей и для нарфзки лин въ ихъ 
дул им$ются особые инструменты, Для литья пуль есть перво- 
бытное приспособлеше изъ камня. Брусъ для этой цфли добываютъь 
у ББлаго камня, юго-западнЪе озера Ессея. Изъ боле сложныхъ 
орудЙ у тунгусовъ слфдуеть отифтить сверло, развившееся изъ 
первоначальнаго приснособленя для добыван!я огня путемъ свер- 
лешя. Стержень сначала приводился въ движене руками, потомъ 
тетивою лука и, наконецъ, ремнемъ. 
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пил промысловую  иънность.—Р.ниподьтельное вяе съяерныль вът- 
ривь.— Огота на меовъоя.— Бълний и соболинный промыслы. — Массовое 
истреолене ленныль зусей.— Различный пруедосторонености и суевьря 
оготниковь.—Пообспорные промыслы. 


Для большей части тунгусовъ, какъ и другихъ туземцевъ края, 
главной основой существованшя служить рыба, которую можно 
добывать посредетвомъ самыхъ иримитивныхъ способовъ. Иногда 
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и теперь рыбу, оставшуюся посл$ спада водъ, ловятъ просто ру- 
ками, поэтому возможно допустить, что и у тунгусовъ этоть спо- 
собъ предшествовалъ рыболовству съ помощью приспособлен. За- 
т5мъ, въ предашяхь упоминается о ловлЪ рыбы удами изъ кости, 
острогой, стрфлящемъ изъ лука, глушешемъ, что сохранилось и 
до сего времени. 

Съ стремлешемъ получать возможно больше добычи, при наи- 
меньшей затрат труда, боле возникаютъ сложныя приспособленя: 
частоколы при отливахъ, за которыми остается много рыбы, и заборы 
поперекъ р$чекъ, со вставленными въ нихъ, посредин, огромными 
плетенками изъ прутьевъ тальника, вм5щающими до 50 пудовъ 
рыбы. Этотъ способъ ловли наиболЪе распространенъ среди всЪхъ 
туземцевъ сЪфвера Енисейскаго округа. 

СЪти приготовляются большей частью изъ нитокъ, выдергивае- 
мыхъ изъ мучныхъ м5шковъ. Встарину, судя по предав1ямъ, для 
этой цфли употребляли грубыя растительныя волокна и корневые 
побфги. Острогой добываютъ больше осевями и зимами, по по- 
лыньямъ, гд$ скопляется врупная рыба. Костяными удами и крючь- 
ями ловятъ всякую рыбу. 

Изъ всфхъ приспособленй рыболовства тунгусы несравненно 
чаще прибфгаютъ къ сфтямъ. Въ настоящее время у тунгусовъ 
существуеть три категории сЪтей: озерныя, для ръкь сз песчанымь 
русломь и для рлъкь съ каменнымь русломь. Послфдшя изготовля- 
ются изъ конскаго волоса. Смотря по величинф рыбъ, ячеи сЪти 
вяжутъ отъ 2 до 10 пальцевъ величиною, смотря по тому, для ка- 
кой рыбы предназначается сть. Передъ началомъ ловли рыболов- 
ные снаряды тунгусами обычно окуриваются дымомъ. 

Хотя каждый родовичъ имфеть свои мЪста для ловли рыбы и 
пользуется ими при жизни, а по смерти передастъ въ наслдетво 
дфтямъ или ближайшимъ родотвенникамъ, но тунгусъ не ихтофагъ 
по преимушеству, & охотникъ. Предавя указываютъ, что въ ста- 
рину тунгусы Туруханскаго края, какъ и южные, занимались пре- 
имущественно охотой на дикаго оленя, & сравнительно съ недав- 
няго времени, когда диюе олени удалились на сЪверъ, южные 
тунгусы охотятся главнымъ образомъ на лося. Даже въ настоящее 
время н5которые старики относятся къ рыбному промыслу какъ 
бы съ презрёшемъ и не занимаются имъ. Съ уменьшешемъ звЪря 
тунгусы естественно обратили вниман!е и на этотъ видъ промысла, 


который сначала имЗлъ значене вспомогательнаго и только теперь 
сталь служить однимъ изъ важныхъ источниковъ пропитаня. 
При этомъ, очевидно, рыболовство получило сначала выдающееся 
значеше только на сФфвер, гд и были изобрЪтены различныя 
приспособлешя и орудя, которыя затфмъ, судя по преданямъ, 
распространились и на югъ. 

Поздней осенью, по окончании хода рыбы, наступаетъ сезонъ 
охоты. Начинается установлее пастей, капкановъ, черкановъ, 
западней, петель, самострфловъ и пр. приспособленй. Особенное 
предпочтене отдается капканамъ, западнямъ и прикрытымъ ямамъ 
для ловли крупныхъ животныхъ. Практокуется и групповой спо- 
собъ охоты, именно на дикихъ оленей, сохатыхъ н ленныхъ гусей. 
Туруханеюме тунгусы интересуются больше всего охотой на хикаго 
оленя. Зимами и веснами пресл5луютъ ихъ на лыжахъ, закалывая 
отказомъ или убивая изъ кремневаго ружья. Но больше ихъ до- 
бываютъ скрадомъ, подъ прикрытемъ особаго щита, & лфтомъ съ 
помощью пр!ученныхъ къ охот домашнихъ оленей. Раньше дикихъ 
оленей истребляли массамп при переправахъ черезъ рЪки, гдВ 
ихь кололи отказами на водЪ съ лодокъ. Теперь дище олени зиз- 
чительно истреблены, и этотъ видъ охоты отходитъ въ область 
преданшй. Иногда дикихъ оленей, какъ и горнаго барана, добыва- 
ють самостр5лами. 

Большого вниман!я заслуживаетъ охота на зв$рей, имфющихъ 
промыеловую пфнность. Туруханскихъ тунгусовъ почти исключи- 
тельно занимаетъ добыван!е песцовъ и лисицъ, а южныхъ тунгу- 
совъ Енисейскаго округа —соболиный и бЪлич Й промысла. Пес- 
цовъ и лисицъ добываютъ пастями и капканами. Для этого вида 
промысла, по примЪтамъ  тунгусовъ, довольно благодтельное 
влян!е имфетъ сфверный вЪтеръ, который продуваетъ и очища- 
етъ отъ снфга поставленныя пасти. ЗатЪуь во время продолжи- 
тельныхъ вЪтровъ песецъ голодаетъ и бросается на всякую при- 
манку и отъ холода жметея къ лЪсу, гдЪ больше и приноравли- 
ваютъ ставить ловушки. Поэтому посл сильныхъ холодныхъ вЪт- 
ровъ песца попадаетъ въ ловушки больше, ч$мъ въ другое время. 
На тундрахъ, кромБ того, песцовъ преслБдуютъ на олевяхъ, 
что представляетъ собою скорфе спортъ и изкоторое развлечене. 
Па мелкихъ звЪрой—для горностая, и южнфе за кряжемъ х1$5, 
для колонковъ-—употребляютъ такъ называемый чаркан пред- 
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ставляющ!й собою лучокъ, съ прикрЗпленной къ тетив$ молотооб- 
разной стр%лой. Затфмъ, турухансве тунгусы охотятся на мед- 
вфдя, но исключительно на вреднаго, котораго они, въ отличще отъ 
обыкновеннаго, называютъ амырака. Поэтому добыча медвфдей 
обыкновенно ничтожна. Объясняется это тЪмъ обстоятельствомъ, 
что тунгусы относятся къ медвздю съ мистическимъ страхомъ. 

Изъ пушныхъ звЪрей южные тунгусы охотятся главнымъ об- 
разомъ на бФлку и соболя и изр%дка добываютъ лисицъ и выдръ. 
За неимЪн!емъ ружья, бЪлку бьютъ тупыми стрфлами изъ лука, 
отыскивая ее при похощи собакъ. На соболя охотятся обычно съ 
обметами, также при помощи собакъ. На лисицъ и выдръ ставятъ 
самостр$лы, & для ловли выдръ на водЪ употребляютъ особый 
приспособленный сЗтовой м$шокъ. На птицу тунгусы охотятся 
во время перелетовъ лукомъ и ружьями, но предпочитаютъ мас- 
совое истреблеше ея. Турухансме тунгусы ленныхъ гусей бьютъ 
палками, загоняя ихъ при помощи собакъ въ загороди, устрёаива- 
емыя по берегамъ рфкъ. Такимъ способомъ добываютъ по нЪсколь- 
ку сотъ штукъ въ день. Въ Турухансый край гуси и остальныя 
птицы прилетаютъ въ первыхъ числахъ мая. Въ начал юня 
птица начинаетъ линять; съ этого времени, обычно со дня св. 
Ануфрия (12 люня) и начинается массовое истреблеше дичи. Изъ 
птицъ, кром$ того, добываютъ куропатокъ и глухарей сильями и 
сЪтями. Добыча дфлится на ровные паи, по числу всЪфхъ участни- 
ковъ, не исключая женщинъ и дтей. 

Передъ отправленемъ на охоту мужчины обычно исполняютъ 
обрядъ очищешя, посл котораго подошвы обуви или поделЪдья 
У лыжъ намазываются жиромъ дикаго оленя и рыбьимъ, & съ собою 
берутъ, въ качествВ амулетовъ, песцовые и соболиные ноздри и 
когти, дающие удачу въ промыслахъ. 

Сезоны охоты и рыболовства самое веселое время, ибо, обезпе- 
чивая запасомъ на долгую зиму, они вносятъ иБкоторое разно- 
образе въ однообразную и скучную жизнь тунгуса. 

НФкоторымъ подспорьемъ для южныхъ тунгусовъ Енисейскаго 
округа, служитъ еще собиран!е брусники и клюквы, сборъ кедро- 
вытъ орЪзховъ и приготовлен!е берестяной посуды. 
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Скотоводство. — Собака. — Олень. — Три пергода оленеводетва.— Гнусь.— 
Двухкрылый 06005 Аезёгиз 1атап4.— Этидеми ци друия болъзни оленей— 
Лучи кормь для оленей. — Кастрашя. — Укрощеще, м выучка оленей. 
‚ Неизбъжность осъдания тунусовь всльдстве сокращеня ихь стадь. — 


Есть основане предполагать, что тунгусы, до приручен1я сЪвер- 
наго оленя, были уже знакомы съ собакой, какъ хомашнимъ жи- 
вотнымъ, сначала въ качеств пищевого продукта, & затЪмъ и въ 
качеств помощника при охотБ и сторожа. Въ настоящее время 
собака лучший другъ и товарищъ тунгус&. Родилась она, согласно 
предан!ямъ, въ одно время съ челов комъ. Поэтому она участвуетъь 
не только въ совмфстномъ и т5еномъ сожительствЪ5 съ хозяевами, 
но принимаетъ участе даже въ общей трапезЪ. Другимъ, един- 
ственно выносящимъ климатъ прирученнымъ животнымъ является 
сфверный олень, который несетъ разнообразную службу, но глав- 
ное его назначение быть готовымъ провантомъ на случай голо- 
довки. Относительно оленей въ преданяхъ тунгусовъ упоминается 
что Ма]1!н !) создалъ сначала самку, а затЪмъ самца, отъ ко- 
торыхъ и произошли олени. На основанш тфхъ же предан С. 3. 
группа родовъ Туруханскаго края различаетъ сл5дующе пероды 
скотоводства: перюдъ прирученя и одомашнен!я оленей, который 
въ то же время былъ перодомъ антропофами, перодъ боль- 
шихъ стадъ, или пер!одъ знарх!и, и разбоевь и перодъ упадка 
оленеводства, который относится къ пероду междуплеменныхъ 
войнъ. Такимъ образомъ, сЪфверный олень одомашненъ сравни- 
тельно не давно, и поэтому спнособъ прирученмя его не вполнЪ 
совершененъ. 

Большая часть тунгусовъ одновременно охотники, рыболовы и 
скотоводы. ЛБтомъ они занимаются рыболовствомъ, & зимою вы- 
нуждены жить охотой и продуктами скотоводства. Только много- 
оленныхъ тунгусовъ оленеводство окончательно поглощаетъ, за- 
ставляя ихЪъ дфлать перекочевки и лЪтомъ. Слишкомъ болышя 
стада, до 4000 — 5000, разбрасываются на огромныя пространства, 
и пастьба ихъ затруднительна; кром$ того, большия стада выби- 
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ввють моховвща, почему приходится чуть лй не ежедневно м$- 
нять мВста стоянокъ, отыскивая кормъ. Совершевно безолен- 
ныхъ тунгусовъ не встр$чается, бЪдняками считаются имфюще 
дв8-три десятка оленей. 

Малооленные тунгусы лЪтомъ уже не кочуютъ въ открытой 
тунхр$ или на гольцахъ, чтобы предохранить оленей отъ овода, 
комаровъ и мошекъ, которые мучатъ ихъ, доводя до бЪшенства, 
& остаются на своихъ рыболовныхъ стойбищахъ, занимаясь ры- 
боловствомъ и охотой на ленныхъ гусей, защищая своихъ немно- 
гочисленныхъ оленей отъ гнуса дымокурами изъ древесныхъ гни- 
лушевъ, мха и хвои. Оводъ, комаръ и мошка въ лфсахъ и низи- 
нахъ являются бичомъ, причиняющимъ ужасныя мученя оленямъ 
и одаямъ. Появляется онъ въ Туруханскомъ кра въ первыхъ 
` Числахъ юня. По убЪжденшю тунгусовъ „гвус&“ насылаетъ злой 
хит, дъяволъ, и убивать его не слфдуетъ, ибо оть этого его 
будеть еще больше. Единственное спасене отъ него — дымокуры 
и благод5тельные сверные взтра. Двукрылый оводъ Аез&гиз 
{атап4т, во время линяня оленей, кладетъ свои яички подъ 
вожу вмъ. Въ апрфлВ м$сяцф личинки, образовавийяся изъ этихъ 
зячекъ, начинаютъ пробиваться наружу, въ то же время олени 
я выхаркиваютъ ихъ массами. Оводъ этотъ является для олен- 
Наго скота самымъ ужаснымъ мучителемъ въ продолжен!е всего 
Года, и масса оленей гибнетъ отъ него. ЗатЪмъ, большой вредъ 
оленеводамъ причиняютъ полярвые волки, особенно малооленнымъ 
тунгусамъ, уничтожая въ одну ночь ихъ небольпия стада. Но 
нанболье губительны, по своимъ послЪдетвямъ, оленныя эпвдем!и 
 эизооти, начинаюцщяея съ весны и уничтожающйя почти еже- 
одно тысячи головъ оленнаго скота. Борьба съ ними, при су- 
ществующей постановкЪ ветеринарной помощи, совершенно невоз- 
\ожна. Тувгусы различаютъ до 12 оленныхъ болфзней,—поража- 
ЮЩихЪ копыта, кишечный каналъ, легк!я, позвоночникъ, почки, 
печень, рога, и т. д. или выражающихся въ внезапной смерти, въ 
бЪшенствВ и въ часоткВ. 

Во время эпидемЙ, тунгусы, черезъ посредство шамановъ, обра- 
щвются съ просьбой о сохранен стадъ къ верховному божеству 
Хетек1. Оть ифкоторыхъ болЪзней примфняются спешальные 
способы лВчешя. 

Лучшей пищей для оленей зимой служитъ ягель (онко). У 
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южныхъ тунгусовъ Енисейскаго округа, за недостаткомъ ягеля, 
олени питаются древеснымь мхомъ. Пастуховъ держать только 
многооленные тунгусы. Къ пастухамъ предъявляются большия тре- 
бован1я, и потому они пользуются н$которымъ почетомъ. Пастухъ 
долженъ знать каждаго ввзреннаго ему оленя, его достоинства и 
нравъ, какъ бы ни велико было стадо. Зат$мъ онъ отвфчаеть за 
недостаточный приплодъ. Кочуя цфлую зиму за стадомъ, онъ дол- 
женъ знать лучпия пастбища, выбирая бЪлый ягель, мохъ. Въ 
продолжене зимы пастухъ обыкновенно д$лаетъ 30—100 перего- 
нозъ. Лфтомъ пастбища для оленей вездЪ, ибо, кромБ ягеля, 
олени питаются и прочей растительностью. Лучшей пищей для оленей 
веснами служатъ листья тальника, осенями болотный мохъ по вы- 
сохшимъ озерамъ и болотамъ. Хозяинъ, сдавая оленей пастуху, 
вырЪзаетъ на бокахъ оленей,— самцовъ свойственное его роду. 
тавро, & самокъ м5тять женщины разрфзомъ ушей. Оленей тун- 
гусы различаютъ по полу, возрасту, масти, характеру и достоин- 
ствамъ и сообразно этому дають имъ назвашя. 

Холостять самцовъ обыкновенно веснами и осенями съ 3-хъ 
мЪсяцевъ до 2-го года. Кастращ!я продфлывается зубами, и подобна 
операщя крайне мучительна для оленей. Посл$ холощешя никакого 
ухода за оленями но бываетъ. Укрощене, воспитане и вы3здЕУ 
оленей производятъ по достижени ими годового возраста. Для 
выфзда употребляютъ особое приспособлене коуо +) — костяная 
дужка, съ острыми зубьями, —которая привязывается на лобъ оленя 
При помощи кото наЪзжанные олени скоро пручаются къ возЕб 
тяжестей. Для перевозки тяжестей на нартахъ нормальный рость 
рабочихъ оленей считается съ полуторыхъ лЪтЪ и съ двухъ лЪтЪ — 
для вьючной $зды. Продолжительность жизни оленей зависитъ оть 
отягощеншя работой. По отзывамъ тунгусовъ холеные олени, т.-е. 
олени, посвященные божеству, проживаютъ до 15—20 л5тъ, 8 
рабоче пропадаютъ ране, обыкновенно 10—12 лЪтъ. По полу 
и роли размножен1я въ стадахъ Туруханскихъ тунгусовъ первое 
по числу м5сто занимаютъ холощеные самцы, приблизительно 55, 
затЪмъ самки, 40°, в 5%/, производителей. Иногда самки среши: 
ваются еще съ дикими оленями. Перодъ скрещивашя оленей—въ 
сентябрЪ, а телене—съ 20-хъ числахъ марта по Егорьевъ день, 
‚т..е. по двадцатые числа апрфля. При настоящихъ несовершен- 
ныхъ способахъ оленеводетва обладан!е оленями является богат- 
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ствомъ очень непостояннымъ. ВслВдств!е неизмВннаго сокращеня 
оленныхъ стадъ оть ежегодныхъ эпизоот, эксплоатащи и пр., 
тунгусы въ будущемь неизбЪжно должны придти къ осфдлому 
образу жизни и влачить самое безотрадное и жалкое существо- 
ванне, ведущее къ вырожденю и вымираню. 
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Политическмя границы Россм въ связи съ ея 
международнымъ положенемъ. 


Государство есть высшая форма сощальнаго организма; не всЪ 
группы человф чества достигли и могли достигнуть этой ступени. 
Въ государство превращались отдфльные роды и союзы родовъ 
другими словами, племена. Но племя и даже союзъ племенъ еще 
не государство. Слово государство обнимаетъ с0бо0о не только 
племя, но общее достояве племени, его движимое и недвижимое 
вуущество и главнымъ образомъ территорю — страну, гд$ живетъ 
этоть союзъ племенъ. Съ тфхъ поръ, какъ возникшя изъ родовъ 
племена тесно соединились въ племенной союзъ на опредЪфленной 
территор!и, которую они стали признавать своею собственностью, 
возникло государство, которое т. обр. не мыслимо безъ территории; 
территоральность поэтому составляетъ главиЪйний и наиболВе су- 
Щественный признакъ понят!я государства, которое представляетъ 
собою неразрывный союзъ народа и земли, и чФмъ тБенфе этотъ 
союзъ, т5мъ выше ступени государственнаго устройства. Полуди- 
ыя племена, весьма слабо связанныя съ обитаемой территорией, 
представляютъ одинъ полюсъ государственнаго бытя, а современ- 
ЕЫЯ вультурныя народности, возвысивийяся до поняйя отече- 
ства, за которое он готовы умереть безъ страха, грудью защи- 
щая каждый клочокъ родной страны, представляютъ другой по- 
1юсЪ. Только культура устанавливаетъ тЪсную связь съ землею, 
и чВмЪ выше первая, т5мъ тфенфе эта связь. 

Аля того чтобы образовалось государство, необходимо, чтобы 
созваше принадлежности къ роду или племени замнилось созна- 
Шемъ подитическимъ, вызываемымъ общностью языка, обычаевъ, 
Учи словомъ тфмъ, что мы называемъ нацональностью. Вотъ 
почему племена, не достигийя нашональнаго самосознан!я, еще только 

‘рой матералъ для будущаго государства, его зачаточный видъ. 
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Таковыми, напр., были славянсыя племена въ эпоху разселеня, 
таковыми по сю пору являются албансые союзы родовъ. Госу. 
дарство образуется тогда, когда образовалась нащональность, 
связавшая себя съ опредфленной страной. Вопреки довольно рз- 
спространенному, даже въ научной литературф, мн8ию, кочую- 
ие номады никогда не образовывали государствъ въ собственномъ 
смыслЪ этого слова. Они очень часто завоевывали сосфдшя осЪх- 
лыя племена, давали имъ твердую цевтральную власть, вырабо- 
танную въ нфдрахъ своего кочевого быта, давали не р$дко свое 
побфдоносное имя образованномъ так. обр. государствамъ, но 
основнымъ элементомъ государства, элементомъ народнымъ, были 
не они, & покоренные ими земледфльцы. 

Государство, какъ выше было замЪфчено, состоитъ изъ народа 
и территори, и на развит!е его оказываютъ вёяше оба эти сла- 
гаемыхъ. Этнографя и география, и вся политическая истор!я 
какого-нибудь государства есть взаимодЪйстве этихъ двухъ на- 
чалъ, или принциповъ, нащональнаго и географическаго, къ кото- 
рымъ присоединяется еще трет, не менБе важный принципе, 
экономичесый, нерЪдко даже властно господствующий надъ ними 
и Подчиняющй себВ, но вмяше котораго, тфмъ не менфе, не 
сл$дуетъ преувеличивать, ибо каждый изъ нихъ имЗегь все же 
ограниченное значеше. Всякое государство инетинктивно стремится 
уравновфсить внутри себя эту борьбу силъ, создать племенное 
единство, достигнуть естественныхъ границъ своей территори, въ 
возможно большей степени эксплоатировать ея естественныя бо- 
гатства. Всякое нарушене этого трединаго равновЪ@я ведетъ къ 
неустойчивости государственнаго бытя, т$мъ болфе вредной, & 
порой и гибельной, чЁмъ больше эта неустойчивость. Борьба 3& 
свободу выявлен1я вацональнаго духа, борьба за территорю, какъ 
арену нащональной и экономической дЪятельности, и борьба за 
матер!альныя блага—вотъ что составляетъ сущность исторической 
жизни народа. 

Въ простфйшемъ случа данная нашональность одна насезяетъ 
свою территорю, и въ такомъ случа$ мы имфемъ государство 
строго нащональное, таковы, напр., въ значительной мёр$, Итз- 
ля, Испан1я, Франщя. Но этотъ строго закоиченный видъ дается 
государству не сразу. Ему предшествуетъь долёй перодъ борьбы 
за расширеше своей территор!и до ея естественныхъ границъ и 
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еше боле долгй и еще болфе сложный перодъ нащонализащи 
вевхь отдльныхъ этнографическихъь элементовъ, живущихъ на 
этой территори, сложная лабораторная работа, пока не получил- 
ся, въ горнилЪ плавленя, одинъ народъ, одинъ культурно-исто- 
ричесый типъ, ибо лишь въ самыхъ р$дкихъ случаяхъ на дан- 
ной территори въ ея естественныхъ границахъ живетъ только 
одинъ этнографичесмя элементъ. Современныя, наиболВе ярко 
выраженныя нашональныя государства претворили въ себЪ раз- 
ные расовые и этнографическе типы. Равнымъ образомъ, понят!е 
объ естественныхъ границахъ территори не есть поняте абсо- 
лютное, оно измфняется выфетВ сь культурнымъ и, главнымъ 
образомъ, экономическимъ ростомъ государства. Если въ прими- 
тиввыхъ государствахъ, точнфе зачаткахъ государства, такими 
границами могли служить даже слабо выраженные естественные 
рубежи, какъ, напр., глубовщя рЪки, даже опушки дЪвственныхъ л$- 
совъ, то съ развийемъ власти человЪка надъ природой, съ уве- 
личен1емь его экоиомическихъ потребностей, не только рЪки или 
а5еа не представляютъ боле препятствий для расшарен!я границъ 
политической и экономической арены даннаго государства, но и 
высочайше хребты горъ оказываются превзойденными, если мощ- 
ный процессъ расширен!я внутреннихъ силъ этого требуетъ. Такъ, 
могуч1Й Римъ остановился въ своемъ распространении на границ 
лБсовъ средией Европы, & современная Великобританская Импер!я 
въ своемъ неудержимомъ ростф перешагнула неизм5римыя бездны 
мровыхъ океановъ. 

Типомъ боле широкихъ, ч$мъ типъ нащональнаго, государствъ, 
будеть Импер1я. Тамъ, гдВ процессъ нацонализащи отдфльныхъ 
этнографическихъ элементовъ ототаетъ отъ процесса расширевшя 
территорш, вызваннаго процессами политическимт, и экономическимъ, 
тамъ государство ие можетъ остаться только нащональнымъ, но 
должно волею историческихь и экономическихъ судебъ превратить- 
ея въ Имперю. Въ такомъ понимания идея Импери отнюдь ве 
совпадаетъь съ опред$ленной формой правлен!я, и вполнЪ можно 
мыслить имперю безъ императора. Такъ, Римъ въ своемъ истори- 
ческомъ ростБ сдфлался Имперей задолго до того момента, когда 
кесари возложили на себя императорскую д!адему. Точно такъ же 
по существу Имперей, въ гораздо меньшемъ, впрочемъ, маштабЗ, 
была и аристократически республиканская Венещя въ расцвтЬ 
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своего политическаго могущества. Но, съ другой стороны, возмо- 
женъ и прямо обратный случай, когда пышная, вн шняя эмблема 
власти совершенно несоотвЪфтствуетъ ея внутреннему содержан!ю. 
Такова была вторая Имперя во Франщи, которая по существу 
оставалась только нащональнымъ государствомъ, хотя и присвоила 
себЪ этотъ совершенно незаслуженный Титулъ. 

Въ простВйшемъ своемъ видВ идея импери, или имперализмъ, 
является понятемъ политическимь или, точнфе, политико-географи- 
ческимъ, но съ увеличешемъ и ростомъ экономическихъ интересовъ, 
съ повышешемъ темпа экономической жизни имперализмъ перехо- 
дить географическме рубежи и становится всемрнымъ, экономп- 
ческимъ по существу, не считающимся ни съ пространствомъ, ни 
съ людьми, населяющими это пространство, осуществляя идею 
господства интернащюнальнаго, м!рового капитала. Испан!я, Италя, 
страны Скандинавскаго сфвера представляють собою образцы чисто- 
нащональныхъь государствъ, достигшихъ своихъ географическихъ 
рубежей. Такимъ же по существу найональнымъ государствомъ 
продолжаетъ оставаться и Франщя, несмотря на всЪ попытки ея 
правящихь круговъ втянуть ее въ импералистическую политику, 
слабость и безрезультатность которой—плодъ слабости экономи- 
ческихъ напряженй внутри страны. Не надо быть пророкомъ, 
чтобы предсказать и неудачу такихъ же попытокъ Итами, ибо 
географически нащовальное государство можетъ стать Имперей 
лишь подъЪ давлен!емъ внутреннихъ экономическихъ силъ, чего въ 
данномъ случаЪ не имЪется, и таюмя великодержавныя затФи для 
экономически бфдной страны могутъ кончиться только разоренемъ. 

Въ этомъ коренится и, теперь уже ставший достояемъ истор!н, 
крахъ нфкогда могущественной Испанской Имперйи. Въ чиеслЪ мно- 
гихъ причинъ, обычно приводимыхъ даже въ популярныхъ учеб- 
никахъ истори, какъ-то: затянувшуюся на столфия нашональную 
борьбу, изгнане изъ страны наиболфе трудолюбиваго и экономи- 
чески сильнаго населення въ лицф мавровъ и евреевъ, ужасы ин- 
квизищи, внезапный паплывъ въ страну благородныхъ металловъ 
изъ вновь открытыхъ колонй въ Новомъ СвЪт$ и отливъ туда зна- 
чительной доли наиболЪе энергичнаго населеня, и многихъ другихъ 
причинъ, главную рель сыграло и то обстоятельство, что веливимъ 
м!ровымъ задачамъ импералистической политики не соотвЪфтство- 
вала организащя внутреннихъ экономическихъ силъ страны, кото- 


рыя вообще были слишкомъ слабы для импералистическаго раз- 
маха.— Обратный и очень поучительный историческй прим$ръ со- 
вершается на нашнхъ глазахъ, въ наши дни. Великая зазатланти- 
ческая демократя, такъ недавно провозгласившая доктрину Монроэ, 
подъ давленемъ все растущей внутренней упругости своихъ эко- 
номическихъ напряжен!й принуждена отказаться оть этой нацо- 
нальной доктрины и стать демократической Имперей. Но, тфмъ 
не менфе, одного нарастаня эковомическихъ интересовъ для обра- 
зовашя м!рового государства еще недостаточно, какъ показыва- 
ють историческе примфры Финиюи, Кареагена, Венещи, кото- 
рымъ недоставало для закрфпленя своего политическаго могу- 
щества достаточно обширной территор, какъ арены для разверты- 
вашя своихъ внутреннихъ силъ. ЗдЪсь подтверждается общ законъ 
политической географии, что росту мровыхъ задачъ ин росту поли- 
тическаго могущества всегда соотвЪфтствуетъ и пространственный 
ростъ государства. Съ расширешемъ пространства какъ бы рас- 
ширяется и самый политичесьЙ горизонтъ. Но точно такъ же од- 
ного расширеня территории для образован1я прочнаго государства 
еще недостаточно. На ряду съ этимъ расширешемъ должно идти 
и закр5плеше территор!и, & это послёднее достигается приложе- 
немъ возможно большаго количества труда, который, прим няясь 
изъ поколВн!я въ поколфн!е, придаетъь стран часто совершенно 
новый характеръ. Осушаются болота, вырубаются леса, прокла- 
хываются дороги, возникаютъ новые города. Эта работа отдБль- 
выхь лицъ и цзлыхь поколфн только одна укр$фпляетъ полити- 
ческое господство надъ территорей, и въ этомъ кроется разгадка 
усифшной колонизащонной политики. Какъ раньше, такъ, къ со- 
жальию, нер$дко и теперь, политика государства, часто отличалась 
и отличается нетерриторальнымъ характеромъ. Таковой она была 
У Грещи, стремившейся стать м!ровой торговой державой, не опи- 
раясь ва территорю. Этотъ опытъ не удался Грещи, какъ раньше 
онъ не удался Финиюми и Кароагену, гдВ экономическая эксплоа- 
тащя территор!и предпочиталась нашональному ея завладЪню. Въ 
этомъ заключается слабость голландской колон!альной политики 
по сравнен!ю съ англйской и въ наши дни; въ то время, какъ 
первая посылаетъ за море одвихъ только купцовъ, вторая двигаетъ 
земледВ льчесые авангарды, гдь только это возможно. Только на- 
родный трудъ порождаеть какъ частную, такъ и общественную 
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и государственную собственность. Отсюда вытекаютъ услов!я, при 
‚которыхъ обладаше территорей становится прочнымъ госухар- 
ственнымъ достоящемъ. Одного военнаго захвата еще недостаточно 
для территоральнаго роста государства. Основанныя только на 
этомъ принцип$ велиюя импер!и не прочны и исторически эфемерны. 
Таковы были мелькнувиия кровавымъ метеоромъ на историческомъ 
горизонт$ импери арабовъ,“ монголовъ, тюрковъ, такъ разложи- 
лась имперя Карла Великаго, такъ разлагается въ наши дни н$з- 
когда грозная турецкая имперя, ибо одинъ территор!альный прин- 
ципъ въ грубомъ его вид не можеть стать основой государствен- 
ности, какъ не можеть имъ быть одинъ экономичесый принципъ 
ВЪ СТОлЬ-жЖе чистомъ вид, какъ это видно изъ примфровъ чисто- 
торговыхъ государствъ, въ род$ Фианиюи и др. 

Равнымъ образомъ государственная политика не можетъ бази- 
роваться иа одномъ только нащональномъ принцип безъ вреда 
для самой идеи государственности. Такъ, напр., ващональныя стре- 
млен!я неудержимо влекутъ Трестъ къотторженю отъ Австро-Венгрии 
и къ соединеню съ Итамей, но въ состав нацональнаго Итал!- 
анскаго королества экономическое и политическое значеше этого, 
теперь весьма важнаго, конечнаго приморскаго пункта неизм5римо 
понизится, такъ какъ для него тогда будетъ утраченъ тоть об- 
ширный и экономически развитой „Ни(цегап9“, которымъ и опре- 
дЪляется все его нынфшнее первоклассное значеше. Одинъ взгляхъ, 
брошенный на географическую карту, краснор'Вчив$е всякихъ словъ 
раскажетъ, что съ присоединешемъ къ Итали Трестъ можеть пре- 
вратиться въ лучшемъ случа$ лишь въ какой-нибудь второстепен- 
ный провинщальный городокъ, утративиИй навсегда свое м!ровое 
значене; наврядъ ли такая замфна будетъ въ интересахъ, по край- 
ней мЁрЪ матеральныхъ, самого его населевя. 

Въ такомъ же положени находится и Салониксый портЪъ. При- 
соединеше его къ Грещи, можетъ быть, и отв$чаетъ нащональному 
чувству болБе или менфе значительной части его населення, но 
врядъ ли можетъ содЪфйствовать экономическому процвфтан!ю этого 
города, находящагося въ исключительно благопрятныхъ географи- 
ческихъ условяхъ. Онъ является конечнымъ пунктомъ большой 
желЪзнодорожной магистрали Берлинъ — Вфна—Пешть—Б$лградъ— 
Нишьъ— Салоники, кратчайшей торговой дороги изъ сердца Европы 
къ Средиземному морю и оттуда къ Суэцу. Естественнымъ „Нт- 


нее 
1е|ап0о`омъ“ для него является главнымъ образомъ средняя и 
верная части Балканскаго полуострова, тяготвющя къ Среди- 
земному морю, каковы Сербя и Македошя, & затБмъ и Австро- 
Венгрия, вообще сильно стЪененная въ своихъ выходахъ къ морю. 
дтимъ опредфляется и давлеше на него политическихь влянй, 
направляющихся съ сфвера, а не съ юга, т.-е. изъ Грещи, для 
которой онъ, при современномъ по крайней мЪр$ распредфлени 
политическихъ границъ, ничего хругого, кромЗ мало говорящаго 
нащональнаго пр!обр$теня, не представляетъ, да, кромЗ того, при 
интернацональномъ характер® населен я, и это становится весьма, 
сомнительнымъ. Отсюда еще одинъ выводъ политической географии, 
что и грубо понятый нащональный принципъ не можетъ лечь въ осно- 
ву здоровой государственной идеи. 

По особенностямъ своего географическаго положешя Росая 
можеть быть только Имперей, но пока имперей лишь въ геогра- 
фическомъ смысл$ слова, съ весьма слабыми признаками экономи- 
ческаго импер!ализма. Росия можетъ быть или не быть монархей, 
хожеть быть или не быть республикой; но не быть имперей 
она че можеть, ибо къ этому обязываетъ ее непреложный законъ 
историческаго развитя. На своемъ пути къ расширеню территори 
0 ея естественныхъ границъ она встр$тилась съ уже успф5вшими 
сложиться нацональными группами, стоящими, правда, на халеко 
не одинаковой ступени нашональнаго самосознан1я, которыхъ она дол- 
жна была по закону географическаго расширемя включить въ 
свои имперсые предфлы. Эго даетъ ей велищя державныя права, 
н0 и налагаеть высошя обязанности. ЗдЪсь могуть столкнуться 
ва принципа—нащональный и территоральный. Сильный, могучй 
напональный принцапъ не всегда подчиняется идез политическаго 
7с$ха, разъ онъ чувствуеть себя не удовлетвореннымъ; тогда 
хожеть наступить неизбЪжная катастрофа. Но какъ ни великъ 
этоть нащональный принципъ, онъ не является единственнымъ 
критермемъ государственности, и возможенъ случай, когда государ- 
ственный мечъ можеть и долженъ быть обнаженъ на защиту 
ехинства и цВлостности своей державы! Это обязываетъ Россю къ 
сугубо бережному отношен!ю къ нацональнымъ правамъ населяю- 
цихъ ее народностей, но въ то же время не только даетъ права, 
но и виБняетъ въ обязанность оберегать и блюсти ея державные 
интересы. 
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Вся русская исторйя есть явно выраженное, но лишь инстинк- 
тивно сознанное стремленше къ территоральному объедииеню. Со- 
биране удБловъ, политика московскихъ царей, походы Петра 
Великаго и войны Екатерины П— лишь болфе или менфе ярюе 
этапы на этомъ пути. Это стремлене было наполовину инстинк- 
тивно, наполов: Ну сознательно какъ у цфлаго народа, такъ и у 
его вождей, и мы часто склонны преуменьшать и даже вовсе не 
замфчать эту особенность историческаго процесса, придавая слиш- 
комъ большое значене сознательной вол отдЗльныхъ лицъ. Тамъ, 
гдЪ инстинктъ достигаетъ законченныхъ результатовъ, онъ часто 
по вн$шности трудно отлизимъ отъ сознательныхъ дВйствЙ, какъ 
въ работВ пчелы надъ геометрически правильнымъ построешемъ 
сотъ, какъ въ общественной жизни тфхъ-же пчелъ, муравьевъ в 
термитовъ. Такъ, наполовииу инстиктивнымъ, наполовину сознатель- 
нымъ было тяготВе Росои къ простору морей, ибо страна, лишен- 
ная животворящаго дыхашя океана, не можеть стать великой 
страной! „Съ тБхъ поръ, говоритъ Ратцель въ своемъ капиталь- 
номъ трудф по политической географи, какъ великая держава 
стала немыслимой безъ м!ровыхъ экономическихъ интересовъ, 
стала немыслимой и истинно великая держава безъ морского 
могущества“. „Широкое море расширяетъ кругозоръ не только 
купца, но и государственнаго челов$ка“. „Узкая территоральная 
политика по существу близорука, и это особенно слфдуетъ пом- 
нить нашимъ помфщикамъ. Отсутстые широкихъ политическихь 
горизонтовъ способно привить стран отпечатокъ провищализма.“ 

Въ течене долгаго историческаго процесса вырабатывались 
границы Росеи. Всякая нанесенная на карту граница есть лишь 
временное стащонарное состояне двухъ борющихся силъ, и при 
всякомъ измфнени одной изъ этихъ силъ изм$няется и внфшнее 
выражене этого равнов$о1я. Граница выступаетъ  вперелъ, 
гд5 сопротивлене меньше, и отходитъ назадъ, гдЪ это сопроти- 
влен!е возрастаетъ; она какъ будто наглядно рисуеть намъ 
скрытыя стремленя государства къ политической власти. И мы 
видимъ, какъ неправильно сложились географичесыя границы 
Росс. Естественныхъ рубежей достигла Росея на сФверф и юг$ 
своихъ европейскихъ владЪн!. Здфеь совершалея закономфрный 
и неудержимый процессъ географическаго роста территори,—про- 
цессъ, который не могъ быть ничфмъ остановленъ, и который, 
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особенно на сЪверЪ, скорЪЙ можетъ быть названъ колонизащей, 
ч6мъ завоевашемъ въ прямомъ смыслВ этого слова. Современная 
война наглядно показала намъ все громадное политическое зна- 
чеше, которое имфетъ для насъ наша б$ломорская и мурманская 
граница, ибо только зд5сь Рос@я имЗетъ свободный и никфмъ 
не оспариваемый выходъ къ открытому океану. Значене этой 
границы должно неизмВримо возрасти съ оконченной теперь 
постройкой Мурманской желззной дороги. Мы располагаемъ здЪсь 
настолько хорошей морской базой, что всЪ тенденщозныя ламен- 
тащи шведской, кстати замВтить не норвежской, печати, которой, 
казалось бы, это дВло должно было близко касаться, не имЗетъ 
подъ ©0бой никакого реальнаго основашя. Рос@я имфетъ всЪ 
основатя мирно ужиться съ своимъ культурнымъ сосздомъ, ин- 
тересы котораго, какъ политическе, такъ и экономичесве, нигдЪ 
не сталкиваются съ нашими. НЪсколько боле обостреннымъ, не 
по; нашей, впрочемъ, винЪ является вопросъ о иашихъ отноше- 
шяхъ къ Шеецш. Известно, какая буря. поднялась изъ-за укрЪ- 
племя Аландекихъ острововъ —шагъ, на который мы были выву- 
ждены ходомъ военныхъ событ!й; во всякомъ случаЪ лишь при са- 
момъ тенденщозномъ осв5щен1и можно было здфсь увидЪть какой- 
нибудь аггресивный шагь по отношеню къ Швещи. Впрочемъ, 
этотъ вопросъ приметъ еще большую остроту въ связи съ все 
болЪе и боле выясняющимися, непримиримыми течен1ями въ н$- 
которыхъ слояхъ финляндскаго общества. Экономическое значе- 
не Финляндии для насъ невелико, этотъ вопросъ скорфе долженъ 
интересовать финсые промышленные круги, такъ какъ рЪ$зкое 
проведеше одной лишь таможенной границы грозитъ для Фиилян- 
хи почти полной потерей обширнаго русскаго рынка, что для 
молодой, еще не окрфпшей промышленности этой страны далеко 
не безразличпо, но политическое значене этого союза для насъ 
громадно, ибо при полномъ отдфлен!и Финляндм мы утратили-бы 
столь необходимое для насъ стратегическое господство въ Фин- 
скомъ залив, да и самый Петроградъ остался бы незащищен- 
нымъ; и здЪсь, въ полномъ подтверждени историческихъ нацщо- 
нальныхъ правъ Финляндии, руссвй народъ съ своей стороны вы- 
казаль высокую государственную предусмотрительность, чего такъ 
не хватало въ этомъ больномъ вопрос нашей старой власти; но 
теперь очередь и з& финскимъ народомъ, насколько онъ выка- 
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жетъь себя на высот понимания общегосударственныхъ задхачъ, 
т5мъ боле, что въ сохранеюши русскаго рынка заинтересованы 
далеко не одни только буржуазные кассы финскаго общества. 
Мы можемъ и должны идти на самое широкое уважене къ нащо- 
нальнымъ стремлен!ямъ финскаго народа, но политичесыя связи 
не могуть и не должны быть ослаблены, и тБмъ большую важность 
и тЁмъ большее значеше пробр$таетъ поэтому вопросъ объ ук- 
рёплени Свеаборга и Аландскихъ острововъ. Росая не можетъ 
отказаться отъ всей полноты своихъ политическихъ правъ въ 
вохахъ БалтЙскаго моря! Въ этомъ вопрос не должно быть ни- 
какихъ недомолвокъ. Вопросъ долженъ быть ясно поставленъ и 
столь же ясно рфшенъ обфими сторонами: вся полнота нашональ- 
наго и экономическаго самоопред$лешя Финлянди и вся полнота 
политическаго суверенитета—Росси! Никакого другого р5шеня 
Росся принять не можетъ, безъ ущерба хля своихъ общегосудар- 
<твенныхъ интересовъ. 

Въ совершенно другомъ осв$щени представляется намъ наша 
западная граница, которую вообще слфдуетъ считать наименфе со- 
вершенной съ точки зрфшя учешя о границахъ. ЗдЪеь не соблю- 
дены ни принципъ географичесвый — принципъ естественныхъ ру- 
бежей, ни принциптъ этнографичесый — недЪлимости отдфльныхъ 
нащональныхъ группъ—и въ этомъ ея слабость. Далеко выступа- 
ющая клиномъ граница представляетъ и серозную стратегическую 
опасность, задолго до этой войны предсказанную всВми военными 
авторитетами. Гораздо важнфе ея экономическое значенше, но и 
этого преувеличивать не слфдуетъ, и руссюй народъ, первымъ 
актомъ своей освобожденной души отказавшись отъ свонхъ вер- 
ховныхь правъ на Польшу, не совершилъ во всякомъ случаЪ 
крупной экономической ошибки и врядъ ли большую политическую. 
Правда, ви5стБ съ Польшей мы теряемъ сраввительно большой 
кусокъ нашей территорш, населенной къ тому же культурнымъ и 
трудолюбивымъ населешемъ, теряемъ окраину съ довольно вы- 
сокимъ темпомъ промышленной жизни, но не надо, во-первыхъ, за- 
бывать, что эта промышленность составляла не малую конкурен- 
цю нашему промышленному центру, и „борьба Лодзи съ Москвой“ 
не сходила въ послБднее время со страницъ нашихъ экономиче- 
<кихъ журналовъ, а польск]е товары проникали давно и въ Си- 
бирь, и въ Закавказье, и въ Перфю, вытЪфеняя оттуда нерЪдко 
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фабричныя издфмя московскаго рынка, & во-вторыхъ, слБдуетъ 
принять во вниманше, что все, что уцфлВло въ разоренной Поль- 
ш$, успфло перекочевать въ нашъ фабричный центръ и значи- 
тельно увеличило его производительмыя силы. Таковымъ предста- 
вляется намъ этотъ вопросъ въ точки зрёюя чисто - русскихъ ин- 
тересовъ, но поляки, проповфдуя свой полный государственный 
суверенитетъ, совершаютъ роковую в политическую, и экономи- 
ческую ошибку съ точки зрзшя своихъ интересовъ. Лишенная 
моря, почти лишенная внфшнихъ рынковъ, Польша способна лишь 
стать ареной политическихъ интригь и грубо эксплоататорекихъ 
вожделенй своихъ болфе сильныхъ сосфдей, между тБмъ какъ 
въ автономномъ единеши съ Росшей она могла бы развить свои 
` экономичесвя силы, особенно благодаря обширному и емкому на- 
шему внутреннему рынку. Впрочемъ, этоть вопросъ долженъ бо- 
ле интересовать самихъ поляковъ, чЪмъ насъ, русскихъ. 

Другимъ наибол$е правильнымъ р5шенемъ этого вопроса, какъ 
съ политической, такъ и съ экономической точекъ зрфн!я, было 
бы объединен!е всфхъ земель польской короны съ предоставленемъ 
ииъ выхода къ морю черезъ Данцагъ. Тогда могло бы образо- 
ваться сильное, самодовл6ющее Польское государство съ рёши- 
тельнымъ голосомъ въ вопросахъ международной политики, & не 
жалкая карикатура на самостоятельность, что было бы равно- 
сильно созданю новой Сербии на с$верЪ. Но для р5шешя этого 
вопроса потребовался бы чуть ли не полный раздЪлъ Австро-Венгрии и 
частичный Германи и, во всякомъ случаЪ, сокрушеве Австро-Гер- 
манскаго союза. Создаше независимой „Литвы съ Курляндей или, 
что еще боле вЪроятно, автономной въ составЪ Германской им- 
пери, создаеть для Росои непремлемое положене какъ съ по- 
литической, такъ и съ экономической точекъ зрфя, такъ какъ 
оно закрфпляетъ за Гермашей лучшую часть нашего балтскаго 
побережья и тфмъ наноситъ очень чувствительный ударъ нашему 
господству на этомъ морЪ и, слЪдовательно, въ связи съ обост- 
рившимися вопросами финляндекимъ и отчасти эсто-латышскимъ, 
грозитъ полный потерей для насъ всей Балтикя, что означаетъ 
потерю морского пути на западлъ или создане вторыхъ Дарданелъ 
на сЪверз. 

Хотя и не такъ грозно, но не мене запутано наше положене 
на австр!йской границ въ связи съ осложнившимся украинскимъ 
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нащональнымъ вопросомъ. Объединен1е всЪхъ укравискихъ эле- 
ментовъ, какъ русскихъ, такъ и аветрйскихъ, отвзчаетъ горячимъ _ 
нащональнымъ стремлешямъ этого народа, но для Росош, какъ 
цфлаго, далеко не безразлично, на какой платформ совершится 
это объединене, если оно вообще созершится, н& русской или 
на аветрйской, т$мъ боле, что нацональныя притязан!я этихъ 
элементовъ идутъ гораздо далЪфе своихъ историческихъ границъ, 
включая въ свои будущ!е предфлы и значительную часть черно- 
морскаго побережья, что въ случа отрицательнаго отношен1я къ 
русской орентащи грозать значительнымъ ослабленемъ Росси на 
ея южномъ морскомъ побережьи, колоссальнымъ затруднешемъ 
для ея хлфбнаго экспорта и полнымъ разсетройствомъ ея торговаго 
баланса. Изъ мровой имперн она грозить превратиться въ Мо- 
сковское царство ХУ в$ка въ лучшемъ случаЪ, при чемт не исключена 
возможность воскресеня порядковъ удльно-вЪчевого пер1ода! 
Ибо совершенно исключительнымъ является для насъ хозяйствен- 
ное значене Украины въ русскомъ государств. На нее падаетъ 
32°, всей посфвной площади Европейской Россш, '/, сбора зер- 
новыхъ хлфбовъ, исключительно почти пшевицы, т.-е. именно 
главнаго продукта нашего международнаго торговаго обмФна, `, 
сбора сахарной свеклы, !/, скота всей Европейской Росси, 64°/, 
производства чугуна и 70° добычи каменнаго угля во всемъ го- 
сударств$. Потеря ея была бы экономическимъ разорешемъ госу- 
дарства, какъ цфлаго, и роковымъ даже для хозяйственнаго подъ- 
ема самой Украины, такъ какъ хозяйство послЪдней, за исклю- 
чешемъ избытковъ, посылаемыхъ Чернымъ моремъ, тяготФеть естс- 
ственно къ центральной Росси, какъ рынку сбыта. 

Что касается границы съ Румышей, то она представляетъ для 
насъ наименьшей интересъ какъ по стратегическимъ, такъ и по 
экономическимъ и даже по нащональнымъ соображенямъ; въ част- 
ности возвращене Росмей части Добруджи, занятой послЪ войны 
1878 г., было бы только актомъ политической и нашональной спра- 
ведливости. 

Вообще говоря, вс наши политическя отношен!я на запад и 
даже отчасти на Балканахъ рЪфшаются въ свфтБ такъ называс- 
маго славянскаго вопроса. Неудержимое стремлене къ росту и 
расширению великой восточной имперм въ связя съ идеологей 
панславизма, находившей себф опору въ н%Ъкоторыхъ течен1яхъ на- 
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шей общественной мысли, долгое время являлось какимъ-то гроз- 
нымъ призракомъ, наводящимъ паничесый ужасъ на нашихъ за- 
падныхъ сосфдей и угрожавшей, казалось, самымъ основамъ и даже 
существован!ю западно - европейской культуры. „СлавянскаЯ опас- 
ность“, темной тучей надвигавшаяся съ востока, была долгое 
время самымъ популярнымъ лозунгомъ для всякихъ коалищшй, на- 
правленныхь противъ насъ. Идеи славянофиловъ, несмотря на 
всю свою туманную идеологю, таили въ себЪ зерно здоровой на- 
пональной политики, и мистическое стремлеше къ Царь-Граду въ 
конечномъ счетБ должно было осуществить реальный суверени- 
теть Росси надъ выходами изъ Чернаго моря. Съ такой точки 
зрЪн1я и вс балкансюмя войны РосФи подъ знаменемъ „борьбы 
полум$сяца съ крестомъ“, несмотря на всю свою мистическую 
фразеолог!ю, тоже въ конечномъ счетЪ сводились къ реальному 
утвержден!ю русскаго ваяня на Балканахъ. Но ошибки нашей 
дипломати и особенно тяжыя преступленя нашей внутренней по- 
литики, которая развертывалась все время не въ интересахъ рус- 
ской иупералистической идеи, а въ интересахъ прямой ея соперни- 
цы— австрской идеи н5мецкаго протектората надъ юго-западнымъ 
славянскимъ мромъ, совершенно грозили парализовать и резуль- 
таты внфшнихь военныхъ успфховъ Росеи на ближнемъ востокЪ 
и остановить естественное тягот$не къ Роса зарубежныхъ сла- 
вянъ на запад. Трудно себЪ представить боле антинащональную и 
бол5е антигосударетвенную политику, ЧЪмъ политика угнетевя 
отдфльныхъ народностей и въ особенности славянскихъ, волею 
историческихъ судебъ и географической необходимости вошед- 
шихъ въ составъ импери,—политику, которая воплотила въ себЪ 
всю нищету и всю б$дность государственной мысли нашей власти. 
Отсутств!е всякаго политическаго чутья, полное непонимане ре- 
альныхъ интересовъ Росои, какъ государства, какъ имперфи, со- 
здали то тяжелое политическое наслфд!е, которое получила новая 
Росая отъ старой въ области нашихъ славянскихъ отношенй. 
Теперь мы переходимъ къ самому больному вопросу современ- 
ности— къ вопросу „о проливахъ“. Экономическое значевше свобод- 
наго выхода въ Средиземное море явствуетъ хотя бы изъ того 
факта, что почти половина нашего вывоза и почти три четверти 
хлЪбнаго экспорта въ частности отправляется изъ портовъ Чер- 
наго моря и, слВдовательно, черезъ Босфоръ и Дарданеллы, и та- 


в 


кимъ образомъ для насъ далеко не безразлично, насколько этотъ 
выходъ свободенъ. Оставлять его въ рукахъ политически и эконо- 
мически безсильной Туршиа — это значитъ подвергать его вофмъ 
случайностямъ изм$нчивыхъ и преходящихъ политическихъ вляв!й 
при двор турецкихъ султановъ и такимъ образомъ подвергать 
неопредЪленному риску главнфйшую часть нашего торговаго ба- 
ланса. Нейтрализащя и даже интернащонализащя проливовъ не 
только не улучшила бы нашего торговаго и политическаго поло- 
женя на Черномъ морЪ, но и значительно бы ухудшила, такъ какъ 
заставила бы Россю держать непомфрно большой флотъ въ Чер- 
‘номъ мор для защиты своихъ побережмй и въ то же время ни- 
сколько не гарантировала бы свободваго выхода во всякое время, 
такъ какъ столь узюый проливъ всегда фактически находится въ ру- 
кахъ наиболЪе сильнаго флота. Ничьими эти проливы фактаческя 
никогда быть не могутъ, они могутъ быть или нашими, или герман- 
скими, или англЙскими, смотря по тому, чье вмяше будетъ силь- 
не въ Константинопол$, если только какая-нибудь держава не 
захватить его въ свои руки и 1$мъ самымъ не водворитъ прочный 
миръ въ М. Азм и на Балканскомъ полуостров$, —миръ, столь ие- 
обходимый для общеевропейскаго мира. А такой авторитетной дер- 
жавой географически призвана быть только Росея, и странно, что 
находятся люди, мечтающе посл этой великой войны перестро- 
ить весь мфъ на совершенно новыхъ основаняхъ, только веЪ 
политическ1я конъюнктуры хотятъ оставить безъ изм$нен!я, какъ 
будто вопросы величайшаго экономическаго и политическаго зна- 
че!я рфшаются не фактическимъ соотношешемъ силъ, & про- 
стыми, хотя бы и очень торжественными и красивыми деклара- 
щями правъ, при чемъ и самое существо этихъ правъ далеко не 
всегда остается выясненнымъ и далеко не всегда безспорно 
обоснованнымъ. Въ стремлении Рос@и или, по крайней мЪрЪ, н$- 
которыхъ ея политическихъ круговъ въ утвержденшю своего господ- 
ства на проливахъ часто видятъ стремлеше къ имперзлистической 
политикф, выгодной лишь для однихъ буржуазныхъ, капиталисли- 
ческихъ классовъ, въ которой широыя демократичесыя массы 
отнюдь не заинтересованы, но при этомъ, вопервыхъ, намфренюо, 
или не намфренно, упускается изъ виду одно обстоятельство, что 
имперализмъ бываетъ разный. Есть имперализмъ, стремящийся къ 
пр!обр$теню во что бы то ни стало внфшнихъ рынковъ для своей 
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крупной промышленности, таковъ, напр., имперализмъ германсыйЙ, 
да и не одинъ германскШ. Такого нмпер1ализма еще пока въ 
Росси н$тъ, такъ какъ экономически къ нему она еще не готова, 
а есть имперлализмъ географичесвай, стремящйЙся лвшь къ заверше- 
н1ю естественнаго государственнаго роста своей территор!и и проч- 
наго овладЪвя ею. Стремясь къ проливамъ, Росыя мечтаетъ не о 
земельныхъ захватахъ, не объ аннексяхъ, & лишь желаетъ овлахЪть 
прочно выходами изъ своей территори, получить, какъ теперь 
принято говорить, ключи отъ дверей своего собственнаго дома, 
Какимъ путемъ это можетъ быть осуществлено, представляетъ уже 
второстепенный интересъ. ВФдь господетвуетъь же Авгля надъ Гиб- 
ралтаромъ, не угрожая независимости Испави. Для насъ важенъ 
самъ по себ фактъ господства, а не способъ его осуществлен я. 
Во-вторыхъ, слЪдуетъ отвергнуть и то положеше, что въ разрЪше- 
ши этого вопроса заинтересованы главнымъ образомъ крупно-бур“ 
жуазные слои русскаго общества. Достаточно замфтить, что че- 
резъ „проливы“ проходить главнымъ образомъ нашъ хлЪбъ, въ 
безпрепятственномъ сбытВ котораго заинтересовано наше многомил- 
монное крестьянство, & отнюдь не представители крупяой промы- 
шленности, которые продукты своего производства направляютъ 
не по этому пути. 

Этотъ капитальной важности вопросъ стоить въ тфеной связи 
съ грядущимъ образовашемъ могучей имперлалистической австро- 
германской коалищи Берлинь—Багдадъ черезъ Болгарю, Турцю, 
Месопотамю къ Персидскому заливу. Этотъ см$лый проектъ и до 
войны и въ особенности во время войны детально разработанъ въ 
нзмецкой литературв цфлымъ рядомъ популярныхъ брошюръ и 
ученыхъ статей, подкрфпленъ многочисленными данными экономи- 
ческаго и политическаго характера и отнюдь не можетъ считаться 
утошей, но является вполнф обоснованнымъ выводомъ изъ всей 
импер!алистической политики Германи за посл$днюю четверть сто- 
лия. ВажнЪйшимъ узломъ и связующимъ центромъ всей этой 
м!ровой коалищи является Константинополь, связывающ!Й Балкан- 
ск полуостровъ съ Малой Азей и осуществляющий непрерывное 
сухопутное сообщене по всей проектируемой лини, конечными пун- 
ктами которой являются Нордкапъ на сЪверф и Басра ва югЪ 
У Персидскаго залива. Для нЪмецкой промышленности открыва- 
ется огромной емкости вн$шн! рынокъ и неистощимая область 


бы 


поставки всякаго рода сырыхъ продуктовъ для питаня отечеетвен- 
ныхь фабрикъ и заводовъ; не менфе обширныя перспективы 
открываются н для нфмецкой эмиграши. Передъ нЪ5мецкимъ ка- 
питаластомъ здЪсь развертываются перспективы гигантскаго мас- 
штаба! 

На этомъ протяжени новая м!ровая имперя пересЪкаетъ пути 
двухъ другихъ, тоже м!ровыхъ импер!й: Росби и Аигли. Первой 
она грозитъ полнымъ перер5зомъ ея важнЪ5Ийшихъ и наиболфе 
жизненныхъ морскихъ путей своимъ утвержденемъ на проливахъ, 
второй —осуществлеемъ сильной угрозы для безпрепятственныхъ 
сношенй съ Индею, давая базу для германскаго флота въ Пер- 
сидскомь залив, т.-е. за1Фваетъ интересы Антли въ ея наиболБе 
уязвимомъ мЪфетф. Здесь же осуществляется угроза нашему вля- 
ню въ М. Азш и С$верной Пераи, т.-е. ставятся подъ ударъ 
наши владфвя на КавказЪ и въ Центральной Ази. Наша проблема 
на КавказЪ р»тается вопросомъ, прочно или не прочно положение 
Росии въ ЗакавказьЪ, & это ставитъ насъ лицомъ къ лицу съ 
нац1ональной проблемой на этихъ мЪетахъ. И здЪеь вопросы государ- 
ственно справедливой нащональной автоном!и выдвигаются на пер- 
вый планъ. И это рфшене не столь сложно, какъ обычно пред- 
полагаютъ, по крайней мфрЪ часть этихъ элементовъ проявила 
значительную политическую зрЪлость, но для разрфшеня этого 
вопроса нужно принять одно твердое и сер!озное р$шене: Ту- 
рецкая Армевшя вплоть до Килими и Алексанлретты, вмфстб съ 
русской Арменшей, должны составить единую автономную область 
подъ суверенитетомъ Росеш, должна быть осуществлена нащональ- 
ная автономя Грузи въ ея историческихъ и этнографическихъ 
пред$лахъ, должны быть удовлетворены пацюональныя чаяня 
татарскаго населешя въ восточной чисти Закавказья. Самымъ 
труднымъ въ этомъ вопросБ будетъ проведеше разграничитель- 
ныхъ лин между этими народностями, но тъмъ не менфе этотъ 
вопросъ все же разрёшимъ при добромъ желанш всЪхъ заинтере- 
сованныхъ лицъ и русской государственной власти. Только тогда вля- 
не Росаи въ М. Ази и въ КонстантинополВ будетъ прочнымъ, 
только тогда р5шене черноморскаго вопроса станетъ на твердую 
почву, отв$чающую интересамъ Росси и связанныхъ съ ней 
узами государственнаго единеня народностей, иначе Росся мо- 
жетъ потерять все Закавказье, такъ какъ всякое иное ршене 
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армянскаго вопроса и тфсно связаннаго съ нимъ грузинскаго 
и Татарскаго, вн плоскости политическаго суверенитета Росош, 
въ силу простого закона нацюнальнаго притяжен1я вызоветъь сна- 
чала отпадене русской Арменш, &а зат$мъ можетъ дать опасный 
толчокъ къ распаленю всхъ нашихъ Закавказскахъ владЪий. 
Говорить о значении для насъ этой окрайны намъ представляется 
излишнимЪ; на ряду съ нашими центрально-аз1атскими владЪ ями 
мы имЪемъ здЪсь единственныя подтропическя области, могушщя 
снабжать своими продуктами нашу промышленность, и, главнымъ 
образомъ, мы имфемъ здЪеь свой собственный хлопковый рынокъ, 
непосредственно, безъ морского перерыва, связанный съ нашимъ 
промышленнымъ центромъ. 

Сама М. Азя, какъ внфшиШ рынокъ и какъ область для 
эксплоатащи ея естественныхъ богатствъ, отступаетъ для насъ на, 
второй планъ, по крайней м5рф въ ближайшемъ будущемъ. Такое 
рЬшене малоазатскаго вопроса премлемо и для Англи, такъ 
вакъ оно не мфшаетъ утвержденю ея на Персидскомъ заливЪ и 
въ Месопотами. Для Англи, какъ для морской державы, откры- 
вается путь не` черезь Константинополь, & на Бейрутъ—Да- 
маскъ — Багдадъ. Подобный путь никогда и проектировалея самой 
Ангмей, до получешя нзмцами концесои на багдадскую дорогу. 
Для насъ этотъ путь тёмъ удобнЪфе, что обезпечиваеть наше си- 
стематическое вмяше въ Турщи, если проливы останутся въ ея 
рукахъ. И дЁйствительно, географическое положеше М. Азш 
таково, что она совершенно открыта со стороны армянскаго на- 
горья и, напротивъ, имфетъ весьма надежное прикрыт!е съ юго-во- 
стока, гдЪ хребетъ Тавра отдфляетъ ее оть Месопотам!и и Аравй- 
скаго полуострова. Благодаря трудной проходимости этого хреб- 
та историческая жизнь народовъ по обЪ стороны этого горнаго 
вала совершалась почти независимо другъ отъ друга. Такъ было 
и во времена самой глубочайшей древности, когда культурный 
кругь народностей захватывалъь Месопотамю, Финикш, Пале- 
стину, Египетъ, но не могь перешагнуть Киливыйскаго Тавра, и 
въ средне вфка нашей эры вышедиие изъ глубинъ Аравйскаго по- 
луострова арабы, широкимъ потокомъ разлившись отъ Инди че- 
резъ всю СЪверную Африку до Пиринеевъ, не могли завоевать 
анатолШскаго плоскогоря, между тзмъ какъ пришедиие съ сЪвера 
турки сравнительно легко овладЪвають Перфей, захватыва- 
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ютъ горное плато Армения № съ высоть его спускаются въ Ана- 
толю, раепространяясь по всему полуострову съ необычайной 
легкостью и быстротою. Грозныя тфенины Тавре являются такамъ 
образомъ не только географическимъ рубежомъ, но и политической 
границей, ибо, насколько къ сверу отъ него Аветомя твсно 
связана въ географическомъ и политическомъ отношенши съ Балкан- 
скимъ полуостровомъ, настолько къ югу устанавливается такая же 
географическая и политическая связь отъ Месопотами до Египта, 
очерченная валомъ горныхъ хребтовъ Персидскаго Загроша и Ариян- 
скаго Тавра. ЗдЪсь такимъ образомъ проходитъ естественная гра- 
наца полнтическихъ притязан! Росс и Англи. Соглашене здъсь 
достижимо, какъ достижимо оно и въ сзверной Переи. Наше 
политическое вляе здЪсь для насъ постольку важно, поскольку 
оно обезпечивасть за нами обладае Касшйскимъ моремъ и 
поскольку съ фланга прикрываеть ваши будущя владЪя въ 
Армеши. Кром$ того, оно отврываетъ намъ близый и удобный вв ш- 
НЙ рынокъ, но зд5еь р8ёчь можетъ идти лишь о политическомъ 
и экономическомь вмяШи, & отнюдь не о захват, который 
прежде всего былъ бы для насъ экономически разорителенъ, 
такъ какъ экономичесмя выгоды никогда не могли бы окупить 
издержекъ административнаго управлешя, не говоря уже объ обо- 
стреши политическихъь отношенй къ Англи, для которой южная 
Перая представляетъ громадную стратегическую цнность для 
защиты Инди. Даже нашум$вш И въ свое время вопросъ о про- 
веденши трансперсидской дороги врядъ ли въ экономическихъ инте- 
ресахъ Россш, по крайней м8рф въ ближайшемъ будущемъ. Для 
нашего Туркестана такая дорога въ лучшемъ случаБ безполезна, 
такъ какъ онъ экономически тяготфетъ къ внутреннему московскому 
рынку, а не къ м!ровому черезъ морсше пути по Индскому 
океану. Для нашей торговли въ СЪверной Пери такая дорога 
только облегчила бы конкуреншю англЙскихъ товаровъ, быть 
можетъ, способствовала бы полному вытфсненю натихъ, для Англи 
же она служила бы вЪчной угрозой возможнаго движея нашихъ 
войскъ на Индю, угрозой, которая въ ‘интересахъ той и другой 
стороны должна быть разъ навсегда ликвидирована. 

Въ виду исключительной цфнности для насъ Туркестана, 
система внутренняго управлен!я его должна подвергнуться корен- 
ному пересмотру. Въ этомъ отношенш для насъ можеть быть 
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особено поучительнымь примфръ Франщи въ ея берберй- 
кахъ владфняхъ. 

Точно такъ же вполнЪ можно согласовать и иаши интересы и ин- 
тересы Англш въ отношенн Китая. Восточный Туркестанъ и Мон- 
гомя дая насъ важны не только, какъ рынки для сбыта нашихъ 
товеровъ, но и какъ тыловое прикрыте для нашихъ вибирскахъ влё- 
д3нЙ. По географическимъ и климатическимъ условямъ наибол Ве 
жизненныя и культурныя м$стности В. Сабири слишкомъ близко 
лежатъ къ политической гранвцз, причемъ за Байкаломъ даже не 
прикрыты никакими естественными рубежами; такимъ образомъ, эко- 
вомичесый центръ Сибири съ его желВзно-дорожной магвестралью 
схвинутъ рфзко къ югу, и поэтому въ степяхъ восточной Монгол!и 
эта сибирская магистраль получаеть свой естественвый Ни\цетала, 
но современной географической терминологии. Для Росеш является 
вопросомъ первостепенной важности, чтобы никакая другая, болЪе 
сильная держава здЪсь политически и экономически не утвердилась. 
Разграничене такиахъ сферъ вмяшя здфсь вполнф намфчено самой 
природой по Куэнь-Луню, т.-е. по сЪверной границЪ Тибета, причемъ 
мы не должны препятствовать Англи въ распространен своего 
вияня иа весь Тибетъ, взамфнъ таковаго же для насъ на Монгол ю. 
Для Англи это представляетъ первостепенной важности интересъ, 
такъ какъ создаетъ ей надежное тыловое прикрыте для все той же 
Инди. Еще разъ повторлемъ: съ индШской опасностью должно 
быть разъ навсегда покончено въ интересахъ той и другой стороны. 

Но если здЪеь вполн® достижимо соглашеше нашихъ и авгл!й- 
скигь интересовъ, то, къ сожалЪю, нельзя того же сказать о 
нашихъ отношешяхъ къ Японш. Фактически уже за китайскимъ 
Хивганомъ начинается граница съ Японей. Современная поли- 
тическая граница по Амуру, & затфмъ по Уссури, конечно, можетъ 
быть разсматриваема только какъ временная, чисто условная. Если 
р8ка судоходна, какъ въ данномъ случаЪ, то ей принадлежатъ оба 
берега и тотъ владфетъ р$кой, кто владЪфетъ обоими берегами— это 
основное положеше политической географ!и. Даже самая близость 
судоходной рВки къ границ въ сущности уже представляетъ собой 
извфетную стратегическую опасность, такъ какъ облегчаетъ насту- 
пзевще противника вдоль границы; наконецъ, неблагоприятная кон- 
фигуращя нашихъ владВнЙ на дальнемъ востокЪ усугубляется ус- 
сурйекимъ выступомъ и тфмъ, что единственный коммерческий я 
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военный портъ Сибири Владивостокъ слишкомъ придвинутъ къ 
границВ и совершенно не обезпеченъ съ запада, со стороны Маньч- 
жури. Безъ обладавя этой областью, по крайней мЪр$ въ ея с$- 
верной части, наши хальневосточныя влад5вя всегда будутъ слабо 
связаны съ центромъ и висфть какъ бы на отлетЪ, & между тБмъ 
только здесь Сибирь получаетъ свой единственный выходъ къ Ве- 
ликому океану. Существующее въ Маньчжурии разграничене съ 
Япошей по лин!и желфзной дороги прямо указываетъ на, его времен- 
ное, преходящее значене. Если судоходная рфка не можетъ слу- 
жить ни политической, ни экономической границей, то лишя же- 
лЪзной дороги въ этомъ отношен!и является полнЪЙшимъ абсурхомъ. 
Экономическое вляше желЪфзнодорожной лини всегда распростра- 
няется на обЪ ея стороны и даже менЪе, чфмъ на рЪкЪ, можно искус- 
венно ихъ изолировать другъ отъ друга. Сравнительно узкая 
полоса охраненя здЪсь, конечно, не иметь никакого практическаго 
значення. ЗдЪсь наши интересы неминуемо, непререкаемо сталкива- 
ютя съ другой, растущей великой державой, съ Японей, и преступ- 
но было бы закрывать глаза на эту опасность. Такъ называемая 
„желтая опасность“ здфсь не фикщя, не призракъ, &а реальный 
фактъ, такой же реальный, какимъ является и географическая 
карта. Яповя— островное государство и въ ея географическомъ 
положен и много общаго съ таковымъ-же положешемъ Англ. Ее даже 
часто называютъ азатской Британей. Но внфшня условя, при 
которыхъ происходитъ политическое и экономическое развертыва- 
не ея силъ, существенно различны отъ того, какъ этотъ про- 
цессъ совершается въ Англи. Англя тоже пыталась перебро- 
ситься черезъ Ламаншъ на материкъ—это основной законъ расши- 
рен1я островнаго государства, но, встрфтивши тамъ отпоръ со сто- 
роны Франщи, пошла по лини наимевьшаго сопротивлен1я, т.-е. 
за океанъ, и образовала м!ровую океаническую имперю, которой 
слово „Океашя“ принадлежало бы съ большимъ правомъ, чЬмъ 
архипелагу австралйскихъ острововъ. 

Для Япови теперь уже эта возможность почти отрЪзана. Напра- 
влешемъ наименьшаго сопротивлени для нея является именно 
наша дальневосточная окраина и не только по однимъ географи- 
ческимъ причинамъ. ДФло въ томъ, что наша экономически нераз- 
витая Восточная Сибирь не только наиболфе близь! и удобный 
рынокъ для сбыта продуктовъ все возрастающей японской промыш- 
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ленности, но, кромВ того, нашъ УссурсвЙ край выфстЪ съ Маньч- 
жур!ей и даже восточной Монголей очень удобные ареалы для 
эмнгращи японскаго населеня, плотность котораго теперь уже 
достигаетъ, & мфстами и превышаетъ среднюю плотность населен!я 
Западной Европы. Между тЪмъ проникновеню Япон!и з& океанъ 
увшаютъ не только экономичесыя причины, въ лиц громаднаго 
промышленнаго подъема великой заатлантической республики, но 
и чисто политическя, такъ какъ передовыя демократ какъ аме- 
риканскихъ, такъ и австралскихъ штатовъ отнюдь ие склонны по- 
кровительствовать имигращонному потоку, надвигающемуся на нихъ 
съ запада. РЕшее „желтаго вопроса“ какъ въ Америк, такъ 
ивъ Австрали пр1обрфло за послднее время необычайную поли- 
тическую остроту, и это ставитъ очень сер!озныя преграды для 
японской колонизащи з& океаномъ. 

Но эта экономическая и политическая конкуренещя на Великомъ 
океан окрываетъ и фатально указываетъь намъ путь тъенаго со- 
юза съ демократ1ями Америки и Австрали. Этотъ союзъ--не плодъ 
дипломатическихъ канцелярй, во результатъ географическаго по- 
ложеншя всфхъ заинтересованныхъ сторонъ. Возрастающее могуще- 
ство Япон!и на Тихомъ океан должно быть учтено нами совместно 
съ нашими заокеанскими партнерами, и въ этомъ наибол$е пра- 
вильное разршеше нашей дальневосточной политики на будущее 
время. Само собою разумЪется, что этотъ намфчаемый нами союзЪ 
нисколько не исключаетъ, & скорфе облегчаетъ, по крайней мфръ 
въ предвидъи ближайшаго будущаго, мирнаго разграничен!я 
вашихъ интересовъ съ таковыми же японскаго народа. 

Главныя м!ровыя державы уже въ общихъ чертахъ сконструнро- 
вались: это—Англя, Америка, Рося, Гермашя въ первомъ ряду, 
въ второмъ—Франщя и пока Яповя. Эти послЪде!я не имЪютъ са- 
мохова5Бющаго значения, но въ преходящихъ комбинащяхъ м!ро- 
выхъ союзовъ могутъ сыграть громадную роль. Передъ новой на- 
рождающейся Росёей стоитъ серюзный отвфтетвенный выборъ, отъ 
котораго зависитъ все ея будущее, какъ великой державы. Лин!и 
напряжен1я ея политическихъь и экономическихъ силъ идутъ почти 
параллельно, пока не пересЗкаясь съ таковыми же ливями Англи, 
Америки, Франщи; сь силовыхи же лин!ями Гермаши и Япони 
он пересВклись, съ Герхашей на ближнемъ, съ Японей на даль- 
немъ восток. Въ ближайшемъ будущемъ весьма вфроятенъ еоюзъ 
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Германи съ Япошей. Отсюда, казалось бы, выводъ одинъ: съ 
передовыми демократями мра противъ милитаристическихъ плу- 
тократ!й запада и востока. Но этотъ выводъ логически неизбфженъ 
лишь при существоващи у народа и его вождей элементовъ здо- 
ровой, нащональной и государственяой логики... и гражданскаго 
благоразушя. И этоть голосъ благоразумя говоритъ: у Россо 
велимя внутренн!я и внфшя задачн; для выполнешя ихъ она 
должна быть сильна выутреннимъ единствомъ своихъ развородныхь 
частей, уважешемъ къ нащональнымъ стремлешямыъ этихъ частей 
‚и понимашемъ съ ихъ стороны государственныхъь интересовъ ц$- 
лаго. Она должна быть сильна яснымъ сознатшемъ своей м!ровой 
роли, своей экономической мощью и боевой готовностью, своей не- 
преклонной рёшимостью отстаивать свои нащональные и государ- 
ственные интересы въ м!ровой борьбЪ за существовате, какъ 
наши, какъ народа, какъ государства! Иизче велаый народъ, 
создавш громадное государство отъ океана до океана, давний 
му неподражаемые образцы искусства, открывш!й неизмфримыя 
глубины научнаго изслЪдоваюя и недосягаемыя высоты философской 
‘мысли, явивш!Й непревзойденные примры патр!отизма, превра- 
тится въ заживо разлагающ!йся трупъ, годный лишь, какъ пита- 
тельный матералъ для всякихъ м!ровыхъ и интерващональныхъ 
паразитовъ! И этотъ выводъ не только голосъ ветревоженнаго 
нащюональнаго чувства, но, что всего важнЗе, и голосъ холоднаго 
разума, трезво учитывающаго вс реальныя комбинащи суще- 


ствующихь политаческихъ силъ. 
И. Силиничъ. 


Ман 1917 г. 


Географя въ Московскомъ университет за 
первое столЪте его существования. 


[. дпоха съ 1757 по 1835. 


Географ!я стала предметомъ преподаваня въ Московскомъ уни- 
верситетВ почти со времени его основашя. Университетъ былъ от- 
крытъ, какъ известно, въ 1755 г., а уже въ 1757 году въ немъ 
препохавалъ географию Данило Савичъ, „философ!и и свободныхъ 
наукъ магистрь и Московскаго университета суббиблотекарь.“ 
Въ слфдующемъ году онъ преподавалъ, впрочемъ, оптику, въ 
1761 г. „физику по руководству Винклера“, а въ октябрВ того- 
хе года получилъ иазначенше въ Казань, въ качеств экстраорди- 
нарнаго профессора и администратора Казанской гимнази. По уходЪ 
Савича каеедра физики въ москов. университет была поручена 
н$уцу И. А. Росту, который (съ 1757 по 1796 г.) преподавалъ 
изтематику, механику, физику, архитектуру и англйсюй языкъ, 
но, повидимому, не училъ географ!и, хотя, по словамъ его 6б1ог- 
рафа, „трудился надъ издашемъ Географи Бюшинга, предислов!е 
ЕЪ которой было переведено Барсовымъ“ Любимымъ предметомъ 
занят Роста было однако языков$ дЪне; по преданю онъ зналъ 
восемь языковъ въ такой степени, что могъ на нихъ говорить: ла- 
тинсый, греческй, французскй, н5мецый, англ св, голландевй , 
втальянокЙ, испанск@. КромЪ наукъ, Ростъ занимался и коммер- 
цей и даже, повидимому, съ наибольшимъ усерд!емъ. Онъ состоялъ 
коумисонеромъ Голландско-Росс ской Компани, вывозившей изъ 
Росси хлЪбъ, пеньку, конопляное и льняное сЪмя и масло, сало, 
волосъ, пухъ и т. д.; у него было много праказчаковъ во всЪхъ 
кояцахъ Росси, и черезъ нихъ онъ закупалъ всякое сырье и от- 
правляль его въ приморсве города на голландеке корабли. Въ 
результат онъ пробрЗлъ себ домъ въ МосквЪ, имЪнье съ ты- 
<ячью душъ крестьянъ и порядочный капиталъ. 
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Современникомъ Роста былъ Дальтей (родомъ изъ Тироля), состояв- 
и профессоромъ съ 1756 по 1781 годъ и воплощавийй въ себЪ 
въ течеше 10 лВтъ весь юридичесвй факультетъ: читалъ онъ в& 
французскомъ, латинскомъ, н$мецкомъ, & впослВдетвш и на рус- 
скомъ языкЪ — естественное право, римское, уголовное, вексель- 
ное, русское, по занамался и другими предметами, въ томъ числЬ 
и географлей. Съ 1781 г. имъ былъ изданъ (на русскомъ и фран- 
цузскомъ языкахъ) первый выпускъ матераловъ для „новой гео- 
графи“ Росси, заключавиий въ себЪ топографю Тульской гу- 
берни, & еще ранфе, въ 1766 г., въ АмстердамЪ, вышелъ, со- 
ставленный имъ на французскомъ языкф, Географичесьй Атласъ 
для дьтей. Позже, въ 1768 — 77 г., этотъ „атласъ“ былъ пере- 
веденъ на руссюй языкъ питомцами университета, большей частью 
служившими въ гварди, киязьями Ухтомскимъ и Оболенскимъ, 
Новосильцовымъ, Бутурлинымъ и др., и изданъ въ 6 частяхъ. 
Въ немъ были описаны въ форм вопросовъ и отвфтовъ 24 страны, 
География Росии занимала 4-ый томъ (боле 400 стр., 33 карты); 
авторомъ включены были въ описане Рос@и и ея исторйя, лите- 
ратура, мног1е законы, ваказы, манифесты и т. д., такъ что почти 
*/, книги были посвящены разнароднымъ предметамъ, не относя- 
щимся къ географи. По словамъ его б1ографа, изложене этой 
книги было очень сухое и для дфтей неприспособленное. 

Съ 1780 по 1815 года дФйствовалъь въ Моск. университеть 
Х. А. Чеботаревъ— „истори, нравоученйя и краснорЪч1я профеесоръ 
публичный ординарный“ , первый ректоръ М. У. (по уставу 1805 г.). 
Кром истори онъ преподавалъ географ!ю, причемъ еще въ 1786 
году (когда онъ былъ преподавателемъ гимнази и служилъ суб- 
библлотекаремъ университета, а затЪлъ секретаремъ университет- 
ской конференщи) имъ было издано „Географическое методиче- 
ское описаше Росайской импери, съ надлежащимъ введенемъ 
къ основательному познан1ю земного шара и Европы вообще, для 
наставленя обучающагося при И. Московскомъ университетЪ юно- 
шества“. Описаве это предетавляетъ обычный учебникъ того вре- 
мени съ почти полнымъ отсутствыемъ физико-географическаго эле- 
мента и съ преобладанемъ описан!я городовъ. Въ конц приложена 
„Роспись городамъ, крЪиостямъ, острогамъ, р$камъ, морямъ, 03е- 
рамъ, островамъ и другимъ достопамятнымъ мЪстамъ и вещамъ, 
расположенная по азбучному порядку“. 
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Современникомъ Чеботарева, дЪйствовавшимъ нфсколько дольше 
его (1782—1822), былъ И. А. Геймъ, родомъ изъ Брауншвейга, при- 
бывшй въ Москву вмзстВ съ А. А. Лопухивымъ въ качествв 
учителя его сына. Векорф послЪ пр!Взда Геймъ поступилъ въ 
университетъь лекторомъ нфмецкаго языка, & затмъ былъ назна- 
ченъ суббиблютекаремъ, преподавателемъ классическихъ древностей, 
эвстраординарнымъ профессоромъ и инспекторомъ увиверситетскаго 
Благоролнаго панс!она. Въ 1786 г., когда Геймъ уже научился 
достаточно по-русски, ему было поручено, въ зван!и ординарнаго 
профессора, чтене истори и статистики въ университет, и исто- 
и, коммерческой географии и н8ёмецкаго языка въ Демидовскомъ 
Коммерческомъ училищЪф. Позже онъ состояль также преподава- 
телемъ и инспекторомъ въ женскомъ Екатерининскомъ институтЪ. 
Посл преобразовая университетовъ въ 1805 г. Геймъ занялъ 
каведру „всемрной истори, статистики и географии“ и былъ из- 
бираемъ въ доканы отдфлешя словесвыхъ наукъ, и четыре раза, 
каждый разъ на 3 года, въ ректоры университета. Отличалея онъ 
необычнымъ для того времени литературнымъ трудолюбемъ. 
Въ первую половину своей службы, въ конц ХУШ-го вЗка, онъ 
работалъ главнымъ образомъ по языкознаню; имъ было соста- 
влено н$сколько учебниковъ русскаго языка для н5мцевъ и два 
большихъ словаря: Росс ско-фравцузск въ 2 т. т 4° 1796, и Рос- 
еЙско-французско-нфмецеЙ, въ Зт. ш 4$, 1799 — 1802. ПослЪ 
1805-го года онъ сталъ работать преимущественно по географ1и 
и статистик, что объясняется повидимому тёмъ положенемъ, 
которое заняли эти науки въ университет по уставу 1805 г. 

По этому уставу въ отдВлеши словесныхъ наукъ были введены 
ДВЪ каоедры: всем!рной истори, статистики и географии, и—исто- 
ри, статистики и географи Росс1йскаго государства. Занявъ первую 
изъ этихъ каеедръ, Геймъ считалъ своею обязанностью составить 
п0с0б]я къ ознакомленю съ преподававшимися имъ науками. Съ 
1811 по 1821 г. имъ было издано пять руководствъ по „земле- 
онисаню“ и статистикф. Вышедшее въ 1311 г. „Начертане всеоб- 
щаго землеописан1я“ потребовало въ 1813 г. новаго издан!я полъ 
загламемъ „Первоначальныя основан1я новЪйшаго весобщаго земле- 
описан1я“,& въ 1817 г. вышло болфе подробное „Начертаве всеоб- 
щаго землеописаня по новЪйшему разд$лен!ю государствъ и земель“, 
2 ч. Сочинене это скоро разошлось и въ 1319 году вышло второе 
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изтане, „ис правленное и весьма умноженное, посвященное (какъ и 
1-ое издаше) министру духовныхъ дЪлъ и народнаго просв щемя, 
князю А. И. Голицыну. Изъ 492 страницъ книги, напечатанной довольно 
мелкамъ шрифтомъ, первыя 78 составляютъ введеше, далЪе 4 стр. 
даютъ обпий очеркъ Европы, 65 стр. посвящено Россш, а осталь- 
ныя другимъ странамъ. Содержан!е соотвЪтствуетъ типу старин- 
ныхъ учебниковъ география, но съ исключешемъ массы истори- 
ческихъ и статистическихъ свЪд5Й и съ прибавлешемъ н5которыхъ, 
впрочемъ очень скудныхъ, данныхъ по общему землев дю. Любо- 
пытно, между прочимъ, зам$чан!е относительно глубинъ моря, именно 
что, „судя по многократнымъ наблюдешямъ (?), самая большая 
глубина моря едва ли имфетъ семь верстъ“. О Петербург$ сказано, 
что онъ имфетъ 250,000 жит., & о МосквЪ, что число ея жите- 
лей зимою простирается до 309,000, & лЪтомъ отъ 160 до 175 тыс. 

По статистикВ Геймомъ былъ составленъ и изданъ „Опытъ на- 
черташя статистики главнфйшихь государствъ по нынфшнему нхъ 
состояню. Часть первая, содержащая статистику Российской и Ав- 
стрекой имперй, Французскаго, Великобританскаго и Прусскаго 
Г`осударствъ.“ Москва. Въ Увив. типогр. 1821. Любопытно, что ни 
на титулЪ, ни подъ предислов!емъ нзтъ фамили автора; на заглав- 
ной страниц имФется эпиграфъ: АЯ сопзШиат 4е ге рибеа дапдит 
сари ез$ позе гет ру ЪИсат, С1е. Въ предислов!и авторъ поясняетьъ, 
что онъ долго колебался относительно издав!я учебной Статисти- 
ческой книги „особенно на россйскомъ язык$, тЬмъ болфе, что, 
по увЗремю н$%которыхъ людей, одинъ достопочтенный ученый 
мужъ занимался уже давно подобнымъ сему предметомъ.“ „Обма- 
нувшись въ этой надеждЪ и притомъ желая по возможности удо- 
влетворить нетерпливому ожидан!ю какъ обучающагося многочислен- 
наго юношества такъ и чиновниковъ, обязанныхъ государственною 
службою, кои въ силу Высочайшаго постановленя должны подвер- 
гаться испытан!ю по сей части и слЪдовательно имфютъ крайнюю нуж- 
ду въ руководств$ по статистик,“... авторъ р5шился, наконецъ, 
на издане руководства, въ общемъ планф котораго онъ слБдо- 
валъ, по его словамъ, системЪ своего покойнаго наставника, „надвор- 
наго совфтника и кавалера Августа Шлецера“ и пользовался 
„важн-йшими новыми иностранными сочиношями, ландкартами и 
всБми лучшими источниками, которые только могь достать“. За- 
канчиваетъ свое предислове авторъ такими словами: „Если ся 
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первая часть удостоится благосклоннаго вниманя, то не замедлю 
издать въ скоромъ времени статистику прочихъ европейскихъ го- 
сударствъ, въ коихъь еще никаве буйственные и злонам$ренные 
предразсудки и правила не осмфливались посягать на священную 
твердыню Богомъ постановленной Верховной власти и ве потрясали 
всеобщаго благоденствия и спокойствия народовъ“. Нам рене автора 
‚ однако не получило осуществления, такъ какъ въ октябрЪ того же 
1821-го года онъ скончался (на 63-мъ году жизни). 

Статистику Геймъ раздЪляль на ГосударствовЪф дЬШе и Нароло- 
вЪдБше, относя къ послфднему: [. „Изображеше нашональнаго 
хозяйства“ , т.-е. народную промышленность и хозяйственное состоя- 
не (количество жителей, число скота, „недвижимое имЁн!е“, „де- 
нежное имущество“, благосостояще) и П. Просвфщеше (въ обшир- 
номъ смысл). Авторъ поясняетъ, что статистика не есть отрасль 
‘землеописащя, съ которымъ ее иные „несправедливо смфшиваютъ“, 
хотя географя и „доставляетъь для статистики самые важные пред- 
меты“. Въ очерк истори статистики Геймъ перечисляетъ лучшихъ 
писателей въ этой области зная з& вторую половину ХУШ-го и 
начало Х]Х-го вфка, указывая изъ русскихъ (кромЪ путешествен- 
никовъ - академиковь ХУШ в$ка) особенно Шторха, К. Германа, 
Зябловскаго. Вся книга занимаетъ УП-|-465 страницъ. 

Любимымъ ученикомъ Гейма быль Т. А. КаменецеЙ, которому 
онъ завфёщалъ вс свои рукописи. Каменецюй, „магистръ, адъюнктъ 
географ!а и статистики, директоръ Московскаго Коммерческаго учи- 
лица“, читалъ въ университеть лекщи по географ!и и статистикЪ 
для „чиновниковъ службою обязанныхъ“, & также публичныя лек- 
це по всеобщей и росеЙской географ, но уже въ 1824 году 
оставиль службу въ университетВ (умеръ онъ въ 1844 г. въ воз- 
раст 54 лЬть). Изъ его трудовъ извфстны: диссертащя — „О на- 
чалахъ, обширности и вспомогательныхъ средствахъ англ!Йской 
топговли“ (1815) и элементарный учебникъ географии. ПослБдвй 
(100 стр.) озаглавленъ „Краткое всеобщее землеописаше по но- 
вому разд$лешю, изданное по руководству г-ва Ст. сов. и кава- 
лера И. А. Гейма въ пользу дфтей, начинающихъ учиться геогра- 
ф!и, Т. Каменецкимъ. М. Въ Унив. тип. 1817“. Хотя б1ографъ Ка- 
менецкаго замчаетъ, что составленный имъ учебникъ былъ луч- 
шимъ въ свое время и „еще недавно употреблялся во мвогихъ 
училищахъ имперши и въ частномъ преподавании“, однако, въ дЪй- 


о бы 


ствительности, онъ испешренъ множествомъ назвай, перечнями 
„произведен!“, списками городовъ и т. п., разсчитанными исклю- 
чительно на память и не дающими никакого представленя объ 
описываемыхъ странахъ. 

ПослВлующими профессорами, занимавшими каоедру географ/и и 
статистнви по уставу 1805 года, были КаченовскЙ, ШЩедритскй, 
Гостевъ, Коркуновъ. М. Т. Каченовсь занималъ каоедру истори, 
статистики и географии РоссЙскаго государства съ 1821-го г., но 
въ 1830 г. онъ перешелъ ва каеедру росейской словесности, за- 
тьмъ на каеедру всеобщей истори, а въ 1835 г. былъ назначенъ 
преподавателемъ истори и литературы славянскнхъ нарфч. Гео- 
графля, повидимому, интересовала его менфе всЪхъ другихъ, пре- 
похдававшихся имъ, наукъ; едва ли онъ читалъ по ней какой-либо 
отдфльный курсъ, да и печатныхъ трудовъ его въ этой области 
неизв стно.—И. А. Щедритсюый состоялъ адъюнктомъ и экстра- 
оринарнымъ профессоромъ моск. унив. съ 1828 по 1835 годъ, 
читая лекщи по статистикВ, географ!и и истори Росс. государства 
для студентовъ и „чиновниковъ службою обязанныхъ“, но въ 1835 г., 
вслЪдстве преобразованя университета по новому уставу, былъ 
.отъ должности профессора уволенъ“. Одновременно (и посл, хо 
1877 г.) онъ состоялъ преподавателемъ въ Моск. Коммерческомъ 
училищз. Повидимому, онъ болфе интересовался росоЙской словес- 
ностью, чфмъ статистикой и географ!ей; изъ печатныхъ его тру- 
довъ имБется только одна статья, касающаяся статистики, именно 
„Вступительное чтеше о сущности, предФлахъ и польз$ статистики“, 
помБщенное въ „ВЪетник$ Европы“ 1828 года. 

М. С. Гостевъ, хотя и указанъ въ „Б!ографическомъ словарЪ 
профессоровъ и преподавателей Моск. унив.“ (т. Г, стр. ХУ), какъ 
занимавш!йся преподаванемъ всеобщей географии, въ дЪиствитель- 
ности, однако, былъ преподавателемъ географии, истори и ст&- 
тистики въ Москов. Коммерческой академ (съ 1828 по 1847 гг.) 
и въ Дворцовомъ Аритектурномъ училищз, а въ университет$ ему 
было поручено преподаване хронологи, генеалогли, нумизматики, 
геральдики и дипломатики, да и эти обязанности онъ исполнялъ 
только съ 1830 по 1333 гг., когда, по словамъ его б1юграфа, 
„онъ вынужденъ былъ прекратить службу въ универсатет$“. К. С. Ак- 
саковъ въ своемъ „Воспоминания студентства 1332—35 гг.“ говоритъ, 
что Гостевъ „читалъ какую то смфсь статистики, истори, гераль- 
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дики и еще чего-то“. Что онъ н5сколько интересовался географией, 
ВИДНО ИЗЪ ТОГО, что имъ помфщались оригинальныя и переводныя 
статьи географическаго и этнографическаго содержашя въ „ВЪетни- 
кф Европы“ 1829—1530 гг., какъ-то: о финляндцахъ и лапонцахъ, 
географ1я Помпошя Мелы, отрывки ихъ Страбона и Плинв1я стар- 
шаго, о кавказскихъ народахъ и др. Кром того, имъ были из- 
даны отдЪльно: „Руководство къ Политической географии“ (1832) 
в „Физическое обозр5е Глобуса“ (1834, 2-ое изд. 1838). 

М. А. Коркуновъ преподавалъ географ!ю, начиная съ 1830 года, 
въ Унив. Благородномъ панс1онВ, & осенью 1832 г. ему поручено 
было чтен1е лек по древней географии для студентовъ Словеснаго 
отдфленя университета. КромЪ того, въ 1834—35 гг. онъ читалъ 
лекщи по всеобщей исторв, географии и статистик для „чинов- 
никовъ обязанныхъ службою“ и по всеобщей истори для „перво- 
годичныхъ студентовъ“. Въ начал 1836 г. Коркуновъ вышелъ 
изъ университета и переселился въ Петербургъ, гдхВ поступилъ въ 
чиновники, позже въ правители дЪлъ Археографической Комисси, 
а впослЪ дети былъ назначенъ членомъ этой Комисси и быль 
избранъ въ академики по Отд$лен!ю русскаго языка и словесности. 
Въ бытность его въ Москв$ имъ было пом5щено нЪеколько ста- 
тей по географии, преимущественно по древней, въ разныхъ исто- 
рическихъ изданмяхъ. Такъ, въ „Ученыхъ Запискахъ Мос. унив.“ 
были напечатаны его статьи: „Географ. св5дЪня Гомера“, „О мни- 
момь путешестви финившянъ вокругь Африки при Нехао“; въ 
„ТелескопЪ“ — „О м%стоположени Фарсиса“; въ „Журн. Мин. 
Нар. Просв.“—,О м%стоположени Офира“; въ „Вфстн. Европы“— 
„Описане города Оханска по матераламъ, собраннымъ на мфетв“; 
въ 1536 г. имъ было издано „Путешестве къ святымъ м$етамъ, 
совершонное въ ХУ`Ш ст. 1ерожакономъ Троицкой Серчевой лавры“. 

Новый уставъ университетовъ, введенный въ 1835 году, имЪлъ 
межлу прочимъ сл$детвемъ исключене географи изъ числа пред- 
метовъ, преподаваемыхъ на Словесномъ отдёленши, или, какъ оно 
было теперь офищально названо, [ Отдфлени Философскаго фа- 
культета. Была сохранена только каеедра статистики, соединенной 
съ политической экономей. На П отдлен!и философ. факультета 
(нын. физико-математическомъ факультеть) каоедра физики была 
соединена съ физической географией. Любопытно однако, что въ 
Положени о производств$ въ ученыя степени, утвержденномъ 6 апр. 


— 30 — 


1844 г., указано, что главнымъ предметомъ испытан! иа степень 
магистра всеобщей истори являются: „Всеобщая истормя. Древняя 
и новая географя“, & на степень Русской истори— „Русекая исто- 
ря. Древняя и новая географ!я“. Вторымъ предметомъ испытаний 
по обфимъ спещальностямъ поставлена была статистика съ политич. 
экономей. Такимъ образомъ, согласво „Положению“, требовалось 
знане такого предмета (древняя и новая географля), который въ 
университетв не преподавалея. Можетъ быть, это обстоятельство 
и было однимъ изъ поводовъ допущеншя въ 1840-хъ годахъ вБЪ 
преподаван!ю „всеобщей географии“ на Словесномъ отдлешиа, въ 
качеств приватъ-доцента, А. П. Ефремова, выступившаго первымъ 
преподавателемъ географии въ томъ ея новомъ вид, какой она 
получила въ этому времени благодаря дфятельности извфстнаго 
берлинскаго профессора К. Риттера. На личности и дфятельности 
А. П. Ефремова необходимо поэтому остановиться нЪеколько 
подробн$е. 


П. А. П. Ефремовъ. 


Александръ Павловичъ Ефремовъ принадлежалъ къ тому кружку 
дъятелей 1830-хь и 1840-хъ годовъ, въ составъ котораго входили 
Станкевичъ, ББлинск!, Бакуннъ, Красовъ, Грановсый и т. л. 
Происходилъ онъ изъ дворянской семьи и родился 11 декабря 
1815 г. въ КостромЪ, гдВ и воспитывался въ дом своихъ роди- 
телей. Въ 1828 г. перезхалъ въ Москву и въ 1831 г. поступилъ 
на Словесное Отд$леше Моск. университета. Университетсый курсъ 
продолжался тогда три года, такъ что весною 1334 года Ефре- 
мовъ уже могь получить степень кандидата. О преподавании на 
Словесномъ факультетВ того времени можно составить себф н$ко- 
торое представлене изъ воспоминанЙ и пиеемъ современниковъ 
Ефремова. По словамъ К. С. Аксакова, бывшаго студентомъ въ 
1$832—35 гг. т., е. на годъ позже Ефремова, Словесное О:ДБ- 
лене въ то время было, сравнительно, довольно многочисленно: н& 
первомъ курсф его числилось до 30 студентовъ. Лекщи читались 
тогда по шести въ день, и притомъ безъ промежутковъ, что было 
очень утомительно. „Мы мало почерпнули изъ университетскихъ 
лекщй,— писалъ К. С. Аксаковъ,—но много вынесли изъ универси- 
тетской жизни“. Далфе онъ замфчаетъ, что „профессора препода- 
вали плохо, студенты не учились и скорЪе забывали, что звали 
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прежде“. Въ числ профессоровъ того времена на Словесномъ фа- 
культетЪ былъ, дВёствительно, мало такихъ, которые о тавили по себЪ 
сколько-нибудь зам тный слфдъ въ наукБ и общественной жизни. 
ЛалинсьЙ языкъ преподавали Кубаревь и Снегиревъ, греческй— 
ОболонсыЙ и ИвашковскЙ, французсый — Куртенеръ и Декампъ, 
нЪмецк Я — Герингь и Кистеръ, богослове — прот. Терновсый, 
теорю словесности — Давыдовъ, русскую словесность — Побфдхонос- 
цевъ, а позже Шевыревъ, исторю — Каченовсый, позже Погодияъ. 
Надежкинъ читалъ теор искусства (эстетику), Коркуновъ-—геогра- 
фФю (древнюю?), Гастевъь — хронолойю, генеалойю, нумизматику, 
геральдику и дилломатику (!). Лекцши богословя, по словамъ 
К. Аксакова, „читались самымъ схоластическимъ образомъ“. Го- 
стевъ, Коркуновъ, по его же словамъ, „были люди еще молодые, 
но совершенно безцв$тные“. Давыдова студенты считали дуракомъ, 
Чадеждинъ „не удовлетворялъ серьезнымъ требовавямъ юношей“. 
НаиболЪе цфнили и боялись при томъ, увЪфряетъ Аксаковъ, Каче- 
новскаго, но и онъ „читалъ свои лекщи довольно утомительно“ и 
„быль въ то же время очень забавенъ въ своихь премахъ“. 
Курсъ, съ которымъ шелъ Ефремовъ, былъ, по зам чаю Аксё- 
кова, „богатъь людьми, боле или менфе зам фчательными: Станке- 
вичъ, Строевъ, Красовъ, Бодянсый, Ефремовъ, Толмачевъ принад- 
лежали къ этому курсу“. Ефремовъ получилъ, повидимому, хорошее 
домашнее образоване, что можно заключить изъ его зная, еще 
студентомъ, иностранныхъ языковъ и изъ читавшихся имъ тогда 
книгъ на этихъ языкахъ. Въ письмахъ къ нему Станкевича (сту- 
денческаго времени) упоминаются неоднократно разныя французевя 
сочинен!я, & нзкоторыя коротыя записочкн написаны по-н$мецки, 
и хаже по-итальянски. Въ „Ученыхъ Запискахъ“ Моск. Унив. 
1834 г., октябрь, стр. 113-116, помфщена въ отдЗлЪ „Критика“ 
рецензя на сочинеше Консинери— „Путешествие въ Македошю“ — 
Сопзтегу, Уоуасе @апз 1&а Масёдоте, соп{епапь Чез геспегсвез 
зиг Рызюоте, 1& сбосгарЫе её 1е$ ап Иди\б$ 4е се рауз. 2 т. ш 
4, 1831. О стать этой сказано: „Сообщено Пр. Погодинымъ“, и 
она подписана „СТ. (т.-е. студентъ) Ефремовъ“. „Мы намЪфрены, — 
говорить авторъ,—раземотр$ть въ предложенномъ сочинен!и толь- 
ко то, что имфеть важность для изучен!я древности“, & въ конц 
имЪется зам чане: „Мы должны предоставить другимъ заняться 
разборомъ того, что сообщаеть намъ это путешестые о нравахъ 
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и`образЪ жизни очень смфшаннаго населетя этихъ странъ (оно 
состоитъ изъ болгаръ, арнаутовъ, грековъ и турковъ), о недо- 
пустимомъ гражданскомъ состоянш, коего неотвратимое разрушеше 
возв$щается ежедневно новыми признаками, представленными здЪсь. 
очень живо“. 

По окончани университетскаго курса Ефремовъ, осенью 1834 г., 
опред$лился „актуар!усомъ“ въ Комиссю печатавя государствен- 
ныхъ грамотъ и договоровъ при Московекомъ Главномъ АрхивЪ 
Министерства Иностр. ДЪлъ, на должность перваго переводчика, 
для европейскихъ языковъ. Повидимому, служба эта была не обре- 
менительна и допускала продолжительные отпуски. Въ 1835 году, 
напримфръ, осенью, Ефремовъ Фздилъ съ Станкевичемъ въ Пря- 
мухино (въ Новоторжекомъ уЪфздЪ, Тверской губ.), имЗнье А. М. Ба- 
кунина, въ семь котораго онъ былъ своимъ человЪкомъ. Введен- 
ный въ эту семью Ефремовымъ, Станкевичт, скоро подружился съ 
молодымъ М. А. Бакунинымъ (впослфдстви извЪстнымъ револю- 
щонеромъ) и вернулся съ нимъ и съ Ефремовымъ, въ концЪ ок- 
тября, черезъ Тверь въ Москву. Н$еколько позже мы видимъ Ефре- 
мова живущимъ на одной квартирЪ съ Бакунинымъ и Красовымъ, 
и въ прятельскахъ отношеняхъ съ БЪлинскимъ. ЛЪтомъ 1837 года 
Ефремовъ сопровождалъ Б$линскаго въ его пофздькЪ на Кавказъ, 
и оба они провели нЪеколько м$сяцевъ вмЪстБ въ Пятигорск$, 
пользуясь водами. Самая эта пофздка БЪлинскаго могла состояться 
только на средства Ефремова. Въ длинномъ письмЪ къ Бакунину 
отъ 16 авг. 1837 г. изъ Пятигорска, БЪлинсый писалъ: „отъ- 
Ъзжая на Кавказъ, я взялъ 500 р. у Боткина, 300 р. у Ефремова, 
дв, еще и пофхалъ на его счетъ“. Вообще Ефремовъ быль, пови- 
димому, человЪкъ обезпеченный или, точнЪе, его родители была 
люди обезпеченные, а онъ по добротВ не могъ отказать желав- 
шимъ у него призанять прятелямъ. Объ одномъ долгф Ефремову 
Бакунина напоминалъь даже послЪднему БЪлинсый (отъ 1 ноября 
1839 г. изъ Москвы): „Взять денегъ у друга, иисалъ онъ, —хотя 
бы и съ стфенешемъ его, можно, но только при нужд$... Брать 
же деньги такъ, чтобы епутывать того, у кого берешь, вводить его 
въ обязательство съ пустыми людьми, — никуда не годится. Ты 
взялъ 600 р. у Ефремова на поллода назадъ тому два года; деньги 
не его, а отцовы... Пока его родители нагло требовали отъ тебя 
своихъ денегъ, онъ не безпокоился объ нихъ; но теперь, когда 
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они слегка и вфжливо напоминаютъ ему объ нихъ, и когда онъ 
знаетъ, что пофздка на Кавказъ, болЪзнь матери ин друйя неблаго- 
пррятныя обстоятельства въ самомъ дфлЪ произвели нужду въ день- 
гахъ,—онъ безпокоится и просилъ меня написать къ тебф объ этомъ.“ 

Кредитованше у Ефремова не м5шало праятелямъ его подтруни- 
вать надъ нимъ и замфчать его недостатки. Сперва подтрунивали 
надъ его сравнительной толщиной. Станкевазъ (еще въ 18 33/., г.) 
называлъ его „многот$леснымъ“, & БЪлинсый писалъ К. С. Акса- 
кову изъ Пятигорска (отъ 21 1юня 1837 г.); „горы, братецъ, вы- 
ше Мишки Бакунина и толще Ефремова“. Въ письмахъ къ 
пр!ятелямъ (К. Аксакову, Бакунину, Боткину) БЪлинсый вооб- 
ще отзывается объ ЕфремовЪ довольно пренебрежительно, хотя все- 
таки защищаетъь его, указывая на его хороппя черты. Въ упомя- 
нутомъ письм$ къ К. Аксакову говорится (между прочимъ) объ Еф- 
ремов$: „Ты не повфришь, какъ онъ успблъ въ такое короткое 
время поглупЪть. Кто бы могь подумать, чтобы этотъ челов$къ 
лимф$ и болфзни былъ обязанъ тмъ, что казался неглупымъ 
человзкомъ!“ Въ другомъ письм$ изъ Пятигорска къ М. А. Баку- 
нину БЪлинсый подшучиваетъ надъ Ефремовымъ какъ надъ однимъ 
изъ Хлестаковыхъ, но— неспособнымъ служить ВенерЪ, „развЪ толь- 
ко въ качеств оберегателя ея жрицъ, запертыхъ въ гаремахъ восто- 
ка. Ефремовъ поправляется въ здоровь$ видимо, но только жаль, что 
это на счеть ума: его узнать нельзя—дуракъ дуракомъ. Страсть 
къ остроумю у него та же, но силы острить рфшительно нЪтъ“. 
Любопытна характеристика Ефремова, сд$ланная Бфлаянсвимъ въ 
письм$ въ Бакунину отъ 16 авг. 1837. „Сколько разъ ты топталъ 
въ грязь: Ефремова, произносилъ съ омерзЪв!емъ самое имя его, 
и сколько разъ посл того ты снова дзлался къ нему снисходи- 
теленъ, т.-е. снова любилъ его? Это оттого, что твое самочувств!е 
истины, въ этомъ отношени, вЪрнфе ея сознан!я. Добро всегда 
добро, блеститъ ли оно какъ солнце или какъ ночной червякъ— 
разница въ объемЪ, но основа одна и та же. И этого то добра ты 
никогда не можешь не уважить даже ивъ ЕфремовЪ, въ которомъ 
оно высказывается такъ слабо, какъ блескъ ночного червяка. 
Всякому есть свое назначене, дальше котораго онъ не можетъ 
итти; итакъ, заслуга не въ томъ, чтобъ быть больше себя, но 
въ томъ, чтобъ не быть ниже себя. Ефремовъ—дитя, ребенокъ, и 
унего абсолютной жизни нЪтъ даже и въ представлени. Онъ со- 
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зданъ тепленькимъ, добрымъ, благороднымъ челов$комъ, съ умомъ 
практическимъ, съ способностями не ограниченными, но и не об- 
ширными. Пусть же онъ, наконецъ, насладится своею жизн!ю, пусть 
трудомъ полезнымъ и прятнымъ уничтожить свою пустоту, а н$- 
сколькими или и многими (чмъ больше, тзмъ лучше) полезными 
для общества трудами пробрЪтетъ уваженше и довфренность къ 
самому себЪ—и довольно; тогда нельзя будетъ не любить его. И 
онъ уже успЪваетъ въ этомъ: онъ менфе предается апат!и, и если 
не можетъ избавиться отъ нея, то ищетъ спасешя уже не въ ру- 
гательствахъ на жизнь и самого себя (какъ прежде), а въ труд — 
и находитъ. Онъ надфлалъ бездну глупостей, пошлостей, всл$д- 
стве своей пустоты и ложныхъ понят о ередствахъ наполнить 
ее; онъ притворялся, комеанствовалъ, обманывалъ другихъ и еще 
болЪе себя самого; наконецъ, эта роль стала для него тежела, онъ 
убфдился въ ея пошлости и безплодности, рёшился все прервать 
однимъ разомъ и навсегда; что жъ тутъ худого находишь ты? 
Не понимаю. Челов$къ д$лаетъ глупости—его презираютъ; онъ 
оставляетъ ихъ, дЪлая надъ собою большое усиле,—его опять пре- 
зираютъ. Живя съ нимъ такъ долго, можно сказать, въ одной ком- 
натф, я узналъ его совершенно. Отношеня наши иногда станови- 
лись довольно тяжелы, особенно когда истощились шутки и воспо- 
минан!я о знакомыхъ, и когда душа требовала перехода къ бесЪдЪ 
о предметахъ высшихЪъ; но никогда его видъ, его присутстые не 
убивали, не мучили моей души. А я на этоть счетъ очень чув- 
ствителень: для меня дышать однимъ воздухомъ съ пошлякомъ и 
бездушникомъ все равно, что лежать съ связанными руками и но- 
гами. И теперь, неужели я долженъ оставить этого человфка, ко- 
торому моя прязнь служитъ посл$днею опорою и поддерживаетъ 
въ благородныхъ р5шев1яхъ? А между тЪмъ, онъ самъ видитъ, что 
между нами есть какая-то разница, потому что я накогда не го- 
ворю съ нимъ о томъ, о чемъ говорилъ каждый день съ тобою, 
живя въ ПрямухинЪ 4 м5сяца. Съ меня довольно и того, что мнЪ 
не тяжко въ его присутетни ни думать, ни говорить ни о чемъ 
челов ческомъ, а и это есть признакъ достоинства. Кром$ того, 
я могу всегда сообщить ему всякое мое человЪческое горе и че- 
ловЪческую радость и увидфть въ немъ человфческое участе; 
люблю его еще и за то, что онъ очень деликатенъ, и деликатенъ 
не по приличю, а по чувству. Желаю отъ всей души, чтобы на 
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бЪломъ свЪтВ было побольше такихъ людей; право, тогда на лю- 
дей можно бы было смотрфть поласков$е и повеселЪе. И до тфхъ 
поръ пока Ефремовъ не заслужить въ обществЪ титла солиднало 
и лочтеннало человЪка, до тьхъ поръ я не буду ему чуждъ, хотя 
бы ОНЪ „попрежнему оставался боленъ душой“. 

Сохранилось нфсколько записочекъ Бфлинскаго къ Ефремову отъ 
1838—39 г. (какъ и обратно—отъ Ефремова къ Бфлинскому), изъ 
которыхь видно, что отношеня между ними были въ это время 
чисто товарищескими и дружескими. БФлинсый предлагаетъ Ефре- 
мову переводить съ французскаго статьи для „Московскаго На- 
блюдателя“, въ редакщи котораго онъ принималъ тогда близкое уча- 
спе, проситъ его взять билеты въ театръ, одолжить „красненькую“, 
даже одолжить фракъ и сапоги и т. п. Интересно письмо отъ 1 авг. 
1838 г. изъ Москвы, въ которомъ Блинов даетъ Ефремову рядъ 
совфтовъ. „Чтобы быть здоровымъ душевно — пишетъ онъ, — вотъ 
тебЪ рецептъ: бери У жизни то малое и вфрное, которое она тебф 
даетъ, и дфлай видъ, что больше ничего не хочешь; авось наду- 
ешь. Главное дфло, бойся фантазй. Оно бы ничего—фантазя кра- 
сить жизнь, да мы-то съ тобою глупы; судьба хочетъ намъ дать 
оплеуху, & мы подставляемъ рожу, думая, что она хочетъ поцзло- 
вать насъ. Къ чорту вс мечты. Хорошо только то, что подъ но- 
сомъ, что можно рукой достать. Самая ограниченная, самая пошлая 
дЪйствительность лучше жизни въ мечтахъ. Послушай, Ефремовъ: 
если бы судьба сдфлала тебя нищимъ и заставила тебя Феть хлЪбъ 
съ водою, вВдь у тебя достало бы столько гордости, чтобы не 
плакать о соусахъ (такъ ты въ Новочеркасск$Ъ плакалъ объ ужи- 
инф); почему же у тебя недостаетъ гордости, чтобы быть довольнымъ 
тою жизнью, которая тебз дана: Фшь ее и не морщись. Будь 
всегда веселъ, иногда и сгрустни для разнообраз!я, только не будь 
мокрою курицею. Стр$ляй, ЪФшь, пей, читай, переводи, пиши, гу- 
1яй—развЪ этого мало? Надобно только каждую минуту быть за- 
нятыхъ ЧФмъ бы то ни было—вотъ и все. Пофзжай въ Италю: 
знатная земля, меня самого такъ вотъ и тянетъ туда: въ одномъ 
ухБ кричитъ яоъзжай, въ другомъ не %3ди, пропадешь какъ ку- 
рица. А я пофду, ей-Богу, вотъ такъ-таки и поЪду. Денегъ нФтъ, 
да судьба дастъ, & не дастъ,—я скажу ей—не нужно: ей же бу- 
детъ досадно“. 

Подъ вляшемъ друзей Ефремовъ р$шился, дЪйствительно, въ 


1589 году пофхать за границу, куда еще годомъ раньше отпра- 
вился Станкевичъ. Въ апрЪфлЪ 1839 г. Ефремовъ оставилъ службу 
при Архив Иностран. ДЪлъ и черезъ мфеяцъ уфхалъ на парохо- 
д въ Германю. Пробывъ ифкоторое время въ Висбаден$, онъ пере$- 
халъ въ Швейцарю, и въ сентябрЪ встрЪтился въ БазелЪ съ Стан- 
кевичелъ, откуда они вмЪстБЬ пофхали въ Италю. О дальнЪйшемъ 
пребывании его за границей въ течев!е 1839—40 гг. даютъ свЪд$- 
ня, имфющяся въ опубликованныхъ письуахъ Н. В. Станкевича. 
Изъ Базеля Станкевичъ съ Ефремовымъ по$хали въ Бернъ, оттуда 
вЪ Женеву, Лозанну, прошли еъ большимъ трудомъ (велфдетв!е 
размыва дороги ливнями) черезъ Симплонъ и, слфдуя то въ далижан- 
сф, то въ коляскЪ, добрались до Милана, а затфмъ Генуи, откуда 
моремъ, на пароходЪ, отправились въ Ливорно, и изъ него сухопуть- 
емъ въ Флоренщю Зд$сь проведена была зима, съ октября по мартъ 
1840 г., причемъ Ефр. увлекся было живописью и вздумалъ учить- 
ся рисованью, но скоро, какъ выражается Станкевичъ, „увидЪлъ, 
что онъ глупъ, и бросилъ“. Въ концЪ марта (ст. ст.) Станк. съ 
Ефремовымъ перезхали въ Римъ и занялись осмотромъ его древ- 
ностей и художественныхъ богатетвъ, причемъ ихъ сопровождали 
иногда И. С. Тургеневъ, худ. Марковъ и друпе русеве. Въ на- 
чалф мая Ефр. уфхалъ въ Незполь, куда Станк. не могъ его со- 
провождать по состояню своего здоровья. Своимъ пребыванемъ 
въ НеаполЪ Ефр. воспользовался, чтобы посфтить (отчасти съ пр!- 
ЪФхавшимъ сюда же И. С. Тургеневымъ) живописныя окрестности 
города, Сорренто, Капри, ВезувЙ и т. д. Здоровье Станкевича 
между тЪмЪъ, видимо, ухудшалось (отъ чахотки) и Ефр., встр$ётивши 
въ НеаполЪ Варв. Алекс. Дьякову, урожденную Бакунину, не 
скрылъ отъ нея этого факта. В. Ал. давно симпатизировала Стан- 
кевичу, но обстоятельства сложились такъ, что она вышла замужъ 
за г. Дьякова, который, хотя и былъ, по словамъ его знавшихъ, 
челов$комъ недурнымъ и съ образованемъ, но совершенно не 
подходилъ къ своей жен. Въ концф-концовъ В. А. разошлась 
съ мужемъ и уфхала (съ маленькимъ сыномъ и компан!онкой) за 
границу. Узнавъ отъ Ефремова о тяжелой болЪфзни Стачкевича, 
Дьякова рЪфшилась Фхать въ Римъ и сопровождать больного въ 
его предположенномъ пере$зд$ на лЪто въ Св. Италю, на оз. Комо. 
Прздъ ея весьма образовалъ Станкевича, и въ начал 1юня 
Станкевичъ, Ефр. и В. Ал. съ сыномъ выфхали изъ Рима черезъ 
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Флоренщю, Геную въ Миланъ, но Станкевичу не пришлосч туда 
дозхать. Въ 40 миляхь отъ Генуи, въ городкЪ Нови, онъ скон- 
чался въ ночь съ 24 на 25 ня н. ст. (былъ найденъ утромъ 
въ кровати мертвымъ). Ефр. увЪфдомилъь о смерти Станкевича его 
родныхъ, Бфлинскаго, Грановскаго, и долженъ былъ принять по- 
томъ необходимыя мфры, чтобы, по желанию отца Станкевича, от- 
править тТЪло умершаго въ металлическомъ гроб въ Росою 
(Н. В. Станкевичъ похороненъ въ им. УдеревкВ, Острогож. у., 
Воронеж. губ.) Посл этого Ефр. поселился въ Берлин$ и въ слЪ- 
дующ!е годы (1840—42) мы уже видимъ его занимающимся спе- 
щально географлей или „зэмлевЪд5н1емъ“, какъ назвалъ эту науку 
профессоръ К. Риттеръ. 

ВелЪдетв!е чего или подъ чьимъ вмяшемъ Ефр. изм$нилъ свой 
образъ жизни, и изъ апатичнаго вивбра и обычнаго фланера пре- 
вратился въ старательнаго слушателя нЪфмецкихъ профессоровъ, 
сосредоточившись главнымъ образомъ на изучени „землевз дня“, — 
намъ въ точности не извЪстно, и мы можемъ только высказать н$- 
которыя догадки. Что ни Станкевичъ, ни БЪлинсыЙ не могли вщять 
на Ефремова въ этомъ отношении, едвали можетъ подлежать со- 
инфи!ю; скорфе можно предполагать вляне со стороны Фролова или 
Грановскаго. Н. Г. Фроловъ, бывший гвардейеый офицеръ, уже въ 
1334 г. вышелъ въ отставку и отправился для пополнения своего 
образован1я въ Дерптъ, & затФмъ за границу. Въ 1837 г. онъ по- 
селился въ Берлин, гдЪ слушаль курсы истори, философии, 
естеств. наукъ, особенно же лекщи географии профессора К. Рит- 
теръ. Его первая жена, Елизавета Павловна, урожденная Галахова, 
была, по своему времени, очень образованной женщиной, и ея са- 
лонъ въ Берлинф посфщался многими мЪ$мецкими знаменитостями 
того времени, въ томъ числБ А. ф. Гумбольдтомъ и Варнгагеномъ 
ф. Энзе. Зиму 1839-40 г. Фроловы провели во Флоренщи, гд$ у 
нихъ бывали и Станкевичъ, и Ефремовъ. Весьма возможно, что 
Фроловъ, начавший уже увлекаться въ это время Риттеромъ и гео- 
граф1ей, пробудилъ интересъ къ этой наук и у Ефремова. Есть, 
впрочемъ, и другое свидфтельство, что наибольшее влляве въ этомъ 
отношенши имфлъ на Ефремова Грановекй, указавций, будто бы, 
ему на географ!ю какъ на наиболфе подходящий для него предметъ 
изучентя. О вмяши на Ефремова Грановскаго я слышалъ отъ 
В. Н. Щепкина, который говорилъ это со словъ своей матери, А. В. 
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Щепканой, урожденной Станкевичъ (сестры Н. Вл.), хорошо знавшей 
Ефремова. Какъ бы то ни было, Ефремовъ, послВ смерти Став- 
кевича, поселился въ Германи и слушалъ въ течене нЬсколькихъ 
семестровъ лекци въ Берлин$, также въ [енЪ, & можеть быть и 
въ другихъ иБмецкихъ городахъ. Въ Шен онъ сдалъ экзаменъ 
и защитилъ диссертацю на степень доктора философии; къ сожа- 
лВн1ю, мн неизвфстно, на какую тему была написана имъ его 
ученая работа. Отъ этого времени не имфется опубликованныхъ 
писемъ ни самого Ефремова (изъ за границы), ни другихъ лицъ 
съ извЪетями о занятяхъ Ефремова. Въ одномъ письмЪ того вре- 
мени къ П. В. Анненкову изъ Берлина, Катковъ, жалуясь на свое 
стЪененное тогда положеше, писалъ между прочемъ: „Въ самомъ 
Берлин обратиться мн$ не къ кому, кромз Ефремова, у кото- 
раго теперь еще менфе, чЁыъ у меня“. Среди писемъ къ Я. М. Не- 
вЪрову (извЁстному другу Станкевича и Грановского), сохраняю- 
щихся въ рукописномъ отдфлени библ1отеки Историческаго музея, 
имфется между прочимъ одно письмо отъ Ефремова изъ Берлина 
отъ 25 ня 1842 г., въ которомъ Ефремовъ сообщалъ о своемъ 
намзрен!и въ половин зимы или въ начал весны сл5дующаго 
года возвратиться въ Росою, причемъ ого смущало опасеше о 
судьбЪ составленной имъ небольшой библютеки, главнымъ образомъ 
изъ книгъ по географии, и онъ просилъ у Невфрова сов$та, какъ 
лучше поступить при отправления этихъ книгь въ Москву. ') 
Ефремовъ вернулся въ Москву весною 1843 года, и скоро вФеть 
объ его прАЪздЪ стала извБстна въ университетскихъ кругахъ 
и дошла до тогдашняго попечителя учебнаго округа графа Стро- 
ганова. ВЪроятно, кто-нибудь изъ профессоровъ указалъ графу на 
занятя Ефремова за границей географей, на полученную имъ въ 
Германи ученую степень и на желательность привлеченя его къ 
преподаван1ю въ университет. Какъ бы то ни было, графъ при- 
гласиль Ефремова выступить преподавателемъ географии на Сло- 
васномъ отдЪлеви, что имъ и было исполнено, при чемъ онъ читалъ 
лекщи по этому предмету въ течеше трехъ лть. Предметъь его 
былъ названъ „Всеобщая географя“, и читать ее было поручено 
ему сначала для студентовъ 1, 2, Зи 4 курсовъ, потомъ только 


1) Указан!емъ на это письмо и кошей съ него я обязанъ проф. В. Н. Щеп- 
кину. 
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Т и2 курсовъ, & въ 1846 — 47 г. только студентамъ 1-го курса !). 
Повидимому, по этому предмету производились и экзамены; по 
крайней м5р это отм6чено въ одной бумагЪ 1847 года, въ 
которой сказано, что экзамены по всеобщей географи были произ- 
ведены „съ большимъ успЪхомъ“. По ходатайству факультета, за 
каждое изъ трехъ лфтъ Ефремову выдавали единовременно „въ 
вид платы“ по 300 рублей сер. 

Что касается подробнаго содержаня лекшй Ефремова, то оно 
намъ не извЪфстно. Въ воспоминашяхъ и письмахъ современниковъ 
намъ не встрЪтилось о нихъ извфет, & самъ Ефремовъ не опу- 
бликовалъ извлечен!я изъ нихъ. Надо предполагать, что онъ чи- 
талъ по Риттеру, пользуясь слышанными имъ въ Германи лек- 
цями и печатными сочиненшями этого профессора. МнЪ пришлось 
еще получить иЪкоторыя свздЪ@я объ Ефремов, какъ препода- 
вателВ, оть одного изъ его слушателей, именно отъ покойнаго 
профессора (и ректора) Моск. унив. Г. И. Иванова, котораго я 
просилъ сообщить мнЪ, чтб онъ помнитъ объ Ефремов. Привожу 
извлечеше изъ его письма ко мнБ отъ 18 ноября 1890 г. 

„А. Ц. Ефремовъ читалъ географию въ зваша, сколько припомию, 
испр. д. адъюнкта, одинъ учебный годъ, съ осени 1846 по весну 
1847 года 3). Курсъ его обнималъ описаше строешя материковъ 
АЗи и Африки. Изложенше отличалось картинностью, изяще- 
ствомъ и значительно приподнятымъ тономъ. Онъ былъ, какъ 
слышно, человзкъ очень богатый, имфлъ ра|а220 гдф-то на Чи- 
стыхъ прудахъ, и совершенно одиноюй. Въ семь Каткова онъ 
былъ какъ свой, но, сколько я слыхалъ, онъ состоялъ въ очень 
хорошихь отношешяхъ и съ другими, выдававшимися тогда лица- 
ми, безъ различ1я партй. Службу онъ бросилъ, какъ ходила молва, 
потому, что, обладая независимымъ состояшемъ, не могъ прими- 


1) Въ бумагахъ и росписаняхъ лекций Ефремовъ назывался то „приватнымъ 
доцентомъ", то „преподавателемъ“, то просто „доцентомъ“. Въ краткой его 
б1ограф!и, пом щенной въ „Б!огр. СловарЪ проф. Моск. унив.“ сказано, что онъ 
препозавазъ три года, а въ спискахъ профессоровъ, помфщенныхъ въ томъ 
же вздан!и, отмёчено, что онъ преподавалъ съ 1843 по 1846 годъ. Однако 
въ универ. бумагахъ и расписаняхъ лекщй объ Ефремов$ упоминается только 
съ 1844 — 45 года, а послдн!Я учебный годъ, въ течене котораго онъ читалъ, 
означенъ какъ 1846 -— 47. Судя по этимъ даннымъ, три года преподаван!я 
Ефремова продолжались не съ 1843 по 1846 годъ, а съ осенняго семестра, 
1844 г. по весенвйй 1847 года включительно. 

2) Здфсь, очевидно, память измВнила Г. И-чу. 
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риться съ служебными обязанностями и былъ недоволенъ недоста- 
точною понятливостью и равнодупйемъ слушателей. Все это, ко- 
нечно, только однв слухи ')... Я съ своей стороны могу сказать, 
что вспоминаю лекщши Ал. Павл. съ искреннимъ удовольствемъ в 
благодарностью, ибо лишь благодаря имъ я повялъь важное зна- 
чеше географ!а, какъ науки, вносящей въ историчесый м!ръ знакомство 
о связи человВческаго общества въ его развити съ природными 
условями страны, имъ обитаемой“ *)... 

Въ декабрЪ 1845 г. Ефремовъ обратился съ прошешемъ къ 
ректору университета о допущени его къ испытано на степень 
магистра историческихъ наукъ. Прошене это получило надлежа- 
ЩЙ ходъ и въ течен!е 1846 года А. П. сдалъ требовавииеся отъ 
него экзамены. Повидимому, онъ имфлъ намфрене отдаться вполн$ 
научной карьер и послЪ защиты диссерташи сдфлаться профессо- 
ромъ. Судьба однако р5шила иначе. ЛЪтомъ 1847 г. онъ выну- 
жденъ былъ подать въ отставку и оставить мысль о дальнЪйшей 
ученой карьер. Объ этомъ мы находимъ сл$дующее извЪсте въ 
одномъ (опубликованномъ) письм$ М. Н. Каткова къ А. Н. По- 
пову отъ 8 авг. 1847 г. изъ Москвы: „Бфдный Ефремовъ быль 
очень огорченъ графомъ (Строгановымъ), который какъ-то недавно 
призывалъ его къ себЪ и наговорилъ ему много колкихъ и непр- 
ятныхъ вещей, такъ что онъ, не теряя времени, долженъ быль 
подать въ отставку. Сначала на него сильно подфйствовало это, 
но теперь намъ удалось его утБшить; онъ успокоился и хочеть 
попрежнему остаться въ Москв%, & то было думалъ уЪфхать. Хотя 
и досадно, что это сдЪлалось такъ обрывнсто и бурно, но, съ дру- 
гой стороны, я доволенъ, что онъ снялъ съ себя университетскую 
обязанность. му надо непремЪнно жениться, напишите-ка къ нему 
этиталаму“. 

Ч$уиъ было вызвано такое бурное объясненме съ гр. Строга- 
новымъ? Повидимому, мнимымъ или дЪйствительнымъ сочувствемъ 
Ефремова тогдашнимъ московскимъ славянофиламъ. У извЪстнаго 
литератора кн. П. А. Вяземскаго, въ его „Старой записной книжЕ$* 
сохранился слЪ$дующий списокъ славянофиловъ, присланный изъ 


1) Г. Н., очевидно, не зналъ о вм$шательств$ гр. Строганова, о чемъ б6у- 
детъ р3Зчь дал$е. 

2) Г. И. Иванову я обязанъ также предоставленемъ мн хля просмотра 
изъ Архива Моск. Унив. „длъ“, касающихся А. П. Ефремова. 
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Москвы тогдашнимъ моск. генералъ - губернаторомъ графомъ За- 
кревскимъ по требован!ю государя Наколая Г: „Аксаковы, К. С и 
И. С., Свербеевь Д. Н., Хомяковъ А. С., КирЪевевй И. В., 
Дмитр!евъ - Мамоновьъ Эм. Д., Кошелевь А. И., Соловьевъ 
С. М., Армфельдъ А. О., Бестужевь С. М., Ефремовъ А. П.., 
Чаадаевъ П. Я.“. Сиы$шно видфть,—замфтиль кн. ВяземсюЙ, — въ 
этомъ списк$, между прочимъ, Чаадаева, бывшаго, какъ извЪетно, 
наоборотъ, крайнимъ западникомъ. Тфмъ не менфе, описокъ этотъ, 
вЪроятно, былъ сообщенъ графу Строганову, и графъ счелъ, по- 
видимому, своимъ долгомъ дать нагоняй приглашенному имъ въ 
университетъь преподавателю за его связи съ славянофилами, въ ко- 
торыхъ офищальныя сферы того времени, по своей глупости и не- 
въжеству, вид$ли какихъ-то неблагонам$ренныхъ и опасныхъ людей. 

Былъ ли Ефремовъ по своимъ убъждешямъ дЪйствительно славя- 
нофиломъ, намъ неизвестно, но в$роятнфе всего, что нфтъ. То- 
варищъ Станкевича, прятель БЪлинскаго, Грановскаго, Каткова, 
Ефремовъ едва ли могъ раздфлять воззрёвя Аксаковыхъ, Хомякова, 
КирЪевскаго, хотя онЪ и считалъ К. С. Аксакова своимъ другомъ. 
Съ Катковымъ Ефр. оставался въ дружескихъ отношещяхъ до самой 
своей смерти, послфдовавшей 24 марта 1876 г. Въ № 78 „Моск. 
ВЪд.“ за 1876 г. былъ помфщенъ некрологъ покойнаго, написан- 
ный самимъ Катковымъ, который называетъ его „близкимъ намъ 
человфкомъ“. ЗдБсь говорится между прочимъ о покойномъ: „Въ 
тБеныхъ и симпатичнымъ къ нему отношешяхъ были Б$линсюй, 
Аксаковъ (К.), Грановсый, Тургеневъ (И. С.), Боткинъ (В. П.), 
и мн. др. Ве любили и цфнили его, и нельзя было не любить 
его честную, добрую, ифжную душу. Онъ любилъ научныя занят!я; 
свое образован!е довершилъ онъ въ БерлинЪ, гдЪ съ особымъ 
усерлемъ слушалъ Риттера и пристрастился къ географ!и въ томъ 
смыслВ, какъ преподавалъ этотъ знаменитый профессоръ. По во3- 
вращен!и изъ-за границы самъ н$феколько лЪтъ преподаваль. Со- 
ставилъ отборную по этому предмету библ!отеку и до конца жизни 
неутомимо работалъ надъ нимъ. Эти занят!1я наполняли его досугъ 
и были для него источникомъ умственныхъ утфшен!й... Всему доб- 
рому и хорошему онъ умфлъ сочувствовать и на все отзываться 
въ глубин$ своей души. Онъ былъ глубоко и искренно религ1оз- 
нымъ человЪкомъ, преданнымъ церкви и ея уставамъ. Но онъ не 
былъ ригористъ въ отношени къ другимъ. Онъ быль добръ и 
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снисходителенъ къ ближнимъ и ни на кого никогда не имЪлъ злобы. 
Онъ былъ одаренъ неистощимымъ остроумемъ, но его шутка, всегда 
острая, его насм$шка, всегда мЪткая, никого не оскорбляла. 
Впрочемъ, любимымъ предметомъ его ироши была его собственная 
личность. Онъ шутилъ надъ собой даже въ самыя тяжыя минуты 
недуга, но въ этой, обращенной на самаго себя, иронши всегда 
слышалась у него тихая и симпатическая грусть... Какъ тяжко 
страдалъ онъ, бЪдный добрый другъ, въ эту послфднюю бол$знь, 
которая свела его въ могилу. Но онъ сохраниль до конца бол- 
рость духа“... 

Скончался А. П. въ возрастВ 60 лЪтъ и тБло его погребено на 
кладбищЪф Новодфвичьяго монастыря. 

Нивъ „Б1ографич. СловарЪ профессоровъ и преподавателей Моск. 
Унив.“, ни въ некрологЪ, помфщенномъ въ „Моск. ВФд.“, итъ 
упоминан!я о какихъ-либо печатныхъ трудахъ Ефремова. Въ авто- 
б1ографи (въ Бограф. СловарЪ) сказано, правда, глухо: „статьи 
свои помфщалъ въ разныхъ повременныхъ издашяхъ и журналахъ“, 
но не указано въ частности ни одной статьи. Повидимому, печа- 
тались имъ преимущественно небольшя статьи переводнаго или 
компилятивнаго характера. Одна изъ нихъ, помфщенная въ „Би- 
блотек$ для воспиташя“ 1845 г., вызвала появлеше колкой и 
ядовитой зам$тки В. Соколова въ „Отеч. Запискахъ“ 1846 г. 
(т. ХЫУ). Озаглавлена была, эта замфтка „Братья Гумбольдты— псев- 
донимы въ наукЪ. (Письмо къ редактору)“, и въ ней шутливо док&- 
зывалось, что статья г. Ефремова, представляющая простой пере- 
водъ французской статьи Гумбольдта о степяхъ и пустыняхъ (въ 
„Картинахъ Природы“), очевидно. принадлежить самому Гум- 
больдту, который ранфе пользовался псевдонимомъ, & подъ ста- 
рость обнаружилъ свою подлинную нащональность. „Къ сожал$- 
ню, — продолжаетъ замЪ$тка, —ему не дались руссве научные тер- 
мины; такъ, сасаойег (шоколадное дерево) онъ переводитъ коко- 
совымъ деревомъ, & рей БоешЁ тизаиб (овцебыкъ) — выху- 
холью, т.-е. быка свелъ на животное, величиною съ крысу, 
котораго м5хъ часто попадается въ торговлЪ и котораго не бы- 
вало въ АмерикЪ“. „У каждаго человфка, замфчаетъ далфе г. 
Соколовъ, есть столько чувства правъ литературной собственности 
и совЪсти, что онъ не станетъ печатать чужихъ статей цфликомъ, 
безъ малЪйшаго измЪнен1я... Какъ бы назвать такое заимство- 
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ваше?—Случается, правда, что иному сходитъ съ рукъ такой грЪхъ, 
но, навфрно, не тогда, когда онъ занялъ у другого его капиталь- 
ный и наиболе извЪстный трудъ. Итакъ, ясно: Гумбольдтъ и Ефре- 
мовъ — два разныя имени одного и того же лица, & какъ у насъ 
этого не водится, то, очевидно, что одно должно быть литературнымъ 
псевхонимомъ, & другое собственнымъ именемъ лица, т.-е. или 
Гухбольдть псевхонимъ г. Ефремова, или г. Ефремовъ псевдонимъ 
Гумбольдта — иначе быть не можетъ. Мы съ своей стороны с0- 
гласны боле съ послВднимъ объясненемъ“... Появлен!е такой за- 
мфтки не могло быть прятнымъ для Ефремова, заинтересовала она 
и его пр!ятелей. БВ линсый въ письмВ къ Герцену изъ Петербурга, 
оть 6 февр. 1846 г., спрашивалъ его въ роз зсгр\ит: „Какой это 
Соколовъ такъ жестоко отвалялъ въ „Отеч. Запискахъ“ бфднаго 
Ефремова? Жаль даже. “ 

Въ годъ выхода Ефремова изъ университета (1847) вернулся 
вЪ Росаю Н. Г. Фроловъ, который скоро женился въ МосквВ на 
сестрз Н. В. Станкевича, женщинВ больной, умершей черезъ н$- 
сколько мЬсяцевъ посл брака. Фроловъ вывезъ изъ-за границы 
начало своей работы объ А. ГумбольдтВ, научную д$ятельность 
котораго онъ подробно изучалъ, и труды котораго—„Картины при- 
роды“ и „Космосъ“ — онъ рЬшиль издать въ русскомъ переводЪ. 
Не менфе высоко цзиилъь Фроловъ К. Риттера, поставивь себЪ 
ЦЪлью ознакомить русскую публику съ нзкоторыми произведен!ями 
этого ученаго. Въ конц$ 1840-хъ и началЪ 1850-хъ годовЪ вышли въ 
русскомъ переводЪ три тома „Космоса“, причемъ Фроловъ снаб- 
Дилъ ихъ пояснительными примфчан1ями и дополнен!ями. Въ 1852 г. 
онъ основалъь въ МосквЪ географичесый сборникъ подъ заглав]- 
еъ „Магазинъ землеввдьшя и путешествий“. Въ этомъ году поя- 
вился Г томъ (ГИ--757-НУТ стр.), въ 1853 г.—П-ой (УШ-- 606 стр.), 
ВЪ 1854 — Ш-Ш (У--658 стр.), вь 1855 г.— \-ый (\Ш-598 
стр.). Этоть четвертый томъ вышель уже послЪ смерти издателя, 
преготовившаго его къ печати и успЪвшаго довести почти до конца 
Борректуры послЪднихъ статей. Къ 4-му тому приложенъ портретъ 
издателя со статьей „Несколько словъ о покойномъ Никола Гри- 
горьевич6 Фролов“ — Т. Н. Грановскаго. Другъ покойнаго, Гра- 
ВоВсКй старался подчеркнуть въ своемъ очеркЪф важность полез- 
Ной и „самоотверженной“ дфятельности издателя „Магазина“ для 
русской науки. „Понимая вполн значене сравнительнаго земле- 
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вфдБня,— писалъ онъ,— созданнаго почти на глазахъ нашихъ 
Гумбольдтомъ, Риттеромъ и ихъ даровитыми посл$дователями, онъ 
хотфль участвовать въ перенесенйи на русскую почву этой еще но- 
вой и у насъ столь мало извфстной науки. Въ эти планы и на- 
дежды ие входили никак!е расчеты личнаго самолюбя. Источни- 
комъ ихъ было чувство, которое мы смфло позволимъ себЪ назвать 
гражданскимъ... Русское Географическое Общество, къ числу чле- 
новъ котораго принадлежалъ Н. Г. Фроловъ, неоднократно обра- 
щалось къ нему съ предложенями, показывающими довфре, ка- 
кимъ онъ пользовался со стороны людей наиболфе способныхъ къ 
вфрной оцЪнкЪ его трудовъ и знай. Ему, между прочимъ, пред- 
ложено было взять на себя редакшю Географическаго Словаря 
Русской импери. Недов$ ре къ собственнымъ силамъ побудило Фро- 
лова отклонить отъ себя это порученю. СлВдя съ живымъ уча- 
сптемъ за блестящею и обширною д$фятельностью Географияческаго 
Общества, онъ надЪялся служить ему частными изданями, напра- 
вленными къ той же цфли и проникнутыми тфмъ же духомъ. Та- 
кимъ образомъ родилась въ немъ мысль о „Магазин землевёдЪн1я 
и путешеств!й“ съ дополненями, им$ющими состоять изъ „Собра- 
ня старыхъ и новыхъ путешеств!й“. Безкорыстн$е и самоотвер- 
ъ‘женнЪе Фролова нельзя было дЪйствовать. Онъ жертвовалъ день- 
гами, временемъ, даже здоровьемъ, безъ всякихъ надеждъ на личное 
вознаграждене. Кром$ общей пользы, у него ничего не было и не 
могло быть въ виду. ЦФна, положенная имъ за его книги, была 
такъ незначительна, что даже въ случаЪ самой успфшной продажи 
она не въ состояни была бы покрыть издержки издашя. Назна- 
чивъ высокую плату за оригинальныя статьи, онъ надфялся дать 
молодымъ талантливымъ ученымъ возможность трудиться надъ лю- 
бимою его наукою. Богатая книгами и географ. картами, собран- 
ная имъ еще въ то время, когда денежныя средства его были 
крайне ограничены, библютека предоставлялась свободному поль- 
зован!ю вефхъ участниковъ въ „МагазинЪ“ 1). 

Посл смерти Фролова вышли (въ 1858 и 1861 г.) еще два 


1) Посл смерти своей второй жены Фроловъ женился на третьей, г ж8 Да- 
раганъ, родственницв Грановскаго, & по другимъ — родственницВ К. А. Ра- 
чинскаго. Это была тоже состоятельная особа, средства которой еще болЪе 
облегчили Фролову его издательскую дфятельность. Фроловъ умеръ 15 января 
1555 г. на 43 году жизни, въ имВн!и своей жены, въ Черниговской губ. 
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тома „Магазина“; кто ихъ выпускалъ, въ сборник не упомянуто. 
Принимавц!й живое участе въ дфятельности Фролова, Гранов- 
сы скончался въ томъ же 1855-мъ году. Любопытно, что Еф- 
ремовъ не принималъ, повидимому, участя въ редакщи „Магазина“. 
Казалось бы, кому, какъ не ему, слЪдовало приложить свои гео- 
графическя св$дфвя и свое знакомство съ Риттеромъ къ дфлу 
ознакомленя русской публики съ новой наукой— землев5дЪемъ, 
но слБдовъ его дЪятельности въ этомъ отношеми не замЪтно: 
самъ ли онъ избЪгалъ участя въ предпряти Фролова, или Фро- 
ловъ не считаль нужнымъ къ нему обращаться? Въ [Г томЪ 
„Магазина“ помБщены оригинальныя статьи профессоровъ-—Пере- 
вощикова (астронома), Спасекаго (физика), Бабста (политико-эко- 
нома и статистика), и переводы (изъ Риттера, В. Эхвардса и др.)— 
Бартенева, Феоктистова, Грановскаго и т. д., но нЪтъ ни одной 
замЪтки за подписью Ефремова. Во П том$—„Воззрзя на при- 
ролу“ А. Гумбольдта вышли въ перевод$ Н. Х. Кетчера, & „Идеи 
о сравнительномъ землевфдЪни“ К. Риттера въ переводахъ 
0. Л. Барыкова, ©. Б. Мина и А. А. Кояндера; имени Ефремова, 
опять нЪтъ. Въ Ш том имЪются оригинальныя статьи профес- 
соровъ Перевощикова, Шуровскаго, Березина, путешественника 
И.П. Корнилова и нЪсколько переводныхъ, но ни одна изъ нихъ не 
поуфчена именемъ или инищалами Ефремова; то же приходится 
отмЪтить и относительно 5-го и 6-го томовъ „Магазина“; повиди- 
мому, между редакщей этого сборника и А. П. Ефремовымъ не 
было близкихь сношенй, и въ составлени его А. П. или не 
прниималъ вовсе участя, или, если и принималъ, то мало замфтное 
и анонимное. 

Съ уходомъ изъ преподавателей Ефремова Московсый универ- 
ситеть лишился надолго представителя географи. Только спустя 
33 лЬтъ, послЪ введешя въ дЪйстве университетскаго устава 
1534 г., когда была учреждена (сперва на историко-фалологическомъ 
фак., а съ 1887 года переведенная на естеств. отд5ленше физ.-мат. 
фак.) каоедра географии, явилась для студентовъ возможность слу- 
шать курсы по общему землев5 дню и страновфдЪню. До этого 
предметомъ преподавашя въ университет служила только метео- 
ролоця, которую читали обычно профессора физики; въ 1840-хь— 
1350-хъ годахъ проф. Спассый, затЪмъ, въ 1860-хъ годахъ про- 
фессоръ Любимовъ, доц. Рачинсвый, далЪе проф. СтолЪтовъ, доц. 
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ЗворыкинтЪ, проф. А. П. Соколовъ и, наконецъ, съ 1890-хъ годовъ 
проф. 9. Е. Лейсть и позже—А. А. Сперансый. 

Въ заключен!е сл$дуетъ сказать, что въ печати высказывалось 
утверждеше,—будто-бы сыномъ А. П. Ефремова былъ извЗстный 
библлофилъ и библ!ографъ Павель Александровичъ Ефремовъ. Это 
невфрно. Посл А. П. Ефремова не осталось потомства, и би- 
бллюграфъ ПЦ. А. Ефремовъ быль только однофамильцемъ доцента 
Моск. университета А. П. Ефремова. 


Д. Анучинъ. 
юнь 1917 г. 


В. П. Семеновъ-Тянъ-Шансюй. 
(Къ 25-льтию ею научной дъятельности). 


13 марта 1918 года исполняется двадцатипятил те научной дъя- 
тельности Вен!амина Петровича Семенова-Тянъ-Шанскаго. Считаемъ 
своевременнымъ познакомить читателей „Землев дЪъния“ съ б1ографей 
этого извъетнаго дВятеля въ области географии. 

В. П., сынъ знаменитаго предсВдателя Русскаго Геогр. Общества 
Петра Петровича Семенова, родился 27 марта 1870 г. въ Петербургв. 
Окончивъ здвеь же гимназ1ю и университетъ по Естественному от- 
дъленю, В. П. посвятилъ себя первоначально геологи и былъ оста- 
вленъ при университет для приготовлен1я къ профессорскому зва- 
ню. Но еще съ малыхъ лзть онъ заинтересовался географией и 
вуветь съ отцомъ совершилъ рядъ поЪздокъ по Росе!и и Зап. Ев- 
ропБ. Въ 1895 г. В. П. поступилъ на службу въ Центральный Стати- 
стическй Комитетъ. ЗдВсь онъ, однако, не оставилъ занят геоло- 
пей и въ 1896 г. выпуетилъ въ „Грудахъ“ Спб. О-ва Естество- 
непытателей изслВдоване о „Фаунв юрскихъ образований Мангы- 
шлака и Усть-Урта“ на основан!и сборовъ Н. И. Андрусова. ВЪ 1897 г. 
В. П. принималъ дЪъятельное участ!е въ производствВ всеобщей пе- 
репиеи населешя. Въ слвдующемъ году онъ совершилъ поЪздку съ 
геологической цВлью въ Уральскую область, Оренбургекую губер- 
Ню и на среднюю Волгу. 

Въ 1899 В. П. Семеновъ задумалъ гранд1озное предприят1е—дать пол- 
ное географическое описан!е Росейской империи. Въ участ!ю въ изда- 
нибыло привлечено много авторитетныхъ ученыхъ, и первый томъ, 
обнимающй Московскую промышленную, область, вышелъ въ 1399 
году. Издане это продолжаетъ выходить до настоящаго времени, 
икь 1913 г. вышло 11 томовъ. Все же издан1е разсчитано на 22 тома. 

Въ 1900 году, перейдя на службу въ министерство торговли, В. П. 
приступилъ къ составлен!ю труда „Горговля и промышленность Евр. 
Роес1и по районамъ“. Этотъь грандозный трудъ вышелъ въ свЪтЪ 
лишь въ 1911 году; къ нему приложена большая карта торгово-про- 
мышленныхъ районовъ Ёвр. Росси. 

Въ 1906 г. В. П. былъ избранъ помощникомъ предсфдателя въ 
Отдьлени физической географи Руе. Геогр. Об-ва. 

Въ 1908 г. онъ опубликовалъ въ „ИзвЪъет1яхъ“ Геогр. Общ. статью 
о нарастан!и дельты Дуная, съ картами, а въ 1910 г. выпуетилъ ка- 
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питальное изслВдоване: „Городъ и деревня въ Евр. Росаи“ (Зап. 
Геогр. Общ. по Отд. Стат.), удостоенное Акадешей Наукъ прем!и. 

Въ 1915 году имъ былъ опубликованъ трудъ „Гипы м3Зетностей 
Свр. Росс!и и Кавказа“ (Зап. Геогр. Общ. по общ. геогр.) и статьи 
„О могущественномъ территор1альномъ владвши примЪнительно къ 
Росаи“ (Изв. Г. 0.), „Что такое географ1я?“ (тамъ же), „В. И. Ламан- 
скй, какъ антропогеографъ и политикогеографъ“ (въ „Живой Стари- 
нз“). Наконецъ, въ 1916 г. въ „Землевьдьн1и“ напечатаны статьи 
В. П-ча: „Географичесыя соображан1я о разселени человьчества въ 
Евраз!и и о прародинВ славянъ“ и „Груды А. И. Воейкова по гео- 
граф!и разселен1я человзка и его питан1я“. Въ настоящее время В. ЦП. 
печатаетъ книгу „Финлянд!я“, въ которой дается географическое 
описан1е этой страны. 

Въ лицз В. П-ча мы имЪемъ передъ собою чрезвычайно разно- 
сеторонняго изслВдователя, работавшаго въ областяхъ геологи, фн- 
зической географии, антропогеографии, экономической географии, стз- 
тистики, странов  дЪня. Къ этому нужно прибавить, что В. П. явля- 
ется также общественнымъ дзятелемъ: имъ составленъ рядъ запн- 
сокъ по разнаго рода вопросамъ, связаннымъ съ постановкой стати- 
стическаго дЪла въ Росси, а также имВющимъ отношене къ тор- 
говлз, промышленности и изучен!ю естественныхъ богатствъ нашего 
отечества. Но главное поле дъятельности В. П-ча—это антропогео- 
графия и страновздЪн!е Росс1и—какъ разъ тв области знан1я, въ ко- 
торыхъ у насъ наблюдается недостатокъ работниковъ и которыя, 
вмЪетв съ твмъ, очень нужны для нашего отечества. 


Польекй географъ 17-го в$ка Томашъ Маковеюй. ЛЪтомъ 1916 г. 
по инищативВ и на средства Общества „Польск! Домъ въ МосквЪ“ 
вышелъ изъ печати сборникъ на польскомъ языкВ подъ заглав1емъ 
„0451озу“ (Отголоски). 

Среди статей сборника имЪется статья г. Якубовскаго о польскомъ 
географв ТомашВ Маковскомъ, съ содержашемъ которой считаю не- 
лишнимъ познакомить читателей „Землевъдьн1я“. Имя Т. Маковска- 
го извЪетно руескимъ географамъ: оно упоминается въ пояснитель- 
номъ текств къ картВ Росаи Гесселя Герритса 1614 г. Тамъ, между 
прочимъ, сказано: „ГВотаз Макохщ$, ш заа [4 аашае Таба, №еу 
зб |а(цадте 50 ог. 10 пиш... ес.“. Изъ этого видно, что карта 
„итвы Томаша Маковскаго являлась однимъ изъ источниковъ карты 
Росси 1614 г. 

Владълець Несвижа, польск магнатъ князь Николай Хрието- 
форъ Радзивиллъ, прозванный Вняземъ-Сироткой, былъ извъетенъ 
современникамъ, какъ большой знатокъ и любитель искусствъ, од- 
нако извЪетность его не ограничивается только этимъ. Своею ДЪ- 
ятельностью онъ принесъ пользу и современной ему наукь гео- 
графии. 

ВетрЪчи съ иностранцами во время путешеств!й по Европ и из- 
учене географическихъ карть того времени убЪдили князя Радзи- 
вилла въ чрезвычайно малой освЪдомленности образованныхъ со- 
временниковъ объ его родинз — Литв5, и онъ рфшилъ показать ино- 
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странцамъ, что такое Литва и доказать, что она не хуже другихъ ев- 
ропейскихъ странъ. Съ этой цълью онъ предпринялъ издан!е под- 
робной карты Литвы съ соотвЪтетвеннымъ описашемъ этой страны. 
Предварительно была произведена топографическая съемка Литвы. 
Какъ это грандюзное предпраят1е было выполнено, —интересующеся 
могуть найти въ спещальныхъ трудахъ на польскомъ языкВ 1. 

Однимъ изъ главныхъ исполнителей этого начинаня Князя-Си- 
ротки былъ скромный труженикъ, совмВщавий въ одномъ лицв 
гравера, типографа и географа—Томашъ Маковесюй. Б!ограф!1я его 
мало извВстна. Родился онъ, кажется, въ 1575 г., а умеръ въ 1630. 
Въ составлении карты Литвы Томашъ Маковсюй принималъ чрезвы- 
чайно дзятельное участе. Онъ самъ говорилъ о себЪ, что изъзз- 
дилъ почти всю Литву „Чезсг епт самза“ (т.-е. ради ея описан1я). 
Объяснительный текстъ на латинскомъ языкВ составленъ тоже То- 
машомъ Маковскимъ 12) и заключаетъ основательныя свВДдВНя изъ 
географ!и и истори Литвы. Проф. Мерчингъ отыскалъ въ Несвиж- 
скомъ архив письма Князя-Сиротки къ неизвестному лицу съ да- 
той 1597 г., изъ котораго видно, что работа надъ составленемъ 
карты была уже настолько подвинута, что Князь-Сиротка подумы- 
валъ въ это время уже объ ея издан!и. Однако издане это замед- 
лилось, и только спустя 16 ЛЗТЬ, Т.-е. въ 1613 году, карта была сда- 
на въ печать. 

Въ промежуткВ съ 1597 по 1613 гг. въ карт никакихъ измЪне- 
неншй не производилось, что можно видЪть изъ того факта, что са- 
мой поздней исторической датой на картЪ является присоединене 
Полоцка королемъ Стефаномъ въ 1597 г., о присоединен!и же Смо- 
ленска въ 1611 г. нВть упоминаня. Ко времени печатан!я карты 
Литвы въ 1613 г. Томашъ Маковский, кажется, уже не состоялъ на 
службвВ у кн. Радзивилла въ Несвижв. Карта вышла изъ печати 
на четырехъ большихъ листахъ въ томъ видЪ, какъ ее исполнилъ 
около 1597 г. Т. Маковемй; при картВ отпечатанъ обстоятельный 
объяснительный текстъ, составленный тоже, какъь мы уже выше 
упоминали, Т. Маковскимъ. Гравирована была карта въ Голланди 
Гесселемъ-Герритсомъ и напечатана въ Амстердам въ типогра- 
фи Вильгельма Янсона. Проф. Мерчингь думаетъ, что размзры 
карты были такъ велики, что превышали техничесюмя средства соб- 
ственной граверной мастерской кн. Радзивилла въ Несвижз; г-нъ же 
ЯкубовскИ полагаетъ, что князь потому обратилея съ издашемъ 
КЬ извЪетной картографической фирмВ за границей, что при немъ 
уже не было Томаша Маковскаго, т.-е. своего гравера и географа. 


1) Проф. Мерчингъ: Карта Литвы 1613 г. князя Радзивилла-Сиротки въ 
математическомъ и картографаческомъ отношен!и. (Протоколы зас$дав!й Варш. 
Науч. Общ. Отдлъ Ш. 1913 г. №6). 

Д-рь Бяркенмайеръ: ИзвЗст!я о картё Литвы 1913 г. Томаша Маковскаго, 
считавшейся утерявной. (Прот. Аках. Наукъ 1913 г. т. ХУШ №4). 

2) Что авторомъ его былъ Т. Маковскй,—объ этомъ свидфтельствуетъ 
находящаяся подъ этимъ описан!емъ подпись: С. М. Ро]. Сеовгарьи$“ (Томашъ 
Маковский Польс®й Географъ). 


ЗЕМлЕВад. 1917 г, ки. ПУ. ь 


В 


Въ настоящее время извЪстенъ только одинъ экземпляръ карты 
Литвы 1613 г., недавно открытый докторомъ Биркенмайеромъ въ унн- 
верситетской библ!отекЪ въ гор. У исалф. 

КромЪ этой капитальной работы Томаша Маковскаго, упомянемъ 
еще о двухъ гравюрахъ его работы, имВющихЪ археологогеогра- 
фическое значене. Первая, это—видъ города Вильны 1604 г., ери- 
сованный, очевидно, съ натуры съ одной изъ окрестныхъ возвы- 
шенностей. Видъ очень отчетливъ и является первымъ по вре- 
мени вполнВ правильнымъ изображен!емъ этого ‘города. Помъщенъ 
онъ въ качеств орнамента къ панегирику, напечатанному въ 
честь кн. Радзивилла по случаю пожалован!я ему званя Вилен- 
скаго Воеводы. | 

Вторая—видъ Москвы 1611 г. Авторъ ссылается на какой-то пер- 
воисточникъ, съ котораго гравировалъ свой видъ. Единственный 
известный экземпляръ послздней гравюры находится у доктора 
Эржепки въ Познани. 

| М. Боднарсн!й. 


Некрологи. 


Д. П. Семеновъ-Тянъ-Шанекй. Въ ночь на 1ноября с. г. въ Петро- 
градв скончалея предеЪдательствующий ОтдЪлен!1я Статистики Рус- 
скаго Географическаго Общества Дмитрий Петровичь Семеновь-Тянз- 
Шанскй, старшй сынъ покойнаго вице-предсЪдателя Общества П. П. 
Семенова-Тянъ-Шанскаго отъ его перваго брака. Д. П. родился въ 1852 
г.въ Петроградз и, потерявъ скончавшуюся тагда же мать, провелъ 
ранн!е годы дзтетва, во время путешеств1я своего отца за границу и 
въ Танъ-Шань, въ деревнв Данковскаго у., Рязанской губ., у род- 
ныхъ. Окончивъ курсъ частной гимназ!и К. И. Мая, покойный про- 
должалъ образованте въ Петроградскомъ университетв по естест- 
венному отдВленю, по окончаши котораго поступилъ въ 1876 г. на 
службу въ департаментъь сельскаго хозяйства мин. госуд. иму- 
ществъ. Спещализовавшись по сел.-хоз. статистикВ, Д. П. черезъ 
НЪСколько ЛВТЪ занялъ мзето начальника статистическаго отдВленя 
этого департамента, руководя всей текущей статистикой вЪдомства, 
а, при преобразован, въ 1890-хъ годахъ, министерства госуд. иму- 
Ществъ въ министерство земледъля, былъ назначенъ помощникомъ 
управляющаго отдъломъ сельской экономи и сел.-хоз. статистики и 
ВЪ ТО же время состоялъ секретаремъ Отдзленя Статистики Рус- 
скаго Географическаго Общества и членомъ тарифнаго комитета и 
комисс1и о новыхъ желЪзныхъ дорогахъ при миниетерствЪ финан- 
совъ, Д. П. принималъ участе въ сборникахъ для международныхъ 
выставокъ Чикагской и Нижегородской по сельскому хозяйству Рос- 
си, а въ 1898 г. былъ избранъ предсЪдательствующимъ Отдвлен!я 
Статистики Геогр. Общества, въ каковомъ зван!и беземЪнно состо- 
ялъ до самой смерти, въ течене 19 лзтъ. Въ концВ 1890-хь годовь 
принималъ участ!е въ подготовкВ свода статистическихъ данныхъ 
по сельскому хозяйству Росси къ концу ХХ вЗка и, въ евязи съ 
ДВятельностью виттевской комисси объ оскудфнйи центра Росеи, 
перевелся въ министерство внутреннихъ дълЪ, какъ знатокъ кре- 
стъянскаго землепользован1я. Результатомъ этой дЪятельноести по- 
койнаго было его статистическое изелЪдоване крестьянскаго зем- 
лепользован!я въ Росси, вышедшее въ свзть нЪеколько позднЪе и 
по достоинству оцзненное спещалистами. Въ 1902 г. Д. П. составилъ 
очеркъ промысловъ и занят населення Центральной черноземной 
области для П тома издавая „Росея. Полное географическое опн- 
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сане нашего отечества“, выходящаго въ свЪть подъ редакшей его 
брата В. Ц. Семенова-Тянъ-Шанскаго. Покойный состоялъ въ тече- 
не н8сколькихъ лзтъ гласнымъ Петроградской городской думы, н 
предс$дателемъ и членомъ нзеколькихъ городскихъ комисай. Въ 
производств городскихъ переписей населен1я Петрограда покой- 
ный участвовалъ съ 1880 года и былъ заввдующимъ переписнымъ 
отдзломъ въ Петроград во время всеобщей переписи населения 1897 г. 
и членомъ главной переписной комиссии оть министерства земле- 
дъля. Страдая н3зеколько лВтъ грудной жабой, Д. ЦП. въ 1914 г. 
едва спасся изъ Герман!и во время неистовствъ германцевъ при 
объявлен!и войны, а за послЪдюй 1917 годъ перенесъ къ тому же 
семейное несчаст!е, ибо его старший сынъ былъ тяжело раненъ во 
время аграрныхъ безпорядковъ въ Рязанской губ., подвергнувшись 
до того дважды истязашямъ со стороны обезумВвшей толпы. 


Д-ръ Морицъ фонъ-Деши. Весною 1917 г. вь ПештЪ, въ возрастЪ 
66 лвтъ, скончался члень венгерской академи наукъ и вице-прези- 
дентьъ К. Венгерскаго Геогр. Общества, извзстный путешествен- 
никъ-изслВдователь Мог{7 уоп Оесту. Получивъ юридическое обра- 
зован!е, покойный сталъ зат®мъ изучать геологю и интересоваться 
альпинизмомъ. Въ 1878 году онъ думалъ проникнуть въ Тибеть и 
странствовалъ по Сиккиму. Въ 1880-хъ годахъ по поручен1ю австро- 
венгерскаго министра иностранныхъ дзлъ онъ много путешествовалъ 
по Альпамъ, Балканскому полуострову, въ Св. Африкз, побывалъ 
на Шпицберген и въ Гималаяхъ, но въ особенности получилъ 
извзетность своими изелЪдован1ями, въ продолжете 6 поЪздокъ, 
высокогорнаго Кавказа, которыя были обработаны имъ въ трехь 
большихъ томахъ, вышедшихьъ въ 1905—1907 гг. на н8мецкомъ 
языкВ, подъ назван!емъ „КайКазиз“, & позже и на венгерскомъ. 


Д. А. Драницынъ. 6-го апрЪля 1916 г. на кавказскомъ фронтЪ, 
близъ Трапезунта, погибъ во цвЪзтВ лзтъ молодой, талантливый поч» 
вовздъ и географъ Дмитрий Алексвевичъ Драницынъ, которому не 
исполнилось еще и 30 лЪтъ. Въ 1909 году онъ окончилъ Петроград- 
сюй университетъ по естественному отдЪленю и съ 1910 года на- 
чалъ принимать участе въ почвенныхъ экспедищяхъ для изелЪдо- 
ван!я Аз1ат.Роси,организованныхъ Переселенческимъ У правленемъ. 
Еще до того онъ поеЪЗтилъ Закасшискую область; съ 1910 же года 
покойный совершилъ ел$дующя экспедищи: въ Заангарье (1910 г.), 
въ Нарымскй край (1911), въ Закастйскую область (1912), въ Бара- 
бу и Кулундинскую степь (1913), на сЪверъ Енисейской губ. (1914). 
Заинтересовавшись почвами пустынь, Д. А. весной 1913 года совер- 
шилъ путешестве въ Алжирскую Сахару. За свою короткую жизнь 
покойный успзлъ написать 15 научныхъ работъ, изъ коихъ нъЪкото- 
рыя общширнаго объема. ВеЪ его труды отличаются широкимъ геогра- 
фическимъ взглядомъ, массою фактическаго матер1ала и весьма цзн- 
ными обобщенями. Въ покойномъ русская наука потеряла одного изъ 
лучшихъ представителей, а Росеая вЪрнаго и преданнаго сына. 
Имъвъ счастье лично знать Дмитрия АлексЪевича, я всегда уважалъ 
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въ немъ его открытую, отзывчивую душу, ясный умъ, постоянную 
бодрость духа и живой, бившй ключомъ интересъ къ наукВ и дВлу. 
Это былъ человВкъ долга, такой, въ какихъ теперь именно нужда- 
ется наша несчастная родина... 

Покойный напечаталъ въ „ЗемлевъдВн!и“ за 1914 г. (книжка 3—6-я) 
статью „ЗамЪтка о сЗверо-африканскомъ лессЪ“, въ которой онъ 
,провергаетъ существующее въ литератур мн8нео наличности въ 
окрестностяхъ Бискры лесса. Изъ другихъ работъ покойнаго весьма 
важны для географовъ слвдующ!я: „Вторичные подзолы“ (въ Изв. 
Докуч. Почв. Ком., П, 1914, № 2), гдз разематривается вопросъ о 
надвиган1!и л3са на степь въ предвлахъ Нарымскаго края Томской 
губ. „ЦоЪздка въ Алжиръ“ (Труды Докуч. Почв. Ком., 1915), ГДВ 
описываются. почвы Сахары, и дв большля работы, напечатанныя 
БЪ „Груд. почв.--ботан. экспедищй по изслзд. колонизащон. районовъ 
Азат. Росс!и: „Почвы Зап. Заангарья“ (Спб. 1913) и „Матер!алы по 
почвовьдЬню и геологи зап. части Нарым. края“ (Спб. 1915). 


Л. Бергъ. 


Мелкя извЁепя. 


Сивашъ и его флора. Общая величина поверхности этого своеобраз- 
наго водоема 2400 кв. вер., величина всей системы Сиваша около 
12000 кв. верстьъ, изъ которыхъ 9600 кв. вер. приходится на долю су- 
ши и 2400—водной поверхности. Чонгарск!й полуостровъ дВлить 
Сивашъ на двВ части, восточную и западную, которыя, въ свою оче- 
редь раздзляются на отдВльные бассейны, изъ которыхъ самый с$- 
верный находится подъ вляшемъ Азовскаго моря и, благодаря это- 
му, носитъ болЪе морской характеръ. ЗдЪеь глубины достигаютъ до 
2-хъ саженъ, тогда какъ глубина Сиваша въ другихъ частяхъ 1.— 
11/. арш. 

Поразительная расчленненость, а также характеръ его береговъ 
объясняется, согласно проф. Мушкетову, тъмъ, что Сивашъ съ 
прилежащими къ нему озерами. засухами и заливами занимаетъ 
синклинальную впадину, осложненную поперечными сдвигами или 
даже провалами. Въ ледниковый перодъ вслВдеств!е обимя осад- 
ковъ уровень водъ стоялъ выше, и, быть можетъ, тогда существовало 
одно общее озеро, вытянутое согласно простиран!ю мульды въ МММ 
направлен!и; вода въ этомъ озерз была прзеная. Съ измЪненемъ 
климатическихъ услов!й въ сторону сухости уровень озеръ сталъ 
постепенно понижаться, и вода становилась соленою, при этомъ бо- 
лъе мелюя озера высохли и превратились въ солончики, друг1я же 
болВе крупныя превратнлись въ самосадочныя озера. 

Когда Черное море съ Азовскимъ соединилось при посредствЪ Бос- 
фора съ Средиземнымъ и повысился его уровень, то вода Азов- 
скаго моря проникла далеко въ Сивашекую мульду, переполнила мно- 
г1я озера и образовала одинъ большой общий бассейнъ, извЪстный 
подт› именемъ Сиваша или Гнилого моря. 

Такимъ образомъ, въ СивашВ мы имЪФемъ громадный водоемъ 
обладающий, благодаря своей ничтожной глубинЪ, очень большой 
поверхностью при маломъ сравнительно объемЪ воды и питающийся 
отчасти прЪеными водами атмосферныхъ осадковъ и р®зкъ Салгира 
и Бюкъ-Карасу, отчасти слабо - солеными водами Азовскаго моря. 
Малый объемъ воды и громадная испаряющая поверхность, высокая 
температура лЪтомъ, секудость питаня прфеными водами и поетоян- 
ный притокъ соленой воды изъ моря создаютъ въ СивашВ условя, 
весьма благопрлятетвующия накоплен!ю въ немъ солей и увеличен1ю 
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нхь концентращи, при этомъ концентраця въ каждомъ данномъ 
мБетвВ не остается постоянной, & измЪняется въ зависимости отъ 
направлен!я вЪтра, времени года и количества выпадающихъ осад- 
ковъ. Въ мав 1914 г. концентращя солей отъ Геническа къ Перекопу, 
выраженная въ градусахъ Боме, измЪнялась отъ 19—21]; до 11—13. 

Концентращя солей, высокая лътняя температура воды и въ 0со- 
бенности отравлене ея сЗроводородомъ, образующимся вслВдетве 
гненя С1а4оррога сг!зраёа, Варр1а зр1га]1$ и Хозега, создаютъ усло- 
вя неблагопр1ятныя для развит!я въ СивашЪ растительной жизни. 
Всего въ СивашВ было найдено 125 формъ водорослей, изъ кото- 
рыхъ 71%/, составляють д!атомеи. 

НаиболЪе характерной и наиболЪе пышно развитой является С]а- 
ЧорБога сг1зра Кие, вызывающая настоящее цвЪзтене Сиваша. 
Вообще же флора Сиваша характеризуется бЪдностью какъ числомъ 
родовъ и видовъ, такъ и чиеломъ индивидуумовъ. При этомъ не всЪ 
формы, встр5чаюцияся въ СивашВ, являются дзйествительно сиваш- 
скими; значительная часть ихъ состоитъ изъ заносныхъ видовъ, 
лишь случайно попавтихъ въ Сивашъ изъ Азовскаго моря. 

При ничтожной глубинВ Сиваша о вертикальномъ распредзлен!и 
растительныхъ организмовъ не можетъ быть и р$чи, и можно гово- 
рить лишь о гаризонтальномъ. Главнымъ факторомъ, опредъляющимъ 
его, является концентрашя солей. Наиболье типичными, по составу 
населення, являются средн!я части Сиваша,-— пространство съ кон- 
центрашей солей 4% Ве до 7—8°. 

Флора водорослей носитъ „сборный“ характеръ. Она слагается, во- 
первыхъ, изъ типичныхъ обитателей моря, проникшихъ сюда изъ 
Азовскаго моря; во-вторыхъ, изъ широко распространенныхъ по 
всему свЪту жителей соленоватыхъ водъ (сюда, между прочимъ, 
относится (1. сг1зрайа); въ-третьихъ, изъ обитателей соленыхъ бас- 
сейновъ (\Псгосо|ел$ с{юпор!а3е$) и, наконецъ, изъ прЪеноводныхЪ 
водорослей, приспособившихея къ жизни въ соленыхъ растворахъ 
(Зупеспососсиз$ аегис!пози$ и др.). (К. Мейсрь, Сивашъ и его флора. 
„Сет. и геогр.“ 1916.) 


Температура воздуха надъ экваторомъ. Въ Батав1и (на о-в 
ЯвЪ), въ течене 6 лзть производились опыты съ записываю- 
щими воздушными шарами (баллоны-зонды). Съ 1910 по 1915 г. 
состоялись 103 поднят!я, изъ коихъ выяенилось, что воздухъ надъ 
Батав1ей, на большихь высотахъ, выказываетъ необычайно низвя 
температуры, хотя Батаня находится всего въ нЪъеколькихъ граду: 
сахь кь Ю. отъ экватора. Въ то время, какъ средняя температура 
тамъ на уровнВ8 моря 26% С, уже на высотЪ 4,7 клм. она падаетъ 
до 0, а на высотВ 10 клм. достигаеть—349 С. (Въ Англи на той же 
высотв она—519). На высотВ 17 клм. температура надъ Баташей 
оказалось— 849, холоднЗе, чвмъ въ Анги (—5+9). Однажды на 16,7 клм. 
высоты получилось даже-—90,29. Указанная температура—849 была 
установлена изъ цБлаго ряда поднятй. 


Изизнен!е состава воздуха съ высотой. А. Вигандъ производилъ 
въ Галле анализы пробъ воздуха, доставленныхь шарами - зон- 


а бб 


дами въ 1911—1912 г, съ различныхъ высотъ до 9000 м. Изъ этихъ 
анализовъ оказалось, что на высот содержан!е углекислоты въ 
воздухВ уменьшается до 277 шт. въ метрз (тогда какъ въ ниж- 
нихЪ слояхъ воздуха, даже вн городовъ, всегда боле 300 шт). 
Наоборотъ, содержане неона, геля и водорода увеличивается до 
37,7 тт., тогда какъ въ нижнихъ слояхъ воздуха этихъ газовъ не 
болве 26, 2 шт. въ метрфз. 


Туннель между Франщей и АнглЛей подъ Ламаншемъ. Вновь 
выработанный проектъ сводится къ проведенню двухъ рядомъ 
идущихъ туннелей, каждый въ 46,5 клм., изъ коихъ 37, 25 клм. подъ 
водою. Туннели будуть заложены въ сзромъ известнякВ, образую- 
щемъ дно пролива. Въ каждомъ туннелв кромЪ желЪзнодорожнаго 
пути будетъ устроенъ и проходъ для пъшеходовъ; между обоими тунне- 
лями будетъ заложено нъсколько поперечныхъ. Съ французской сто- 
роны входъ въ туннель предположенъ у БапсаЦе, съ англИской—у Кап- 
Бое (между Поуег и и ПОеа!). Работа потребуетъ 3—4 лЪъть и обой- 
дется въ 400 милл. франковъ; ежегодные доходы отъ туннеля пред- 
полагаются въ 40 милл. фр., & ежегодные расходы по его содержа- 
ню въ 11 милл. фр. Въ туннелВ вагоны будутъ двигаться элек- 
тричествомъ, внз его—паровыми локомотивами. По свздЪнямъ, со- 
общеннымъ въ „Изв стяхъ“ ВЗЪнскаго Геогр. Общества, Англя вы- 
говорила себз право имзть источникъ электрической силы на своей 
сторон, гдз будетъ устроено приспособлене къ заполнен!ю, въ 
случа надобности, туннеля ядовитыми газами или къ залит!ю 
его водою. 


Н$мецкая Комисе]я для изучен!я Польши. Комисс!я эта, обра- 
зованная при германскомъ варшавскомъ генералъ - губернаторз, 
дЪйствовала подъ предездательствомьъ профессора Фридерих- 
сена, который и самъ едЪлалъ нъеколько позздокъ по краю и при- 
гласилъ для изученя его нвсколькихъ спещалистовъ. Была собрана 
большая коллекщшя оригинальныхъ фотографий (850), картъ, литерз- 
туры по краю и т. д. Проф. Михаэль производилъ изелВдованя надъ 
мЪетными рудами и ихъ распространеншемъ. Д-ръ Вундерлихъ об- 
слЪдовалъ край съ геологическими цЪлями, причемъ было собрано 
болЪе 200 образчиковъ горныхъ породъ и сдЪлано около 300 сним- 
ковъ. Проф. Паксъ (изъ Бреславля) изучалъ растительность края, 
особенно въ юго-западной и центральной ПольшЪ и въ долин Варты; 
имъ было собрано около 1100 растенй, въ числВ коихъ оказалось 
нъеколько новыхъ для Польши видовъ. Проф. Паксъ младшй зани- 
мался изучен1емъ фауны края, познакомившись сначала съ соотвЪт- 
ственной литературой и съ коллекщшями польскихъ музеевъ. Послз- 
дующия поЪзздки дали возможность просл$дить распространене нЪ- 
которыхъ формъь и вмяне на животный мръ земледъльческой куль- 
туры въ долин Виелы. Д-ромъ Шульцемъ собирались антрополо- 
гичесмя наблюденя, причемъ онъ могъ установить въ населении 
четыре типа, образовавиеся изъ смвшен1я трехъ европейскихъ 
расъ и ветр5чающеся во всей области. Собрана была коллекщя изъ 
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250 фотогрофическихъ портретовъ,—снятыхъ спереди и въ профиль, 
400 фотографическихь снимковъ, 40 фонограммъ. Д-ръ Презентеъ 
сдвлалъ 13 позздокъ для изученмя характера поселен!й, причемъ 
имъ собирались планы городовъ и производились снимки селенй 
(210). Собирались также данныя по экономической географ!и и по 
истор!и заселен1я (выбирались данныя изъ архивовъ, разыскива- 
лись старинные планы городовъ). Д-ръ Дз1алесъ (Оаез) собиралъ 
данныя о различныхъ видахъ мзетной промышленности, & главный 
лвеничй д-ръ Газреугез—о характерв и распространени лВсовъ. 


Первая трансафриканская жел. дорога. Проложена отъ Индйскаго 
къ Атлантическому океану, изъ Паг-ез—Заат до Вота въ устьяхъ 
Конго, на протяжен!и 4700 клм., изъ коихъ на Герм. Вост. Африку 
приходится 1250 клм. Впрочемъ, не вся эта лишя представляетъ 
рельсовый путь, & значительная часть—водный по р. Конго. Изъ 
герм. конечнаго пункта К1сота на озерз Танганьикз пароходъ пере- 
возить товары и пассажировъ на противоположный берегь къ 
г. Афег{уШе. Отсюда бельгйская жел. дорога ведетъ на протяжен!и 
267 клм., по долинВ Лукуги, до Кафа1о на верхнемъ Конго или Луа- 
лабъ. Отсюда спускаются по р. Конго на пароходахъ, но въ трехъ 
мветахъ пороги обходятся желззными дорогами, именно—1-ая доро- 
га, на протяжен!и 335 клм. оть Кт5010 до Кта\, 2-ая—127 клм. отъ 
Ро 1егуШе до З{ащеууШе, отсюда 1800 клм. по Конго и затВмъ 
3-ья жел. дорога отъ Георо!4уШе на З4ащеуроо! до Маа41, который, 
хотя и находится въ 140 клм. отъь Атлантическаго океана, но досту- 
пенъ по рЪкз для океаническихъ пароходовъ. 


Р%$ка Кускоквимъ. Это — вторая по величинВ (послз Юкона) рЪка 
Аляски, судоходная на протяжен!и около 1000 километровъ. Устье 
ея имЪетъ 16 клм. ширины, но въ немъ много мелей, образующихъ 
подводную дельту, которая выдвинута въ морена 160 клм. Капитанъ 
ГлКепз сдВлалъ недавно 14256 промЪровъ въ руселВ рЪки и устано- 
вилъ фарватеръ, доступный для большихъ судовъ. Вдоль рЪки от- 
крыты ртутныя породы, золотосодержаще кварцы, золотыя розсыпи, 
кам. уголь; по берегамъ ея пасутся стада сЪв. оленей, размножив- 
шяся отъ привозныхъ, распредЗленныхъ правительствомъ между 
жителями. (Ви!. Атег. беовг. Бос. 1916). 


Библографичесвя замЗтки. 


Ю. Я. Шокальсвй. Океанограф!я. Петроградъ. 1917. ХЛУ-- 
]У-- 64 -- 615 стр. Съ 8 картами и 247 рис. въ текстф. 


Сочинене Ю. М. Шокальскаго является, безспорно, самымъ круп- 
нымъ вкладомъ въ русскую географическую литературу за посл$д- 
нее время. Это — результаты многолЪтней ученой и преподаватель- 
ской дъятельности извзстнаго профессора Морской академ!и, состоя- 
щаго, вмзетЪ съ твмъ, предеЪдателемъ Русскаго Географическаго 
Общества и удостоеннаго зван!я почетнаго доктора физической гео- 
граф!и оть Новоросс!йскаго университета и почетнаго доктора гео- 
граф!и отъ университета Казанскаго. Передавая содержан!е науки 
въ ея современномъ видз, авторъ всюду стремился быть оригиналь- 
нымЪъ, заиметвовалъ, напр., числовые примвры изъ наблюден!й раз- 
личныхъь экепедишй, а не изъ общихъ курсовъ, подыскивалъ новыя 
фотографи, составлялъ заново карты, вводилъ руссюе термины вза- 
мЪнъ иностранныхъ, че упускалъ, гдз слздуетъ, указывать на рус- 
скгя работы и труды русскихъ людей на пользу океанографли. Вообще 
сочинене г. Шокальскаго представляеть обстоятельное самостоя- 
тельное руководство для изучения океаническихъ явлен!й,— руководство, 
которое бы седълало честь любой научной литературз, а тьмъ болъе 
должно цБниться въ русской, сравнительно скудной вообще, а въ 
особенности бЪдной обобщающими трудами. ОтмЪчая появление 
сочиненя г. Шокальскаго, мы не беремъ на себя смзлости анали- 
зировать его, такъ какъ для этого надо было бы располагать, ми- 
нимумъ, такими же свъдъюшями въ теоретической и практической 
океанографии, какими обладаетъ авторъ, извЪетный ецещалиетъ въ 
этой области. Мы ограничимся только перечнемъ содержан!я сочи- 
нен1я, нвкоторыми данными изъ него и немногими замфчантями—бо- 
лье редакщоннаго характера. 

Въ предисловми авторъ предваряетъ, что вт» его книгъ „главы о 
раепредълен1и суши и воды, уровнВ океана, рельефЪ и грунтВ дна 
изложены болЪе сжато, нежели послъдующия, потому что подробно- 
сти этихъ вопроеовъ не имБютъ столь большого значешя для пони- 
маня океанографш, какь температура, соленость и движен1я мор- 
ской воды. Все то, что больше относится къ области физической 


ме ЕВ 


географ!и, напр., морфологя земной коры, образоване отложен 
и т. п. изложено сжато: большее внимане обращено на явления, 
происходяппя въ самомъ океанз, при чемъ вездВ указывается на 
непрерывность океана, для чего и введено названше „М1ровой оке- 
анъ“. Дъйствительно, вопросамъ первой категор!и удзлено въ книгъ 
только 64 страницы, а вопросамъ второй—около 500 страницъ, т.-е. 
первые занимаютъ лишь около '/ части книги. Это, пожалуй, мало- 
вато, судя, напр., по тому, что въ извЪетномъ руководств океано- 
граф1и Крюммеля вопросамъ первой категор1и посвящено 214 стра- 
НиЦЪ изъ 1043, что составляетъ около 1/5 сочиненя. Но, очевидно, 
авторъ имВлЪъ основан1я такъ поступить, хотя мы не совевмъ по- 
нимаемъ принимаемое имъ различ1е между окезнографей и физи- 
ческой географей. ВЗдь океанографля считается однимъ изъ трехъ 
отдЪловъЪ физической географ!и, два другихъ отдЪла которой соста- 
вляютъ—климатологя и орографля. ОпредЪзляя содержане океано- 
граф!и авторъ, говоритъ: „Изучене и изеслВдоване всей совокупно- 
сти явлен!й, происходящихъ въ океанахъ, моряхъ и озерахъ, состав- 
ляеть предметъ океанографии однако очень часто явлемя, наблю- 
даемыя въ озерахъ, выдЪляютЪъ въ особую отрасль окезаногра фи, 
называемую лимнолоней“. ПослЪднее совершенно вЪрно, но мы не- 
доумЪваемъ, можно ли включать въ океанограф!ю явлен1я, наблюда- 
емыя въ озерахъ. Самъ авторъ подчеркиваетъ, что океанографля изу- 
чаетъ „сложное сочеташе всъхъ явлен!й совершающихся въ мровомъ 
океан“, но вЪдь озера не имВютъ связи съ мровымъ океаномъ и 
не принимаютъ участя въ его жизни. Если озера разематривать въ 
океанограф!и, то туда же надо отнести и изучене рЪкъ, которыя, 
какъ извЪстно. тъено связаны съ озерами, могутъ возникать изъ нихъ 
и распадаться на нихъ, однако никто, кажется, не включалъ р3Ъки 
въ науку объ океанЪ. РЪкн, озера, болота, источники—могутъ со- 
ставлять предметъ июрозрафеи, т.-е. науки о водахъ суши, хотя от- 
носительно этого термина тоже нЪтъ единства взглядовъ. [. Б. 
Шпиндлеръ, напр., называетъ океанограф!ю „гидролог1ей моря“, 
что допускаеть отчасти и Шокальсюй, но онъ протестуетъ противъ 
назван1я океанографическихъ работъ гидрографическими, утвержда- 
я (на стр. 63), что слово „гидрографя“ „имЪетъ уже въ теченше 
столвтШ совершенно опредъленное значене въ примЪнен!и его къ 
морю, а именно оно означаетъ совокупность работъ, необходимыхъ 
для безопасности мореплаваня; конечно, въ нихъ входятъ и океано- 
графичесмя данныя, но только частью, главная же, основная часть 
гидрографическихъ работъ есть геодезическая, отличающаяся отъ 
геодезическихъ работъ на сушЪ только тЪмЪъ, что чаеть дзйетей 
производится на водз, и изучается главнымъ образомъ подводный 
рельефъ, грунтъ дна, теченя, приливы и вообще колебашя уровня“. 
Но вЪдь это все изучается и океанографлей, поэтому, намъ думается, 
правы и ТЪ ученые, которые не двлаютъ различя между термина- 
МИ „океанографля“ и „гидрография“ (только послБдый терминъ шире 
перваго). Что же касается разлиия между „физической географей“ 
И „океанографей“, то самъ авторъ въ другомь мЪетв (стр. 567) при- 
знаетъ, что океанографля есть только „отдьлъ географ!и“, а если 
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такъ, то противоположене океанограф!и физической географ1и долж- 
но было бы, казалось, окончательно исчезнуть. 

Авторъ начинаетъ съ „введен!я въ изучен!е океанограф!и“, въ ко- 
торомъ представленъ историческй очеркъ развитя этой отрасли 
знан!я. ЗатВмъ, за краткимъ опредвлешемъ „предмета океанографии“ 
слБдуютъ семь главъ, посвященныхъ статикЪ океана и озаглавлен- 
ныхъ: РаспредЪлене суши и моря. — Уровенная поверхность окез- 
новъ и морей.—Рельефъ ложа ихъ. Грунтъ—дна. — Составъ и соле- 
ность воды.—Температура водъ.—Прозрачность, цвзть и сверкан!е 
морской воды. Распространене звука. Авторъ вводить для сово- 
купности океана обозначене „\АПровой океанъ“; это не совеЪмъ точ- 
ное, по нашему мн5н!ю, назван!е (в5рнЪе, пожалуй, „Земной океанъ”) 
можно считать переводомъ н®мецкаго, „У\Уе{теег“. Указывая разные 
океанографичесве инструменты и приборы, авторъ не удзляеть имъ 
много мъста. „Чертежей приборовъ-—говоритъ онъ— дано не много, укз- 
заны только типы приборовъ и тз требован1я, какимъ они должны 
удовлетворять. Приборы м3зняются, особенно теперь, и потому достга- 
точно указать ихъ основан!я“. Въ отношен!и къ океанографическимъ 
приборамъ боле подробныя дачныя, съ рисунками, можно найти въ 
„Гидролог1и моря“ (2 томъ) Г. Б. Шпиндлера, вышедшей года два то- 
му назадъ. Впрочемъ, описане такихъ приборовъ, въ новЪйшей кон- 
струкщи, съ рисунками, можно найти и въ иллюстрированнныхъ ка- 
талогахъ ихъ, издаваемыхъ, напр; въ Копенгагенз одной фирмой, 
стоящей въ ближайшихъ сношен1яхъ съ дЪйствующемъ тамъ же 
постояннымъ международнымъ совзтомъ по изучен!ю морей. 

Грунты дна океановъ и морей описаны г. Шокальскимъ очень 
кратко; о континентальныхъ говорится лить въ н8сколькихъ словахъ, 
о пелагическихъ нзеколько больше, но, напр., не упомянуто о пте- 
роподовомъ илЪз, а красная глина описана очень б3згло, не разсматри- 
вается вопросъ объ ея происхождеши и не упомянуто даже о попа- 
дающихся въ ней марганцевыхъ шарикахъ. Всего подробнЪе изло- 
жена динамика океана—волны, приливы и течемя, какъ въ теорети- 
ческомъ отношении, такъ и въ фактическомъ, въ разнообразныхъ ва- 
рашяхъ этихъ явлений. 

Въ историческомъ обзорВ океанографической литературы особен- 
но цзнны указаня на работы русскихъ изелздователей, о которыхъь 
въ иностранныхъ руководствахъ говорится мало, а потому онЪ и оста- 
ются мало тому извЪетными. Кто, напримЪръ, знаетъ, что русская кру- 
госвзтная экспедищя 1803 — 1806 гг., бывшая подъ начальетвомъ 
Крузенштерна на корабль Надежда (другимъ кораблемъ 
Нева командовалъ Лисянскй) произвела въ 7 м®стахъ первыя 
наблюден!я вертикальныхъ рядовъ температуръ н& океаническихъ 
глубинахъ, а лейт. Коцебу на бригь Рюрик» въ 1815—18 гг. на- 
блюдалъ въ 83 м5Ьстахъ температуры на глубинахъ. Экспедищя 
1819—21 г. на военныхъ шлюнахъВостокь и ЛМирный, подъ общимъь 
начальствомъ кап. 2 р. Беллинсгаузена, плававшая въ тече- 
не трехъ льть и двухъ зимъ въ большихъ южныхь широтахъ и 
проникавшая до 69° ю. ш., обелЪдовала обширное пространство з& 
предзлами южн. пол. круга и первая открыла Антарктиду, именно 
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Землю Александра [, лежащую къ ю. оть мыса Горна. Второе круго- 
свЪттное плаван!е, совершенное кап. лейт. Коцебу въ 1823—26 гг. на 
шлюпв Предпрёяпме, отмъчено еще боле важными океаногра- 
фическими работами, вслЪдств1е сотрудничества участвовавшаго въ 
экспедищи физика 9. Ленца. Этимъ ученымъ былъ построенъ пер- 
вый батометръ, приносивш!й воду съ глубинъ, съ очень мало из- 
мБненной температурой, и первый глубомВръ съ тормазомъ для 
опредзлен1я достиженя лотомъ дна. Ленцомъ были произведены 
первыя правильныя наблюденя надъ удвльнымъ вЪесомъ воды на 
глубинахъ и добыты первыя точныя данныя о температурахъ до глу- 
бины въ 1800 м, При измВремяхъ глубинъ Ленцъ принималъ по- 
правки на отклонене линя отъ вертикальнаго направлен1я велЪдств1е 
дрейфа корабля и на укорачиване лотлиня отъ его намокан!я, Ленцу 
принадлежитъ также первенство въ доказательств существован!я 
на большихъ глубинахъ холоднаго слоя воды (29—39), причемъ онъ 
первый высказалъ мнВне, что теплыя воды на поверхности должны 
расходиться отъ экватора къ полярнымъ широтамъ, откуда на глу- 
бинахъ холодныя воды двигаются къ экватору. 
Ступени океаническихъ глубинь Шокальск раздзляеть такъ: 


Материковая отмель отъ Одо 200 м. 
Материковый склонъ „ 200 „ 2000, 
Ложе М!рового океана „ 2000 „ 6000 „1 
Глубоководныя впадины „ 6000 „ 10000 „ 


Насколько выражене „Материковая отмель“ можетъ быть приз- 
нано удачнымъ для обозначеня мелкаго моря (до 200 м.), представ- 
ляемъ судить спещалистамъ. ВмЪстВ „глубоководныя впадины“, 
можеть быть, точнЪе было бы сказать „глубок1я ложбины „ или—„рвы“, 
такъ какъ обычно, это—длинные и сравнительно узюе грабены. 

ИсторическЙ очеркъ развит!я океанографии у автора читается 
съ интересомъ, но нельзя не обратить вниман1я на нзеколько свое- 
образную транскрипщшю имъ иностранныхъ именъ. Такъ, онъ пи- 
шетъ Гекать вмЪето Гекатей, Эудоксъ вмВсто Эвдоксъ, Питеасъ 
вмБето Пиеей или Пивея; Дицеархъ вместо Дикеархъ, Гиппалусъ 
вмБето Гиппалъ, Бегеймъ вмЪсто Бехаймъ, Жуанъ вмЪето Хуанъ, 
ит. д. 

Не можемъ не указать и на неправильную передачу китайскаго 
имени, приводимаго въ западно-европейской транскрипщи, тогда 
какъ мы можемъ пользоваться русской, болВе вЪрной транекрипщ- 
ей (у Бретшнейдера и Матусовскаго). Приведенное авторомъ китай- 
ское назван!е р$ки Таенъ-тангъ-Кангъ (Тз1еп-4апо-Клапо) по руески 
слъдовало бы передать Цзянь-данъ-Цзянъ. 

Д. Анучинъ. 


1) ЗдЪсь у автора отпечатка: вм$сто 6000 стоитъ 16000. 
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Проф. П. И. Броуновъ. Курсъ физической географя. Руковод- 
ство для студентовъ и учениковъ старшихъ классовъ среднихъ уч. 


заведенй. Съ 210 рис. 2-ое испр. и дополн. изд. Ц. 1917 УШ--579 
стр. Ц. 10 р. 

Куресъ проф. П. И. Броунова заключаетъ въ себЪ обпйя свъдЪшя 
о землВ, морфолог!ю суши, воды суши, океаны и моря. „Курсъ метео- 
рологги,—говорится въ предислов1н,—который можеть составить вто- 
рой томъ этого изданя, уже подготовленъ къ печати и будетъ напеча- 
танъ тогда, когда наступятъ боле благопрятныя услов1я для пе- 
чатнаго двла“, Во 2-мъиздани книги едЪланы дополнен1я соотвЪтст- 
венно успВхамъ науки за послЪдюя 7 лЪтъ, но не всюду одинаково 
равномЪрныя. 

Книга раздЪлена на четыре отдЪла. Въ первый—„Общия сввдЪн1я 
о землЪ“— введены, кромЪ данныхъ о формЪ, величинВ, вращен!ин зе- 
мли, силы тяжести на ней, средней плотности ея ит. д. еще о гео- 
логическихъ эпохахъ, объ общемъ кругооборотЪ атмосферы, о ледни- 
ковомъ пер1одЪ, о процессахъ, измвняющихъ обликъ земли, объ о5- 
разован!и горъ (нЪтъ никакихъ свЪздВн!Ш о геосинклиналяхъ, шар- 
р1ажз ит. п), о видахъ горъ, о вемлетрясеняхъ,объ экзогенныхъ 
процессахъ. 

Второй отдЪлъ „Морфолог1я суши“ трактуеть о распредълени 
суши и воды, теор1и Грина, средней высотВ континентовъ, морекихъ 
берегахъ, островахъ (о полуостровахъ почему-то не упомянуто), о 
рельефВ суши-—равнинахъ, холмистыхъ образованяхъ, горахъ, ихъ 
классификащи, распредвлен!и (тутъ же объ орограф!и Евр. Росаи по 
Тилло), о вулканахъ, эрозюнныхъ горахъ, долинахъ, оврагахъ, кар- 
стовомъ ландшафтВ, пещерахъ, пустыняхъ. Говоря о материкахъ, ав- 
торъ не останавливается на предетавляемыхъ ими чертахъ сход- 
ства. Ни въ этомъ, ни въ предыдущемъ, ни въ послБдующемъ отдз- 
лахъ не упоминается о ДэвисЪ и его циклахъ эрозии 1). Авторъ являет- 
ся, повидимому, сторонникомъ теорти Грина, въ пользу которой онъ 
приводитъ многя доказательства. Морсюме берега описываются до- 
вольно подробно, какъ и острова, но на б1огеографическомъ значен!и 
послзднихъ авторъ не останавливается. 

При описан различныхъ видовъ равнинъ авторъ говоритъ о лес- 
СВ и о рааличныхъ теоряхъ его происхожденя, не упоминая, од- 
нако, о новыхъ взглядахъ Вислоуха, Берга и др; указывая на русскую 
равнину, онъ приводитъ нЪсколько устарЪвшую карту дислокашй на 
этой равнинВ акад. Карпинекаго. ВелЪдъ за раземотрьнтемъ рав- 
нинъ и холмистыхъ странъ ветавлены параграфы о растительности 
равнинъ и объ особенностяхъ распредзленя растительности въ Рос- 
сти. По отношен!ю къ горамъ авторъ утверждаетъ, что „если срав- 
нить непосредственно карту распредЪлен1я горъ на землВ съ кар- 
тою барическаго рельефа, то окажется, что вс самыя выесоюмя гор- 
ныя цЪпи лежатъ въ областяхъ затропическихъ максимумовъ, или, 


1) Только въ примфчани на стр. 274 есть ссылка на Дэвиса въ ифмецкой 
обработк его взглядовъ. 
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вЪ видЬ исключен, нзсколько ближе къ экватору“. Говоря о рас- 
предълен!и горъ, авторъ посвящаетъ особый параграфт› орограф!и 
Европ. Рос@и и приводить гипсометрическую карту Тилло. По от- 
ношен!ю къ вулканамъ авторъ почти не говоритъ о процессЪ извер- 
женя и вулканическихъ продуктахъ, останавливается болЪе на 
географическомъ распредзлен!и вулканическихъ горъ (вулканъ Ки- 
рунча въ АфрикВ, очевидно, опечатка, вмВсто Кирунга). Параграфъ 
о долинахъ очень кратокъ и не указаны процессы, которыми долина 
расширяется, углубляется, и удлиняется; также кратко описываются 
пустыни, причемъ авторъ не останавливается на развЪван!и, кор- 
рази и вообще на особенностяхъ эроз!и въ пустыняхъ. 

Треттй отдЪлъ „Воды суши“ раздвляется на 4 главы. Первая трак- 
туеть о грунтовыхъ водахъ и источникахъ; здЪеь авторъ говоритъ 
и отеор!и Фольгера и объ опытахъ ея практическаго примЪнен!я въ 
Крыму. Вторая глава посвящена рЪкамъ, ноторыя разематриваются 
довольно подробно, хотя мы не нашли указамя на измЪненмя рЪч- 
ныхъ системъ и на процессы, которыми эти измВнен1я обусловли- 
ваются Третья глава заключаетъь въ себВ подробное раземотрЪн!е 
озеръ какъ вообще, такъ и въ особеннсти русскихъ; тутъ же авторъ 
говоритъ о волнахъ (и сейшахъ). Четвертая глава посвящена ледни- 
камъ; слздуя обычной классификащи, авторъ различаетъ три вида 
ледниковъ,хотя пора было бы умножить это чиело и принять во вни- 
ман!е таке своеобразные типы, какъ ледники Антарктиды, лед- 
никь Маласпина и др.(О ледникахъ Антарктиды авторъ упомина- 
етъна стр. 545). Глащолог1я вообще изложена кратко; не упоминается 
ио многихъ ледниковыхъ образованяхъ, напр. долинахъ—трогахъ. 
Четвертый отдЪлъ авторъ называетъ океанологей, доказывая, что 
такое назван!е правильнВе, чьмъ океанограф!я. Въ начал помЪ- 
щенъ кратюй историчесюмй очеркъ кругосвЪтныхъ путешествий, 
полярныхъ плаванй и океанографическихъ экспедишй. ДальнЪй- 
шее изложен!е слздуетъ въ общемь Крюммелю. Излагая теор1ю 
теченй Цеприца, авторъ упоминаетъ о „дополнен!яхъ“ Нансена, но 
не приводитъ поправокъ Экмана. 

Укажемъ еще на два мъета, способныя вызывать н3которое не- 
доумЪше. Во введеши (стр. 1) авторъ говоритъ о литосферЪ, гидро- 
сферЪ, атмосферЪ, объ ихъ взаимодЪйстви, и продолжаетъ: „Изуче- 
н1е этого взаимодЪйств!я составляетъ одну изъ главнфйшихЪ за- 
дачъ физической географии, дБлающую этотъ предметъ самостоятель- 
нымъ и отличающую его оть родственныхъ ему предметовъ—геоло- 
пи, гидролог!и и метеорологии. Три послзднихъ вхолять въ составъ нау- 
ки, называемой чеофизикой, отличающейся отъ физической географи, 
во-первыхъ, тьмъ, что геофизика не ограничивается явленями, про- 
исходящими у поверхности земли, но охватываеттъ землю въ ея цЪ- 
ломъ—и самыя глубомя нЪдра ея и самыя высоне елои атмо- 
сферы, а во-вторыхъ тЪмъ, что она изучаетъ землю не только въ ея 
настоящемъ состояни, но и въ ея прошломъ“. Въ этой выноскЪ вы- 
зываетъь недоумвшШе число три, т.-е. причиелен1е къ геофизикЪ 
не только гидроломи и метеорологи, но и геологи. Можно было 
бы подумать, что это описка, что надо читать „два“ вмЪето „три“, 
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или что подъ геологей авторъ разумзетъ орографгю; но нзтъЪ, да- 
лве говорится, что геофизика изучаетъ землю и въ ея прошломъ, 
тогда, конечно, въ нее должна входить и геологя. Но едва ли съ 
этимъ включенемъ геологи въ геофизику согласятся геологи, нау- 
ка которыхъ много обширнЪе геофизики, а, съ другой стороны, едва 
ли такой взгаядъ раздфлятъ и геофизики, въ предметъ занятий 
которыхъ не входятъ изучене прошлаго земли, ея геологическихъ 
пер!одовь и эпохъ.—Другое недоумьн!е можеть вызывать одно 
мЪето на 375 стр. (въ параграфВ объ усыхан!и озеръ). „Въ новЪйшее 
время (1906) говорится здВеь,—англичанинъ Гунтингтонъ, изелздо- 
вавшй Китайский Туркестанъ, нашелъ въ озерахъ и рВкахъ этой 
страны новыя доказательства Аз!и. Въ послЪдшя 2—3 тысячи лЪть 
рЪки ея значительно уменьшились какъ въ отношев!и длины, такъ 
и въ отношении водоносности“. ДалВе стоить ссылка на статью 
Берга „Высыхаетъ ли средняя Аз1я?“ въ „Изв. Р. Геогр. О-ва", 
1905 г. Въ сдвланной выноскЪ, очевидно, пропущено послЪ слова 
„доказательство“ слово „усыхан!я“, а затЪмъ не совсЪмъ понятна 
ссылка на Л. С. Берга, кеторый въ своихъ статьяхъ объ измъне- 
шяхъ климата оспариваеть мнзне о высыхании средней Аз!и и 
полемизируетъ съ Хентингтономъ (Нип поп). 

Книга иллюстрирована 210 рисунками и картами, но видовые 
рисунки вышли неважно (см., напр., рие 92и особенно рис. 108 на 268 
стр.). СлВдуетъ пожалЪть объ отсутстыи алфавитнаго указателя, ко- 
торый въ подобныхъ сочиненяхъ является весьма желательнымъ, 
даже необходимымъ. Вообще же курсъ проф. Броунова, какъ оригн- 
нальный, и въ нзкоторыхъ отдвлахъ (напр., въ глав объ озерахъ) 
довольно подробный, вполнв заслуживаетъ вниман!я, несмотря на 
его недостаточную систематичность, лишня иногда вставки, & м$- 
стами, наоборотъ, пропуски или умолчашя. Несколько высокая цЗ- 
на книги (10 р.) объясняется крайнимъ вздорожанемъ теперь всЪхъ 
типографскихь работь и бумаги. Д. Анучинъ. 


А. А. Круберъ. Общее землевздзе. Вып. 1. М. 1917. 298 
стр. Ц. 3 р. 75 к. 


Книга составилась изъ лекшй, читанныхъ авторомъ въ течене 
послзднихъ лътъ на Моск. Высшихъ Женскихъ Курсахъ. Въ первый 
выпуекъ вошли главы: Историческй очеркъ развит1я географли.— 
Общя свъдъня о землЪ.—Силы измЪняюпия поверхность земли.— 
Распредълене суши и моря.—Геологическая истор!я земли.—Море.— 
Горизонтальное раесчленен1е суши. — Морфолог1я суши.—Вулканиче- 
сюмя явлешя и горы. — Землетрясен!я. Въ 2-ой выпускъ (который, 
изъ-за типографскихъ затрудненй, не удалось соединить съ 
первымъ) должны войти: рЪки, озера, ледники, пустыни, климатоло- 
гя, блогеографя и обзоръ главньйшей литературы. Судя по вышед- 
шему выпуску, куреъ А. А. ВКрубера является весьма цъннымъ и 
полезнымь пособемъ для ознакомленя съ общей географтей. Безъ 
лишнихъ подробностей онъ даетъ все существенное въ соотвЪтстви 
съ современнымъ состояшемъ науки и можетъ быть вполнЪ рекомен- 
дованъ въ качеств пособ1я для студентовъ и для самообразования. 
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Въ иесторическомъ очерк разематривается развите землевздЪ- 
ния съ древнзйшихъ эпохъ до новзйшаго времени. Позволимъ себъЪ 
отмЬтить здесь н8Вкоторыя неточности или пропуски. Указывая 
на Помпон!я Мелу и Плимя Старшаго, авторъ умалчиваетъ о Се- 
некЪъ, который въ данную эпоху (Т вЪкЪъ) наиболВе интересовался 
вопросами физ. географли. Говоря о Среднихъ вЪкахъ, авторъ упоми- 
наеть о мивическомъ средневзковомЪ „царств аржепископа |о- 
анна“, но это было царство „пресвитера [оанна“ или по старинному 
русскому переводу „попа Ивана“. Каталанская карта (1375 г.) была, 
дъйствительно, на 6 листахъ, но изъ нихъ только 4 были географи- 
ческаго содержан1я (а 2—астрономическаго). Авторъ утверждаетъ, 
что записки Марко Поло „составляли долгое время наиболЪе цън- 
ный источникъь свЪДВнНШ о южной и восточной Аз1и“. Но эти за- 
писки, носивия назван!е МИПопе, привлекали къ себз, главнымъ 
образомъ, описываемыми въ нихъ чудесами и курьезами, которые вос- 
принимались, какъ занимательные, но отчасти и сомнительные, раз- 
сказы путешественника; только въ болЪе близкое въ намъ время 
было выяснено фактическое значенше этихъ разсказовъ Марко Поло. 
На стр. 18 говорится, что „въ половин ХУ] стольт!я Птоломей былъ 
признанъ уже устарзвшимъ“, но ранзе не сказано, когда его „гео- 
графия“ стала извЪстною въ Заг. Европ. СлЪдовало бы отмЪВтить 
послздн!я десятилЪт1я ХУ-го Вка, вкогда—равно какъ и въ первой 
половин8 ХУ|-го—появилось до 50 издан! „Ц толомеевъ“. Говоря 
о Сиг. Герберштейнъз, авторъ говоритъ, что съ „его карты» (собствен- 
но карты итальянца Гастальди) „исчезли Рифейсюмя горы и лишь 
на востокВ сохранился „велик поясъ“ (Уралъ)“. Но „велиюй поясъ“ 
не „сохранился“, а впервые появился у Герберштейна и замф- 
вильъ собою древмя Рифейсюмя горы.—При указании на карто- 
графичесмя издан1я 18-го вЪка слздовало бы упомянуть и объ 
академическомъ атласЪ Росси 1745 года, надъ составлешемъ ко- 
тораго трудился знаменитый математикъ Эйлеръ съ его помощ- 
никами. Изъ новзйшихъ воззрзшЙ на географ!ю авторъ останавли- 
вается на взглядахъ Рихтгофена, Геттнера, Банзе, Мартонна и Дэ- 
виса. Весьма обстоятельно разработана у автора глава о распредВлен!и 
суши и моря, дополнешемъ къ которой служитъ въ 5-ой глав —ета- 
тья „Изм5нешя въ распредВлен!и суши и моря на протяжени гео- 
логическихъ эпохъ“. Глава \] даетъ краткое поняте о главныхъ 
основахъ океанограф!и, а ХПЬ—о горизонтальномъ расчленен!и суши. 
Въ \'Ш главЪ, посвященной морфологи суши, различные формы и 
типы строешя горъ поясняютея многими примзрами, затЪмъ раз- 
сматриваются главнЪйппя теор!и горообразовашя и, наконецъ, до- 
вольно подробно, по Зюссу, описывается строенйе континентовъ. 
Главы о вулканахъ и землетрясеняхъ заключають въ себЪ весь 
главныя данныя о соотвЪтственныхъ явлешяхъ,— хотя авторъ и не 
пользовался трудами кн. Голицына. Что касается иллюстрашй, то 
современныя услов1я типографскихъ работъ не дали автору воз- 
можности приложить фототишй и увеличить количество рисунковъ 
т8мъ не мене имЗется достаточное количество схематическихъ 
чертежей и карть для пояснешя текста. Д. Анучинъ. 
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А. Круберъ, С. Григорьевъ, А. Барковъ, С. Чефрановъ. 
Курсъ географии Росси, М. 1917. 306 стр. Ц. въ пер. 3 р. 


Хорошо составленный и прекрасно изданный учебникъ со мно- 
гими рисунками и картами. За двумя рисунками, посвященными 
величин, положен!ю, границамъ и дВлен!ю Росс. импери, сл$ду- 
етъ описан!е Евр. Росс1и (на 44 стр.) и ея отдВльныхЪъ краевъ (нз 
150 стр.), а затьмъ—Цавказа, Средней Аз!и и Сибири. Въ конц прн- 
ложена глава (6 стр.) —„Росая какъ мровое государство“,—параллель 
между Росс1ей и н8которыми странами запада въ отношении къ 
сельскому и ЛВсному хозяйству, горному дВлу, промышленности, 
торговл, путямъ и средствамъ сообщен!я. Отчетливо исполненныя 
карты и умВло подобранные рисунки придаютъ большую наглядность 
изложению. 

Позволимъ себ указать на нъкоторыя неясности и неточности. 
На стр. 39 говорится о великоруссахъ, что „они отчасти смВшались 
съ финнами, что сказывается нзсколько и вс внЪшнемъ тип —вЪъ ши- 
рокихъ лицахъ и плоскихъ носахъ“. Ни простое наблюден!е, ни антропо- 
метрическя данныянеподтверждаютъ этой мнимой плосконосости иши- 
роколицести великоруссовъ. равно какъ и того, что они „по большей 
части сВроглазы“. Сомнительно также утвержден!е (стр. 40), что „бЪ- 
лоруссы, взроятно, чистые славяне“. Есть всЪ основан!я думать, 
что они также восприняли въ себя финскую кровь, да кромз того 
литовскую и позже польскую. Цифра 40 тысячъ для вогуловъ (въ 
Евр. Росе!и!) (стр. 4Г) несомнзнно преувеличена, а 100 тысячъ для 
черемисъ вчетверо пруменьшена (ихъ не мензе 400 тысячъ). Баш- 
киры отнесены (стр. 41) къ финскимъ народностямъ (см. еще стр. 
175), подвергшимся емЪшен!ю съ тюрками, а въ другомъ мЪетз (стр. 
190) кь тюркекимъ, что правильнзе. Чуваши признаются „сильно 
отатарившимся“ финскимъ народомъ и мусульманами. ПослЬднее 
невЪрно: чуваши были крещены еще въ 18-мъ въкЪ, хотя по языку 
они—тюрки. На стр. 168 сказано, что въ Керчи и Херсонес3з раскопкн 
обнаружили „остатки греческихъ городовъ съ катакомбами, фре- 
сками, утварью“. Катакомбы и фрески найдены въ развалинахъ Панти- 
капен (Керчи), а не въ ХерсонесЪ, гдВ сохранились остатки, глав- 
нымъ образомъ, римской и византШской эпохъ. Относительно нЪъ- 
мецкихъ колонистовъ Поволжья (стр. 176) слздовало бы сказать, 
къмъ и когда они были еюда вызваны. Что теченме всзхъ рЪкьъ, бе- 
рущихъ начало въ Уральскихъ горахъ, быстрое, едва ли можно утвер- 
ждать; онЪ быстры только въ извветныхъ отдЪлахъ своего течения 
(не въ самыхъ верховьяхъ). На стр. 213 утверждается, что „часть 
осетинъ—христ!ане“. Но осетины въ большей ихъ части христане, 
и мусульманъ среди нихъ не болЪе !/»;, въ томъ чиелЪ почти веъ 
алдары (дворяне). Относительно залива Кара-бугазъ недостаточно 
сказать (стр. 229), что въ немъ много соли; заливъ этотъ замВчате- 
ленъ тЬмъ, что въ немъ отлагается глауберова соль. Едва ли можно 
утверждать, что „киргизы и туркмены- боле чистые тюрки, узбекн 
н особенно сарты — смЬшанныя племена; языкъ тьхъ и другихтъ, 
однако, олизко подходить къ тюркекимъ наръшямъ“. Туркмены 
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нмзютъ въ себь также примЪеь иранской крови, а узбеки —тБ же 
киргизы, только отдВлившеся оть нихъ лЪтъ 500 тому назадъ и 
усвоивШе себз джагатайское нар ч!е сартовъ; но весь эти народы го- 
ворятъ по-тюркски. По отношен!ю къ рельефу Киргизскаго (Степного) 
края елздовало бы сказать о характерз его горъ, которымъ русское 
населене придало м3зткое назван!е „мелкосопочникъ“. На стр. 250 
не совсвмъ понятно различ1е между „травянистыми“ степями и „ко- 
выльными“. Всз этизамвчаня не умаляютъ, однако, достоинства учеб- 
ника, который можно вполнЪ рекомендовать для элементарнаго озна- 


комленя съ географей Росаи. 
Д. Анучинъ. 


С. Багровъ. Истор!я географической карты. Очеркъ и указа- 
тель литературы. П. 1917 г. (оттискъ изъ „Вестника &рхеологи 
и истори“, изд. Пет. Археол. Институтомъ, вып. ХХИ, 138 стр.). 


Л. С. Багровъ извзетенъ многими своими трудами по истори! 
картограф!и, отчасти помЪщенными въ „Запискахъ по Гидрограф!и“ 
и въ издаши Пересел. Управлен!я „Аз1атская Росая“, отчасти опуб- 
ликованными авторомъ отдзльными брошюрами. Разсматриваемый 
нами очеркъ составился, какъ говоритъ авторъ въ предисловии, изъ 
доклада о древнихъ геогр. картахъ, сдЪланнаго имъ въ 1911 году, 
въ общемъ собран!и членовъ и слушателей Пет. Археол. Института. 
Докладъ былъ затВ8мЪъ обработанъ въ вид вступительнаго очерка 
къ составленному г. Багровымъ библ1ографическому указателю по 
истор!и картограф!и. Основашемъ для этого указателя послужила 
библлотека А. Е. Норденшельда, пробрзтенная послз его смерти 
Гельсингфорекимъ университетомъ, и очень богатая старыми 
географ. изданями и трудами по истори землевздВя. СвздЪн!я, 
почерпнутыя изъ знакомства съ этой бибмотекой, были пополнены 
авторомъ въ петроградескихъ библ1отекахъ и изъ ссылокъ, встрЪчен- 
ныхъ въ разныхь изданмяхъ. Очерхъ посвященъ памяти А. Е. 
Норденшельда. 

„Иетор!я геогр. карты“ занимаетъ 60 страницъ 89; это очень не- 
много, если принять во внимане, что очеркъ иллюстрированъ 73 ри- 
сунками въ текестз, изъ коихь мног!е занимаютъ по полетраницз и 
даже по цзлой страниц. Рисунки воспроизводятъ старинныя карты 
а въ конц помъщены еще четыре портрета. Въ этихъ воспроизве- 
деняхъ картъ главная цЪнность очерка г. Багрова. Авторъ воспро- 
изводить 2—3 картографическихъ наброска дикарей, затьмъ даетъ 
образцы картъ вавилонянъ, египтянъ, палестинской, далЪе-отрывокъ 
изъ римекаго путеводителя (Таша РеиИпхег!апа), карты средневЪ- 
ковыя—круглыя, овальныя, четыреугольныя, образецъ арабской карты 
карты портулановъь, часть карты Фра Мауро, глобусъ М. Бехайма, 
карты „Птоломеевъ“. карты Рюйша (1508), Фриз!уса (1522) и др., часть 
карты Скандинави Олая Магнуса (1539), Скандинави и Финлянди 
Салингена (1601). Затвмъ идуть древнЪйпия карты Росе!и: Б. Агнезе, 
Вида, С. Мюнстера, Герберштейна, Дженкинсона, Барберини, Мер- 
катора, Герритса, Массы, сибиреме чертежи (1678,1653, Ремезова), 
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„Книга глаголемая Космограф!я“, лубочная русская круглая карта 
земли; карты Сибири Ортеля (1570), Гондуса (1595), Витсена (1703), 
Штраленберга (1714); карта Рос. импери И. Кириллова (1734), то же 
Зеутера (1736), образецъ изъ Атласа Росси 1745 г., изд. Акад. наукъ 
и др. Въ конц помъщена еще курьезная грузинская рукописная 
карта начала 18-го взка, изображающая низовья р. Р1она и восточ- 
ную часть Чернаго моря, и четыре портрета; Эразма Роттердамскаго 
и извВетныхъ знатоковъ истори картографи и издателей старин- 
ныхъ картъ: Жомара, виконта Сантарема и проф. Лелевеля. НЪкото- 
рыя карты воспроизведены въ очень маломъ масштабЪ, а потому въ 
нихътрудно разобраться, но въ общемъ онЪ даютъ достаточное понят!е 
объ оригиналахъ. Очеркъ можетъ быть разсматриваемъ, какъ коммен- 
тарйй къ воспроизведеннымъ картамъ, довольно, впрочемъ, кратк! и 
не входящий въ подробный анализъ картъ. Очень бЪгло отм чены рус- 
сщя картографическя работы 18-го вЪка, хотя онЪ заслуживали бы 6о- 
лЪеподробнаго разесмотрЪн1я. Настр.57—58 приведены н$5которыя свЪ- 
дъня о собраняхъ старинныхъ картъ въ иностранныхъ и русскихъ 
библ!отекахъ и архивахъ, но не упоминается о частныхъ собран1яхъ, 
напр., о богатомъ собран!и картъ Крыма и Чернаго моряу А. Л. 
Бертье Делагарда въ Ялтфз. 

Что касается „Указателя литературы“, то онъ занимаетъ 75 стр. 
н указываетъ 1881 книгу и статью, появившихся по 1912 годъ вклю- 
чительно. Насколько этотъ указатель полонъ, трудно судить, но по- 
видимому, существенное въ него вошло. При бЪгломъ просмотръ 
бросились въ глаза сльдующе пропуски. № 9 Багровъ. Карты Азлат. 
Росси,—не указанъ годъ и мЪето изданя, № 31. Географля Птоломея 
и Болонская Псалтырь. СЪверная почта. № 255. Спб.; не указанъ 
годъ, такъ что статью эту найти почти невозможно! Книги Большому 
Чертежу имфются не два издашя (№№ 72 и 73), а три.—Не упомя- 
нутъ трудъ Пекарскаго, Наука и литература при Петрз 1, въ кото- 
ромтъ описаны и карты, изданныя въ это время. Не указана Исто- 
ря Академ!и наукъ, Сухомлинова, гдЪ говорится и о картографи- 
ческихъ работахъ 18-го вЪка, о географическомъ департаментВ и т. д.— 
Въ числЪ работь Софуса Руге не приведена его Сеземеще 4ез 
/ецаЦегз 4ег ЕЧесКипхец (въ издан!и Онкена,) въ которой воспроиз- 
ведены мног1я старинныя карты (напр., Каталанская 1375 г., Фра Ма- 
уро и др.). Не указано сочинене Випьигу, Н1зюгу о! апс1еп( хеобгарИу, 
гдв приведено много картъ. Но во всякомъ случаз указатель г. Баг- 
рова заключаетъ въ себз богатый матерлалъ, отъ котораго можно исхо- 
дить при дальнЪйшихъ пополнетяхъ и розыскахъ. 


Д. Апучимъ. 


Матералы по воднымъ изыскан!ямъ въ Крыму. Подъ общей 
редакщей инженера пут. сообщ. Г. В. дедорова. Гидрометриче- 
скф отдъль вып. 1. Обийй очеркъь работь. (Составилъ Завд. 
Гидрометр. Отдфломъ инженеръ-строитель Д. И. Кочеринь.—Мин. 
Земл. ОтдЪль Земельныхь Улучшен!й. Симферополь, 1916 г. Вып. 
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2, и вып. 3, ч. Г, ЦП, Ш и ГУ. Часть Г. Источники горной части 
Крымекаго полуострова. Часть П. Источники въ верховьяхъ р.р. 
Качи и Бельбека. 1916 г. Ч. Ш-— Источники Ялтинскаго и Алуп- 
кинскаго районовъ. Ч. ПУ. Источники Гурзуфекаго района. 1916. 


Подъ такимъ заглавемъ выпущены въ. свЪтъ труды „Парти крым- 
скихъ водныхъ изыскан!й“, учрежденной въ 1911 году на основани 
постановленя Гидрологическаго Комитета отъ 28 октября 1910 года) 

Какъ показываетъ заголовокъ, трудъ Гидрометрическаго Отдзла 
подводитъ итоги наблюден!й четырехъ лЪтъ надъ н8которыми рай- 
онами Крыма. 

Едва ли нужно доказывать огромное значене для Крыма вод- 
ныхь изысканй,  которыя опубликованы Гидрометрическимъ 
отдъломъ. Уесловя сельско-хозяйственной жизни Крыма давно уже 
выдвинули на первую очередь вопросъ о недостаткахъ орошения и о 
наиболВе экономномъ использован!и тзхЪъ незначительныхъ водныхъ 
рессурсовъ края, при наличи и изелЪдован!и которыхъ и можно 
только надзяться вызвать къ жизни всЪ возможности, скрытыя въ 
крымекой природз. 

Однако, не только недостатокъ воды накладываетъ тяжелый отпе- 
чатокъ на хозяйственную жизнь Крыма, но и неумзнье использовать 
и тоть минимумъ воды, который доставляють Южному берегу и 
степной части Крыма горныя рЪки и ключи. Многя рЪки и почти 
вев ключи не имзютъ ни оборудованныхъ выходовъ, ни каптажнаго 
устройства и во время паводковъ наносятъ ужасающя разрушен!я— 
все это должно было—рано или поздно—заставить взяться за изу- 
чен!е воднаго режима Крыма, чтобы собрать севздВня о количеств\Ъ 
запасовъ воды и рашональномъ ея использовани. 

При изелЪдован!и для каждаго источника устанавливались слз- 
дующя данныя регистращи: географическое положене, высота 
надъ уровнемъ моря, владВлецъ земли, описан!е выходовъ источни- 
ка, использоваше воды, расходы воды, при чемъ дебиты источниковть 
брались въ суточныхъ ведрахъ, что обычно въ Крыму, и вь тысяч- 
ныхъ доляхъ кубической сажени въ секунду. 

Часть [ 3-го вып. посвящена изслВдован!ю источниковъ бассейна 
р. Бурульчи (верховье), источникамъ бассейна р. Салгира (отъ 
верховьевь до г. Симферополя); источникамъ р. М. Салгира и 
р. Тобе-Чокракъ. 

Въ бассейнз р. Бурульчи, въ ея верховьф, 11 источниковъ. Сред- 
няя высота надъ моремъ 500 фут. Порода—известняки; вода годная 
для питья, ни одинъ источникъ не каптированъ; бассейнъ принад- 
лежить кн. Долгорукому. Пользуются водой для питья и водопоя. 
Данныя по измзреню расходовт› воды приводятся для каждаго 
источника отдвльно. Даются цифры: среднее за годъ, наибольшее 
и наименьшее тоже за годъ. Къ сожалвн!ю, ни въ одной работВ нзтъ 
итоговъ расхода воды всВмъ бассейномъ. И чтобы дать картину 
общаго расхода воды бассейномъ р. Бурульчи намъ пришлось самимъ 
нроизвести расчетъ. Въ среднемъ для всего бассейна р. Бурульчи 
получилось—461,980 ведеръ воды въ сутки. 


И 


Перейдемъ къ Салгиру. Р3Зка Салгиръ, какъ и большая часть крым- 
скихъ р3къ, не существуютъ какъ единое ц$лое оть истока до устья, 
такъ какъ значительное количество источниковъ не доходитъ до рЪ- 
ки и имзетъ самостоятельное значене, непосредственно снабжая 
населен1е питьевой, поливной, водопойной водой; кромЪ того, въ ме- 
жень течене воды въ нЪкоторыхъ м3%стахъ прерывается несмотря 
на пополнеше изъ попутныхъ родниковъ. Правда, и въ межень обы- 
чно остается подземный потокъ, идуший въ характерномъ для сред- 
нихъ и нижнихъ теченй большинства крымекихъ р-фкъ, мощномъ 
сло галечныхъ выносовъ по подетилающимъ ихъ водоупорнымъ ело- 
ямЪъ. Все это переживаетъ и р. Салгиръ. Въ бассейнъ ея вливается 
210 источниковъ, но изъ нихъ собственно р. Салгиру принадлежитъь 
очень немного. Къ сожалЪн!ю, и здЪеь, какъ ивъ другихъ работахъ, 
нътъ общаго подечета годового расхода этой наиболЪе значительной 
ръЬки Крыма. Мы дали себЪ трудъ и здВеь вывести среднюю за годъ, 
но не будемъ загромождать нашего и безъ того сильно разросшагося 
обзора. Укажемъ только, что унизительная для р. Салгира картина 
въ Симферополз, гдз его можно свободно перешагнуть,—а иногда онъ 
тамъ совсЪмъ пересыхзетъ,—зависитъ оть нерадЪн!я окрестныхъ жн- 
телей и ихъ хищническаго расходован1я воды безъ всякихъ мЪръ 
предосторожности и бережливости. 

Всеякй, кто хотя бы бЪгло проемотритъ данныя регистращи бас- 
сейна р. Салгира, долженъ убЪдиться, что изъ 270 источниковъ обо- 
рудовано (каптажъ, оборудоване выхода) только одинъ-два десятка, 
притомъ оборудовано примитивно, въ видВ жолоба, или обкладки кам- 
нями. Да и самое пользован!е водой для питья, орошев1я, для хо- 
зяйственныхъ надобностей, для водопоя пасущагося скота и т. п. 
нуждъь ведется безъ всякихъ мЪръ и заботъ о завтрашнемъ днЪ. 

Не имя возможности подробно остановиться на анализ и другихъ 
частей 3-го выпуска, мы ограничимся только самымъ необходимымъ. 
Вторая часть посвящена изслВдован!ю источниковъ въ верховьяхъ 
р-р. Качи и Бельбека. 

Въ бассейнз р. Бельбека изелфдовано 105 источниковъ; большин- 
ство изъ нихъ, хотя и примитивно, оборудованы: многе каптированы, 
захвачены въ трубы для садовыхъ фонтановъ ит. п. Въ бассейн 
р. Качи изеслвдовано 89 источниковъ. Большинетво источниковъ 6бо- 
гато водой, но, какъ показываютъ помзтки регистращн, въ большин- 
ств случаевъ источники вовсе не оборудованы. 

Въ Ш-ей части описаны 29 источниковъ Ялтинекаго ий 100 источ- 
никовъ Алупкинскаго районовъ. 

[У-ая часть посвящена источникамъ Гурзуфа, отъ Ай-Даниля до 
дер. Кизилташа, т.-е, бассейнамъ рЪкъ Авунды и Путамиеа. Въ этой 
части къ упомянутымъ даннымъ регистраши прибавлена еще 19, въ 
точкз измфрентя (гГидрометрическй пунктъ.) Въ бассейнВ р. Авунды 
изслЪдовано 96 источниковъ, въ бассейнз р. Путамиеса 12 источни- 
ковъ. ВеВ эти источники небольшихъ размЪровъ и съ очень малымъ 
годовымъ расходомъ воды. Ве они требуютъ расчистки и каптажа. 

Часть У: источники Алушты, Куру -Узени, Туака еще не вы- 
шла изъ печати. 


Подведетъ итоги опубликованныхъ матер!аловъ. Парт1ей изелздо- 
ваны бассейны 20-ти рзкъ южнаго Крыма; въ составъ этихъ бас- 
сейновъ вошло 120 рЪкъ и балокь съ 1200 источниками, съ раехо- 
домъ воды въ среднемъ, каждый, около 10.000 ведеръ въ сутки. Ре- 
зультаты эти нельзя не признать безусловно удачными. Они обна- 
ружили тв водныя богатства, которыя были скрыты въ горной частн 
Крыма, и показали, какъ ихъ можно использовать въ хозяйственномт, 
отношен!и. Въ общемъ очеркв работъ, гдВ очерчены организащя 
работъ, методы измЪрен!й и обработки полученныхъ данныхъ, а так- 
же въ двухъ частяхъ инструкшй, всВ интересующеся вопросами оро- 
шен!1я и задачами мел1оращи Крыма—найдутъ ясный и практически 
опредЪленный отвЪзтъ на тотъ „больной вопросъ“ крымской жизни, 
отсутств!е котораго тормазило развит!е природныхъ богатетвъ, такъ 
щедро отпущенныхъ Крыму. | 

Къ 1 вып. приложена масса чертежей, схемъ, проектовъ, рисунковъ, 
которыми должны воспользоваться вс хозяева какъ поливныхъ, 
такь и неполивныхъ земель, тВмъ болЪе, что при содЪйств!и „Пар- 
ти водныхъ изселЪдован!й“ легко устроить, рашонально распредз- 
лить воды источниковъ, которые оживятъ многе пустынные участки 
плодородныхъ земель. 

Будемъ ждать продолжен!1я изданя матер1аловъ, которые дожна 


дать общую картину водоснабженшя Крыма. 
А. Колмогоровз. 


Д. Каррутереъ. Пев5домая Монгомя. Т. Г. Уренхайсый край, 
пер. съ англ. Н. В. Турчанинова. Изд. Пересел. Упр. Гл. Упр. 
землеустройства и земледфля. П. 1914. 


Англичанинъ Каррутерсъ путешествовалъ по Средней Аз! и въ 
1910 и 1911 гг. и написалъ затЪмъ книгу въ двухъ томахъ, первый 
томъ которой былъ изданъ три года тому назадъ Переселенческимъ 
У правлен!емъ и въ русскомъ переводЪ. Книга предваряется отзы- 
вомъ о ней извЪетнаго политическаго дъятеля и знатока Аз!и, лор. 
да Керзона. Такъ какъ въ этомъ отзыв дается общее понят!е о со- 
держан!и сочинен!я, мы позволимъ себЪ сдЪлать изъ него н%ъеколь- 
ко выдержекъ. 

„Пространства, о которыхъ идеть рЪчь въ книгз, граничатъ на 
сЪверЪ съ сибирскими владВн1ями Росои, заключаютъ вт» себЪ ма- 
лоизвЪстный бассейнъ верхняго Енисея, охватываютъ обиталища зэ- 
падно-монгольскихъ племенъ и равнины Джунгари и замыкаются 
на югЬ длиннымъ барьеромъ Тянъ-Шаня или Небесныхъ горъ. Съ 
востока эти пространства отрВзаны отъ внЪшняго м!ра и застывта- 
го Китая обтирной пустыней Гоби; къ западу отъ нихъ лежатъ на- 
селенныя области русскаго Туркестана. Эти районы интересны глав- 
нымъ образомъ т8мъ, что въ ихъ предБлахъ сталкиваются мехду 
собою различныя соперничаюпйя племзна, върованя и политичесяя 
силы (русеме, монголы-ламаиты, турки-мусульмане, китайцы)... Кар- 
рутерса можно смВло назвать такимъ географомъ, который воо- 
руженъ продолжительнымъ опытомъ въ ДЪЛЬ изысканий... 


Насколько успВшно выполнено имъ задуманное предпряте, ви- 
дно изъ того, что въ 1912 г. за его путешестые и отчеть о немъ 
Каррутерсу была присуждена Королевскимъ Лондонскимъ Геогра- 
фическимъ Обществомъ золотая медаль“. 

Первый томъ посвященъ Урянхайскому краю. Въ первыхъ главахт, 
описывается путь по Сибири кь границамъ Монгол!и, говорится 
о древностяхъ Сибири, о сибирской тайгз, бассейнВ верхняго Ени- 
сея, въ слвдующихъ—о территор1яхъ урянхайцевъ, о бытВ этого наро- 
да, наконецъ,—о Монгол!и въ ея прошломъ и настоящемъ. Читателю, 
знакомому съ русской литературой объ урянхайцахъ и Монгол1и, кни- 
га Каррутерса не дастъ много новаго, тВмъ не менЪе она читается 
съ интересомъ, чему содВйствуютъ и сопровождающ!я хоропйя иллю- 
стращи. Въ деталяхъ, впрочемъ, у автора встрВзчаются кое-гдВ про- 
махи, неточности и маловзроятныя догадки. Такъ, онъ говорить о 
о профессор Адранов изъ Минусинска (Адр!ановъ, Вздивший въ 
. Саяны и къ урянхайцамъ и копавп!Ий курганы въ Минуесинскомъ 
крав, былъ акцизнымъ надзирателемъ); онъ высказываетъ догадку, 
что сосудъ въ рукахъ каменныхъ бабъ предетавляетъ „табакерку -(?'), 
и что постановка на могилахъ женскихъ каменныхъ бабъ замВнила 
собою убйетво вдовъ на могилахъ мужей; онъ говоритъ о находн- 
мыхъ въ могилахъ „мертвыхъ (?) маскахъ изъ кованаго золота,“ ме- 
жду твмъ какъ эти маски на умершихъ дзлались изъ гипса; утвер- 
ждеше, что урянхайцы не имЗютъ ничего общаго съ сойотами, „обита- 
телями центральной (?) Сибири“—совершенно неправильно и т. п. 

Но еще боле неточностей и промаховъ внесено въ книгу пере- 
водчикомъ, очевидно, недостаточно знакомымъ съ предметомъ и съ 
географ1ей вообще. Такъ, у него н®сколько разъ ветрВчается „Пре- 
стеръ Джонъ“, миеическ средневЪковый властитель гдЪВ-то на во- 
стокз; но это пресвитеръ Тоаннъ, хорошо извЪзетный и нашей допет- 
ровской литературз подъ именемъ „попа Ивана“. Неправильно пе- 
редаются и многя фамилии и географическя назван1я, напр., „Енгез- 
бантъ“—надо Юнхусбэндъ, „Кумулъ“— надо Хами или Комулъ, „Го- 
ангъ-Го“—надо Хуанъ-хэ, „Карликъ-Тагеюя горы“, надо горы Кар- 
лыкъ (тагь или дагъ значить горы), „Дарлихъ“—надо Дарлыкъ; вмз сто 

„Джонъ де Карпини“ и „Вильямъ Ребрекъ“—надо Дж!ованни Плано 
ди-Карпини и Вильгельмъ Рубрукъ (Рубруквисъ), вмЪето „Гюшенъ“— 
Гученъ, „Гватама“—Гаутама, „Кансу“—Гань-су. 

Непонятно выражене (стр. 29) „блъьдныя пустыни Монгол!и“; 
хаттаки, это ходаки, не „шелковые шарфы“, какъ поясняетъ пере- 
водчикъ, а шелковые платки; —„снзжный леопардъ*“— это бареъ; вмвето 
непонятнаго выражен!я „стянутость верхняго вЪка“ (у монголовъ} 
слздовало бы сказать — складка верхняго вЪка, вмЪето „мвВховыхъь“ 
животныхъ—пушныхъ. „Обосы“—переводъ множ. числа 050$, оть обо 
(приношенте духамъ) — по-русски неудобно; „обо“ не склоняется и не 
должно измзняться во множ. числВ, & переводчикъ иногда и вь 
единетв. числЪ питеть—,обосъ“; Въ общемъ же издан!е изящное, 


и жаль, если оно, какъ надо теперь думать, остановится на первомъ 
ТоМЗ. 


И. А. 


Протоколы засфданй Географическаго Отдфленя 0-ва Люб. 
Ест., Антр. и Этн. 


СХХХ засъдате Геофафическоло Отдъьленя, 22 марта 1916 +. 
Сдфлали сообщешя: 1) Д. Н. Анучинь „Памяти А. И. Воейкова, 
А. А. Коротнева и Н. А. Сатунина“. Напечатано въ 1—П-ой 
книжкВ „ЗемлевьдЪшя“ за 1916 г. 

2) А. А. Борзовь. „Предварительный отчетъ объ изелФдова- 
няхъ въ Уфимской губерши“. Докладь былъ посвященъ выяс- 
нею морфологическихъ особенностей строеня поверхности и 
роли эрозшм при образован „останцевъ“ Напечатано въ „Земле- 
вфдъшя“. 

Въ закрытомъ засфдавши переизбранъ на ближайшее двухлЪпе 
президумъ отдфленя. Избраны т же лица: предсЗдателемъ Д. Н. 
Анучинъ, товарищемъ председателя 9. Е. Лейстъ, секретаремъ 
А. А. Круберъ. Постановлено— предложить въ дЪйствительные 
члевы Общества: Горяинова, Михаила Ивановича, и Вилькицкаго, 
Бориса Андреевича. Избранъ въ члены-сотрудники Силищансь!й, 
Мвтрофанъ Алексзевичъ. 


СХХХ[Гзаспдаше Георафическало Отдъьденля 26 апръля 1916. 
Засфдаше было посвящено сообщению 21. И. Горячнова. „На край- 
немъ сЪверовостокЪ. Анадырско-Чукотсюый край и его населеше“. 


Докладчикъ пробылъ въ качествЪ мирового судьи н%зсколько 
льть въ Анадырскомъ крав и познакомился съ природой страны, 
съ населенемъ и его бытовымъ укладомъ. 

Анадыреюй округъ Камчатской области занимаетъ площадь въ 
455.000 кв. верстъ. Сообщене съ внъшнимъ м!ромъ поддерживается 
только рейсами двухъ пароходовъ Добровольнаго флота; первый 
пароходъ приходить въ концВ 1юня или въ началВ 1юля, второй, 
по расписан1ю, 13 августа. Населене края состоитъ изъ оленныхъ и 
береговыхъ чукчей (3000 д.), эскимосовъ-айвановъ, ламутовъ (4009 
душъ), рёчныхъ и горныхъ чуванцевъ, коряковъ (300 д.), керековъ, 
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обрусВлыхъ инородцевъ-марковцевъ и 150 русскихъ, сосредоточен- 
ныхъ, главнымъ образомъ, въ Ново-Мар!инскомъ посту, который и 
является столнцей края. 

О климать даютъ понят!е слВдуюцщия данчыя: зима продолжается 
_ 10 мБеяцевъ, отъ сентября до половины 1юня, лъто—21/. мЪеяца 
Максимальная температура въ 1915 г. была 260 минимумъ — 54° |1. 
Морозы соединены съ сзверо-западными взтрами. РЪка Анадырь 
вскрывается между 5—15 1юня, замерзаетъь въ половинв ноября и 
декабрЪ. Судоходство возможно отъ Люня до сентября, позднЪе 
идеть взломанный ледъ-шуга. Съ Чукотекимъ полуостровомъ сооб- 
щен!е водою можетъ поддерживаться дольше, чВмъ съ внутренно- 
стью страны: въ бухту ПровидВн!я можно войти въ половинВ апрз- 
ля; замерзаетъ бухта Эмми (внутренняя часть залива ПровидЪч) 
только въ ноябрЪ или декабръ. 

Настоящей полярной ночи въ Анадырскомъ краз ньтъ (на Чукот- 
скомъ полуостровВ солнце не показывается съ 6 декабря по 6 янва- 
ря); бвлыя ночи—съ конца апрЪля по начало 1юня. 

Постъ Ново-Мар!инск!й построенъ на кошкВ (пересыпи); въ немъ 
сооруженъ радотелеграфъ, имЪется два казенныхъ катера, которые 
поддерживаютъ сообщене вверхъ по Анадырю. Недалеко отъ поста 
имЗВется золотой пр!искъ, разработывавш!йся французомъ Надо (быв- 
пимъ поваромъ при Американской компан!и), но въ настоящее время 
оставленный. Золото было найдено экспедищей Толмачева всюду 
оть Колючинской губы до Анадыря, но разработка его нигдВ не 
начата. Близъ мыса Сердце-Камень открыты серебро-свинцовыя 
руды, найдены также желЪзо, мвдь, каменный уголь, горяч1е ключи 
на Чукотскомъ полуостровЪ. Имъются будто бы еще нефть, олово, 
киноварь, горный хрусталь, драгоцВнные камни. 

По расчетамъ американцевь Андырско-Чукотекй край богаче 
металлами, чЬмъ Аляска. Въ 1906 г. Франко-Американская компан!я 
добивалось у русскаго правительства концесси на проведене желЪз- 
ной дороги изъ центра Сибири на Чукотеюй полуостровъ и тунне- 
лемъ на Аляску; за это хотВли получить въ свое пользоване полосу 
‘отчужден!я первоначально въ 100 верстъ по сторонамъ дороги, 
потомъ въ 50, а затЪмЪъ даже всего въ 5 вер. въ расчетВ на горныя 
богатства. Этотъ расчетъ нельзя не признатъ правильнымъ, если 
припомнить, что Аляска, проданная американцамъ за 14 мил. рублей 
принесла имъ за 40 лЪтъ, 1568—1908, 550 мил. рублей дохода. 

Русское населен!е въ краВ очень невелико и, въ виду трудностей, 
связанныхъ съ колонизащей отдаленнаго края, необходимо беречь 
и хранить уже имьющееся населеше. Жизнь здВеь съ трудомъ воз- 
никаеть и трудно ее поддержать. А между твмъ медицинская помощь 
представлена крайне недостаточно; на всею громадную территорю 
имЪются лишь 3 фельдшера и 1 повивальная бабка. Уже много лЪтъ 
нътъ доктора. За все время здЪсь былъ одинъ докторъ, въ начал 
ХХ столвтя. Въ краЪ имЪется 2 аптеки, но медикаментовъ отпу- 
скается всего на 50 рублей въ годъ. 

Зимой сообщен1е поддерживается на собакахъ.Одинъ разъзавсюзиму 
{между ноябремъ—апрълемъ) приходитъ почта изъ Петропавловска. 
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Далфе докладчикь перешель къ описаню позздокъ, предприня- 
тыхъ имъ зимой изъ Мар!инскаго поста. Первая позздка была въ село 
Марково, отстоящее на 738 вер. Путешеств!е продолжается отъ 12 
до 13 дней, на пути имзется 4 теплыхъ ночлега. Село Марково со- 
стоить изъ 42 дворовъ съ населенемъ въ 250 человЪкь, изъ нихъ 
10 семействъ занимаются торговлей, приказчики, 43 семьи—извозомъ, 
26 семей—пушнымъ промысломъ. Въ Марков им3Зется церковь, по- 
строенная въ 1562 г.,, съ 1000 съ лишкомъ прихожанъ, школа, помз- 
щающаяся въ небольшой избВ и очень нуждающаяся въ нагляд- 
ныхъ пособяхъ. 

Рыбный промыселъ кормитъ все населене по Анадырю. Красная 
рыба идетъ вверхъ съ начала 1юля до начала августа. ИмвВются 
дв крупныхъ рыбалки—Грушевскаго и Эриксона, солидныя пред- 
прятя, обладающя своими пароходами, но онЪ, вылавливая массу 
рыбы, подорвали благосостояне мЪстнаго населешя, которому уже 
не хватаетъь рыбы для прокорма собакъ. Стоимость улова опредз- 
ляется приблизительно въ 11/. мил. руб. Изъ мъетныхъ кустарныхъ 
производетвъ слфдуеть отмЪтить изготовлен!е ковровъ, вышива. 
ющихся разноцвтными шелками и имЪфющихъ весьма своеобраз- 
ный рисунокъ. 

Второе путешеств!е докладчикъ предпринялъ къ Берингову про- 
ливу. Оно продолжалось 22 дня и познакомило съ природой тундры 
и бытомъ чукчей. Здъьшнее чукотское населен!е (по рЪкз Бзлой и 
ея притокамт,) еще довольно богато оленями, общее число кото- 
рыхъ опредфляется въ 250—300 т. головъ, но олени падаютъ въ 
большомъ количествЪ отъ разныхъ бользней. Весьма необходима 
ветеринарная помощь. | 

Докладъ сопровождался многочисленными д1апозитивами, нагляд- 
но ознакомившими съ физическими особенностями, бытомъ и до- 
машней обстановкой чукчей. 


СХХХИ засъдаше Геофрафическаю Отдъленгя, 10 октября 
1916 +. Были сдфланы слЗдующ!е доклады: 

1. Д.Н. Анучинь Изъ географической литературы за посл$д- 
не два года. (Напечатано въ П-1У книжкЪ „Землев5дЬшя“ за 
1916 г.) 

2. А.Л. Рорзовь О пофздкЪ по Росоаи лЪфтомъ нынфшняго года 
Напечатано въ „ЗемлевЪдЪн!и.“ 

3) Б.0. Добрынинь, О пофздкЪ въ Дагестанъ-— предварительное 
сообщеше. 

4) А. П. Нечаевь сообщилъ о томъ, что докладная записка о 
программахъ преподаван1я географии, присланная отъ Педагогиче- 
ской комиссши Географическаго ОтдЪленя въ министерство народ- 
наго просв$щеня, была разсмотрФна, и пожеланя, тамъ высказан- 
ныя, рёшено принять во внимаше. Кромф того, поступили труды 
Педагогическаго съфзда въ Харьков и его географической секщи 
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а также пожеланя, выработанныя географической секщей при КЮ ев- 
скомъ учебномъ округВ подъ предсВдательствомъ проф. Косоного- 
ва. На 12, 13 и 14 ноября А. П. Нечаевымъ въ Петрограл$ бу- 
деть собрана комисоя для окончательнаго спроектировашя про- 
граммъ и распредВленшя преподаван!я географ и по классамъ. Было 
бы весьма желательно, чтобы въ этой комисфи приняль участе 
кто-либо изъ москвичей. 

Сообщеше А. П. Нечаева вызвало обм$нъ мн, въ которомъ 
участвовали И. П. Силиничъ, А. А. Борзовъ, М. А. БоголВповъ 
и Е. М. Чепурковскй. Въ закрытомъ засЪдавши были избраны въ 
члены-сотрудники Отдзленя: АлексЪй Петровичъ Керманъ и Сте- 
панъ Саввичъ Кривцовъ. Въ дЪйствительные члены О-ва поста- 
новлено предложить Александра Павловича Нечаева и Арсешя 
Арсенъевича Ярилова. 


СХАХАШ засъдавше Геотфрафическаю Отдъленля, 10 ноября 
1916 *. СдБлали сообщеня: 
С. Г. Грилорьевь „Позздка лфтомъ 1916г. по Сфверн. Алтаю-. 


Докладчикъ прежде всего указалъ на недостатки картографиче- 
скаго матер!ала къ Алтаю: однЪ карты въ слишкомъ мелкомъ мас- 
штабЪ (40 в. въ дюйм3), другя устарзли; даже въ наилучшихъ картахъ 
не мало ошибокъ. При громадныхъ размВрахъ Алтая и несовершен- 
ств путей сообщеня естественно, что многя части его еще ждуть 
изелздователей. Несмотря на кратковременность поЪздки докладчику 
удалось подмЪтить нвкоторыя характерныя черты какъ въ областн 
геоморфолог!и, такъ и флоры страны. Что касается ландшафта Ал- 
тая, то онъ отнюдь не альшйенй: мощная кора вывЪътриваня, широ- 
кя долины, пологе склоны, закругленныя вершины. Преобладающя 
лороды—метаморфическе сланцы, горы изъ изверженныхъ породъ 
лить отдвльными группами. По Яковлеву, лакколиты, достигающе 
высоты 700 — 1050 м., имзють рядовое расположеше. ДалЪе доклад- 
чикъ указалъ на неправильное употреблене термина „бЪлки“ (объ 
этомъ смотри спещальную замЗтку въ Мелкихъ извзетяхъ „Земле- 
взден!е“ 1916 кн. Ш-1У). Флора поражаеть цВлымъ рядомъ харак- 
терныхъ особенностей формъ (дикая акашя по берегамъ р3зкъ, эдель- 
вейсъ встрВчается въ сосновыхъ лБсахъ). Въ общемъ въ горахъ господ- 
ствуетъ лъеъ, въ предгорьяхъ—искусственно созданная степь-сухо- 
долъ. Лвеъ по-преимуществу смВшанный или пихто-кедрачъ (рздко со- 
сена и лиственница.) Пышно растетъ черемуха и красная смородина. 
Особенно характерно для Алтая большетравье. Въ лицВ мЪстнаго на- 
селеня лЪеъ имзетъ безпощаднаго врага, на него смотрятъ какь 
на зло и всячески изводятъ. Земли бывшаго Кабинета, сплошь 
лБеныя, раздвляются на три категор!и: 1) земли „удобныя“, 2) лБса 
неприкосновенные и 3) лугово-лЪсные участки, причемъ фактически 
лъеоистребленме вездВ совершается безпрепятетвенно. 
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Затьмъ докладчикъ остановился на населен!и Алтая, на эволющи 
формъ жилища (въ свое время подробно прослВженной Харузинымъ) 
и на описани Телецкаго озера и происхожден!и его бассейна. По- 
койный П. Г. Игнатовъ полагалъ, что озеро расположено въ трещинЪф. 
Гранэ приписываетъ его происхождеше ледниковой эроз!и, наконецъ, 
С. Яковлевъ сбросамъ и считаетъ, что озеро расположено въ грабенз. 
Это объяснен!е надо признать правильнымъ, хотя слзды воздВй- 
стыя дилювальнаго ледника, съ другой стороны, весьма явственны 
на берегахъ озера, таковы прилавки изъ мореннаго матерлала съ 
земляными пирамидами, валуны, террасы и т. д. Такимъ образомъ, 
бассейнъ Телецкаго озера — это грабенъ, обработанный ледниками. 
Изъ новыхъ данныхъ докладчикъ указалъ на констатированное 
имъ измВнене русла р. Катуни возлЪ с. Чемала и на новый лакко- 
лить около села Сростки на р. Катуни. 


2) Б. Ф. Добрынинь. Путешеств!е по Дагестану лЪтомъ 1916 г. 
(Сообщеше напечатано въ [—П книжкЪ „ЗемлевЪдВн!я“.) 1917 г. 


СХХХ]Т засьдане Георафическаю Отдъленя, 10 декабря 
1916 1. 

Сообщеше А. А. Ритриха, „Вольско-Комск край, его при- 
рода и лЪса. 


Географичесюй очеркъ сЗверо-западной части Архангельской гу- 
берни.Орографическя особенности и услов1я орошения. Геологическая 
характеристика Поморья, Карел!и и Лапланд!и. Описан!е побережья 
Кандалакшскаго залива. Мурмансюй и Терсюй берега. 

Естественно-историческая характеристика внутреннихъ частей Кз- 
рели и Лапланди. ДВлен!е на области въ зависимости отъ условй 
рельефа. Климатъ сВверо-западной окраины. Лвса Кольско-Камскаго 
края. Типы насажденй, ихъ возрастъ, составъ, б1ологическя осо- 
бенности и глави®йше таксашонные элементы. Растительныя зоны 
Лапландии. Флора. Фауна и рыбныя багатства. 

Въ закрытомъ засздани А. А. Битрихъ былъ избранъ въ членыЫ— 
сотрудники отдзления. 


СХХХГ засъдаше Георафическаю Отдълешя, 5 мая 1917. 
1) Докладъ Л. С. Берза. Ледниковая эпоха и географическое 
распространеше морскихъ животныхъ. 


Среди морскихъ животныхъ можно отмьтить случаи прерывиста- 
го распространеня по параллели и по меридану. 

1) Въ свверныхъ частяхь Атлантическаго и Тихаго океановъ 
встрёчается рядъ тожественныхъ видовъ рыбъ, отсутствующихъ въ 
Сзверномъ Ледовитомъ океанЪ.Сюда относится, напр., сельдь (Сшреа 
Вагеп 1$), распространенная у береговъ Европы на востокъ до Бзла- 
го моря, & затвмъ появляющаяся въ свв. части Тихаго океана (она 
есть и у атлантическихъ береговъ Сзв. Америки). Таково же рас- 
проетранеше трески (Са4и$ тогИца), песчанки (АттоЧу{ез юБапиз), 


О а: 


мойвы (МаПо{а$ уПози$) и др. КромЪ того, цьлый рядъ родовъ имЗетъь 
близке виды въ сзверныхъ частяхъ названныхъ океановъ. Причи- 
на заключается въ сл8дующемъ. Въ течен!е пллоцена было время, 
когда Арктическое море сообщалось съ Тихимъ ок. вь области Бе- 
рингова пролива, какъ показываютъ недавн1я находки ископаемыхъ 
моллюсковъ у №оте. Тогда могъ происходить обмзнЪъ фаунами. Съ 
наступленемъ ледниковой эпохи, мЪетообитан!я по аз1атскому берегу 
Ледовитаго ояеана подверглись угнетающему вл!ян!ю охлаждения, и 
жившая здЪсь фауна вымерла. Такъ пояучилось прерывистое рас- 
проетранене. 

2) Въ субарктическихъ широтахъ сЗвернаго и южнаго полушарий 
среди морскихъ животныхъ встрВчаются тожественныя формы, от- 
сутетвующя въ тропическихъ и субтропическихъ частяхъ океановъ. 
Примвры такого, т. н. биполярнаю распространен1я среди гефи- 
рей Рнаришз$ саидаёаз, среди полихетъ ТегеБе4ез$ з1гот1, среди мол- 
люсковъ Муй!з е{а!1$; среди акулъ Сеюшиз шахипиз, среди ко- 
стистыхъ рыбъ анчоуеъ Епегаи$ епсгазепоа$, среди млекопитаю- 
щихъ китъ Вааепа 81ас!а1$ и мн. др. Причина заключается въ лед- 
никовой эпохв, когда тропическая и субтропическая зоны моря 
охладились настолько, что стало возможнымъ проникновен1е въ 
тропики морской фауны умзренныхъ* широтъ. Въ доказательство 
правильности этого взгляда можно привести проникновене въ пост- 
ил1оценовое время цВлаго ряда бореальныхъ моллюсковъ въ Среди- 
земное море (напр., Сургпа 151ап1са) и даже гораздо дале на югь, 
напр., по берегу Африки до 160 с.ш. 

Въ обмЪив мнЪнШ по поводу доклада приняли участе А. П. 
Павловъ и Д. Н. Анучинъ. 


2) Доклад И. П. Силинича „О гравицахъ будущей Росси 
и ея частяхъ“. Докладъ напечатанъ въ настоящей книжк$ „3е- 
млевЪ дя“. Въ прешяхъ по докладу участвовали Л. С. Бергь 
и Б. Ф. Добрынинвъ. 


СХХХУ! заспдане Георафическаю Отдълетля, 9 октября 
1917 г. 

1) Докладъ Б. А. Куфтина. Дкунгарсый Алатау. Докладъ 
будетъ напечатанъ въ ближайшей книжкВ „ЗемлевЪ дня“. 

Были предложены въ дЪйствительные члены Общества проф. 
Гранэ и Б. А. Куфтинъ. 


до ПО 


Географо-Педагогическая Комисся въ 1916 году. 


Географо-Педагогическая Комисая, состоящая при Географиче- 
скомъ Отдфлени, имфла и въ 1916 г. своимъ предсБдателемъ 
проф. Д. Н. Анучина, тов. предофд. — Л. Д. Синицкаго и 
секретаремъ А. А. Борзова. 


Работа Комисаи въ истекшемъ году была посвящена почти все- 
цвло разсмотр8н!ю новаго проекта программъ по географии и выра- 
боткЪ нормальной программы для проектируемой семикласеной шко- 
лы. Этимъ вопросамъ было посвящено три засЪдан1я съ сообщен!1ями. 

А.А. Борзовъ. Отчетъ объ участи въ работВ Комисаи по вы- 
работкз новой программы географ!и и критикВ этой послздней. 

Докладчику привелось участвовать, по личнымъ обстоятельствамъ, 
только въ одномъ засЪдани образованной въ Петроград Комиес!и, 
работавшей подъ предездательствомъ А. П. Нечаева. Критическое 
разсмотрВн!е новаго плана привело докладчика къ р№зко отрица- 
тельному отношеню къ новымъ программамъ географи, ставшимъ 
въ полное противорЪч1е въ старшемъ концентрВ какъ съ самыми 
безспорными запросами методики нашего предмета, такъ и съ еди- 
нодушными пожеланями [Г съЁзда преподавателей географ!и. Млад- 
шй концентръ иметь вполнЪ ращонально построенную программу 
географ!и, но вызываетъ н8вкоторыя возраженя по самому мате- 
ралу въ курев Ш класса. 

А. С. Барковтъ, А.А. Борзовъ и И. П. Силиничъ. Проектъ 
записки въ Министерство Народнаго ПросвЪъщен1я по поводу постанов- 
ки географли въ средней школЪ и нормальный планъ этого предмета. 

Самая записка отпечатана въ „Землевзд.“ 1916, кн. Ш- У. Послз 
тщательнаго обсужденя въ двухъ засфдашяхъ она была направлена 
въ Географ. Отдвлене и въ СовЪтъ Общества, а имъ представлена 
Министру Народнаго Проевъщеня. 

Въ связи съ этимъ возникъ вопросъ объ организащи подготовки 
преподавателей географии, и А. А. Борзову было поручено составить 
докладную записку. При ея обсужден!и основное положене, уже давно 
принятое нашей К —ей, о томъ, что наилучшимъ образомъ подготовка 
преподавателей могло бы быть осуществлена особымъ Географи- 
ческимъ Отдзлешемъ при физико-математическихъ факультетахъ 
университетовъ,— было поддержано и освзщено академикомъ, проф. 
А. П.Павловымъ; согласно этому и была установлена оконча- 
тельная редакшя записки при участи проф. Д. Н. Анучина, и на- 
правлена въ Геогр. Отдзлен!е, а имъ въ СовЪть Общества, который 
предетавилт его Миниетру. 

По предложеню Общества распространення физическихъ знан!й, 
имени проф. Н. А. Умова, К]я делегировала А. С. Баркова, А. А. 
Борзова и И. П. Силинича въ соединенную Комиес!ю при названномъ 
Обществь для учаетя въ обсуждени реформы средней школы. Де- 
легаты въ течене марта, апр$ля и мая принимали участе въ ра- 
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ботв К-и, которая посл внимательнаго разбора министерскаго про- 
екта сочла необходимымъ намЪтить нормальный типъ школы, выра- 
ботать и освЪтить его основы и дать примВрный учебный планъ. 
Делегаты К-фи представили выработанный въ Геогр. К-!и нормаль- 
ный планъ средняго курса географ!и при двухъ концентрахъ, въ 
томъ видз, какъ онъ намЪченъ и въ запискз, представленной въ Ми- 
нистерство Нар. Просв. Этотъ планъ былъ принятъ въ соединенной 
К-и единогласно. 

Цо текущимъ вопросамъ были сдфланы сообщения. 

Проф. Д. Н. Анучинъ. О новыхъ курсахъ и учебникахъ геогра- 
фи (проф. Ганфильева, проф. Броунова, гг. Дитмара и Степаненко, 
проф. Ивановскаго) !). 

А. А. Борзовъ. О н3которыхъ новостяхъ въ учебной и общей 
географической литературЪ (,„Методики“ проф. Ивановскаго и С. П. 
Аржанова, учебникъ г. Ященко, справочникъ подъ ред. проф. Яено- 
польскаго, „Ювропа“ Л.Д. Синицкаго) ?). 

Проф. Д.Н. Анучинъ. О новыхъ учебныхъ картинахъ по гео- 
графии, изд. Кушнерева. 

Картины были признаны докладчикомъ очень полезными для 
школы какъ по своему продуманному содержан!ю, такъ и по прекрас- 
ному художественному выполнен!ю. К-1я присоединилась къ отзыву 
докладчика. 

Б. К. Гиндце. Отчетъ о состояни Музея наглядныхъ пособй 
по географ!и и вопросъ объ его дальнзйшей судьбЪ. 

Посл продолжительнаго обсужденя было признано наиболЗе 
цълесообразнымъ оставппяся послВ выставки при съЪздВ пособя 
слить съ Географическимъ Отдъломъ Музея при Учебномъ Отдвлъ 
Общ, Распр. Техн. Знаний. 


) Отзывы проф. Д. Н. Анучина напечатаны въ журнал „ЗемлевьхВн!е“. 
7) Отзывы эти напечатаны въ „Вестник Воспитан!я“. 


их 


5575 


`ЗЕМЛЕВЪДЬНЕ“ 


выходитъ 4-мя книжками въ годъ, съ иллюстращями. ДвЪ книжки 

могутъ быть соединяемы въ одну. ЦЪна годовому изданю за 1917 

годъ десять рублей съ пересылкой. Гг. иногородн!е благоволятъ 

обращаться по адресу: Москва, Политехническ!й Музей, Гео- 
графическое Отдзленше 0. Л. Е. 


Прежне годы „ЗемлевЪдБня“, за исключенемъ [ кн. 1894-го и 

годовъ съ 1909-го по 1914 и 1916—17, могутъ быть получаемы 

каждый за 6 руб. 1894-й годъ 2—4 кн. 5 р.; 1915-й гдъ—7р. 

безъ приложен!я, которое (Горная область Крыма) продается от- 

дЪльно за 6 р. Рьдюе годы и книжки могутъ быть выписываемы 
. по особому соглашеню. 


Всл5дстве сильнаго вздорожания цфнъ на бумагу и на 
вс типографсюя работы, подписная плата на „Земле- 
вьдЪн!е“ съ 1918-го года повышается. Цфна „Землев5д$- 
ня“ на 1918 годъ десять рублей (10 р.) съ пересылкой. 


(тдфльныя изданя Географичеснаго Отдфления: 


Създъ преподавателей географи, бывш! въ марть 
1915 г. въ МосквЪ. Очеркъ хода съ$зда и содержане 
или тезисы докладовъ. Съ 2 табл. Ц. 60 коп. 


Труды 1-го събзда преподавателей географии 1915 г. 
Вып. [. Ц. 2 р. 

А. Мирмунскй. Вокругъ Ази. Путевые очерки, эскизы, 
замЪтки. Подъ ред. и съ прим$ч. проф. Д. Н. Анучииа. 
Съ 70 иллюстр. М. 1914. Ц. 2 р. 

Проф. |. Вальтеръ. Первые шаги въ наук$ о землЪ. Обще- 
доступное введен!е и наставлене къ производству наблю- 
денй. Съ 102 рис. и съ 123 задач. Изд. 2-ое, подъ ред. 
А. А. Чернова и проф. Д. Н. Анучина. М. 1914. Ц. Тр. 50к. 

0. Норденшёльдъ. Полярный м!ръ и сосфдня ему стра- 
ны. Пер. съ нём. А. А. Гриюрьева. Подъ ред. проф. 
Д. Н. Анучина. М. 1913. Ц. 2 р. | 


Гуго Гроте. По Европейской и Аз!атской Турши. Переводъ 
О. И. Романовой, подъ редакщей С. Г. Григорьева. Ц. 1 р. 50 к. 


Складъ этихъ книгъ: Т-во Кушнеревь и К*. Москва, Пименов- 
ская ул., соб. домъ. 
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От реданции. 


После четырехлетнего перерыва, вызванного 
общим потряеением и переустройством государства 
и отразившимся также на издательском деле, жур- 
нал „Землеведение“ снова выходит в свет. Как и за 
предшествовавшие 24 года своего ` существования, 
журнал ставит своей задачей печатание оригиналь- 
ных статей преимущественно по географии России, 
а также по силе и возможности внимательный обзор 
всех важных событий из области географии и геогра- 
фической литературы. | 

Несомненное оживление, наблюдающееся за по- 
следнее время в деле достаточного изучения различ- 
ных областей России, выразившееся, между прочим, в 
возникновении целого ряда Обществ Краеведения 
позволяет редакции высказать надежду, что местные 
деятели на поприще географии и краеведения не 
откажут редакции в собщении осведомительных дан- 
ных, которые, представляя и сами по себе немало- 
важный интерес, будучи сопоставлены, могут при- 
вести и к ценным научным выводам. Поэтому редак- 
ция будет чрезвычайно благодарна за сообщение ей 
такого рода материала. 


Очерки Тимана. 


Летом 1917 года мне пришлось принять участие в экспе- 
диции по изучению естественных богатетв и геологии Ти- 
мана, снаряженной на средства П. П. Рябушинского под 
руководством А. А. Чернова. 

Работы экспедиции в этом году сосродоточилиеь в бас- 
оейнах рек Цыльмы и Пижмы, одной из наиболее красивых 
областей северного и среднего Тимана. Эта, поездка, помимо 
своего большого геологического интереса, дала участникам 
экспедиции целый ряд, разнообразных и ярких впечатлений. 
Природа края, быт его населения, самые условия путеше- 
ствия по глухим, незаселенным добрям Тиманских лесов 
дотавляли богатый материал для наблюдений и пережи- 
ваний. Правда, Ютвлекавшие нас прямые задачи наших 
исследований но позволяли нам достаточно полно и все- 
сторонние использовать этот материал ; тем не менее, от поездки 
остался ряд общих впечатлений, которые, быть-может, пред- 
ставляют некоторый интерес, и которыми я хочу поделиться 
в предлагаемых очерках. Представляя собою несколько пере- 
работанные путевые заметки, эти очерки не претендуют на, 
законченность и исчерпывающую полноту описаний. При- 
водимые средения по различным вопросам нередко отрывочны 
и случайны. Но так как самые места, осмотренные мною, 
часто являются совершенно еще не описанными и ником 
НВ Поссщенными, то я думаю, что и этот неполный мате- 
риал может представить некоторую ценность. 

На мою долю выпало исследование нижнего течения 
Космы, большого левого притока Цыльмы, и двух виадаю- 
Щих в несе речек —Песчанки и Кузнечихи, исследование 
притоков верхней Цыльмы и беглые наблюдения в области, 
рсположенной между Цыльмой и ее крупным правым при- 
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током—Мылой. Таким образом, мои работы были ограничены 
исключительно бассейном Цыльмы. 

Эта река является самым болыним левым притоком Пе- 
чоры после Ижмы. Прорезывая на значительном протяже- 
‘°нии Тиман вкрест простирания слагающих его, параллель- 
ных возвышенностей, вытянутых с северо-замада на юго- 
восток, она дает ря ‘превосходных разрезов, знакомящих 
нас © геологическим строением и взаимными отношениями 
этих отдельных кряжей, прекрасно описанными Ф. П. Чер- 
нышевым в его «Орографическом очерке Тимана 1). Я по- 
_зволю себе напомнить основные черты орографии и геологии 
Тимана, отмеченные в этой работе и вполне подтверждаю- 
щиееся нашими исследованиями в бассейне Цыльмы ; это по- 
может яснее ориентироваться в дальнейшем изложении. 

В ссверной части Тимана, от берегов Ледовитого океана 
до р. Пижмы, ясно намечастся ряд орографически и геоло- 
гически юбогобленных возвышенностей, тянущихся парал- 
лельно друг другу с ХМУ\ на 550. Самая воглочная из них, 
состветствующая области распространения каменноугольных 
известняков на восточных склонах Тимана, носит название 
«Каменноугольной гряды» в работе Чернышева. Ее строение 
обнаруживается в разрезах целого ряда рэк, пересекающих 
Тиман в широтном направлении. Так, на севере Сула, про-_ 
резывая эту гряду, образует живописное ущелье, обрамлен- 
ное крутыми стенами известняка до 100 м. выесотою, в кото- 
рых отчетливо звыетупают все горизонты верхне - каменно- 
угольных отложений (|Тимана. На роке Белой известняки 
этого кряжа дают так называемые «Малые ворота», на Цыльме 
сии образуют «Щепины горы», получившие свое название 
ст осыпей выветрелого известкового щебня, напоминающего 
издали груды щенок. На Мыле и Пижме известняк этой 
гряды зыступает в видо живописных «камней», дающих 
прекраеные геологические разрезы. С востока породы Ка- 
менноугольной гряды покрываютея имеющими соглаеное с 
пими падение пермекими пестроцветными мергелями, за по- 
еледними выходами которых мы ветупаем уже в область 
горизонтально залегающих мезозойских пород припечорской 
равнины. С запада каменноугольные известняки покрываются 
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то согласно с ними дислоцированными пермскими породами, 
то уходят под трансгрессивно налегающие на них горизон- 
тальные отложения юры. 1 
В самой северной части Тимана и в области Сулы 
каменноугольная гряда отделяется от следующего . кряжа 
Довюльно ясно выраженной продольной долиной, воспол- 
ненной послетретичными отложениями. Этот второй кряж 
восит на севере название’ Чайцынекого камня. Он сло- 
жен из дДевонских песчаников © мощными  покровами 
порфирита, обусловливающего порожистый характер рек, 
прорезывающих Чайцынский камень. Белая при пересече- 
нии этого кряжа образует свои живописные «Большие во- 
рота», красивое ущелье, обрамленное отвесными стенами пор- 
фирита. Сула дает значительный водопад, прекрасно опи- 
ванный Чернышевым в его работе. У берегов Ледовитого 
океана Чайцынский камень обрывается грандиозными пор- 
фиритовыми стенами Чайдыных мысов. Отсюда до Сулы он 
тянется в виде вполне ясно обособленного кряжа, но южнее 
Сулы расширяется и разбивается на ряд возвышенностей, 
известных йод названием Катагарских сопок. Это продолже- 
ние Чайцынского камня можно проследить до р. ПЦижмы. 
Цыльма пересекает его от Щепиных гор до пониженной об- 
части, расположенной между устьем Рудянки и Космы и 
дает на этом протяжении ряд, прекрасных обнажений верхне- 
Девонских песчаников ‘и сланцев, слагающих Катагарокие 
сопки. Только в одном месте, несколько выше устья Рудянки, 
ветречаетея небольшой выход порфирита. На Пижме раз- 
резы Чайцынского камня (или Катагареких сопок) образуют 
один из самых живописных участков долины этой реки. 
Здесь порфириты! снова, принимают значительное участие 
В сложении кряжа и дают свойственные этой породе отвес- 
ные, скалистые обнажения. Катагарекие сопки на простран- 
стве между Сулой и Цыльмой и между Цыльмой и Пиж- 
мой не были захвачены исследованиями экспедиции Чер- 
нышева. На геологической карте, приложенной к его ра- 
бите, эти области были условно обозначены, как области 
сплошного распространения осадочных пород верхнего де- 
вона. В этом отношении значительным дополнением поелу- 
жили экскурсии, предпринятые членами нашей экспедиции 
по р.р. Лиственничному, Каменному и Верхнему Валсу и в 
1* 
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верховья реки Мутной, обнаружившие развитие мощных по- 
кровов порфирита и значительных скоплений соответствую- 
щего вулканического туфа в части Чайцынского камня, 
расположенной между Цыльмой и Пижмой. 

Западнее Чайцынского камня тянется кряж, известный 
под названием Тиманского камня, слагающийся из верхне- 
девонских кварцевых песчаников. Он отделяется от Чай- 
_ цынекого продольной долиной, весьма узкой в северной 
части, но уже в области Сулы, имеющей несколько десят- 
ков верст ширины. Тиманский камень достигает значитель- 
ной высоты (высшие пункты 227—232 м.), но он недалеко 
тянется к югу. Его продолжение за рекой Сулой, известное 
под названием Хайминского камня, доходит только до Масля- 
ной Виски, впадающей в Косму справа, & далее, полого по- 
нижаясь, теряется в широкой низине, заполненной ледни- 
ковыми отложениями и проходящей с реки 'Цыльмы на реку 
Косму выше восточных предгорий следующего кряжа—Кос- 
минского камня. 

Косминский камень яснее всего выражен орографически 
от Косминского озера, до Пижмы Мезенской. 'С®вернее Кос- 
минского озера он быстро понижается, но, однако, геологи- 
чески можег быть прослежен до берегов юкеана. Все верх- 
нее и часть среднего течения Цыльмы проходят в пределах 
этого кряжа, знакомя нас с его ‘геологическим строением. 
Не менее поучительны и разрезы по 'Волоковой, Пёше, В›- 
лонге и по Пижме Мезенской, которая 'прорезывает Космин- 
ский камень во всю ширину с востока на запад вкрест про- 
стирания. Все эти разрезы согласно указывают 'на то, что 
главнейшее участие в сложении этого кряжа принимают 
верхне-девонские песчаники и сланцы, среди которых ‘в об- 
ласти верхней Цыльмы встречаются выходы порфирита. Но 
по западным склонам Косминского камня можно ‘видеть. 
‚сильно дислоцированные каменноугольные и пермские по- 
роды, а на волоке между притоком 'Цыльмы, Чиркой и Го- 
гугой, впадающей в Пёзу, выступают поставленные на го- 
лову серицитовые и слюдяные сланцы допалеозойского воз- 
раста, являющиеся ‘древнейшими породами Тимана. Эти 
метаморфические породы мне пришлось видеть в значитель- 
ном развитии и на верхней Цыльме, ‘верстах в пяти ниж» 
устья Ашуги, и по притокам Цыльмы—Большой Сенке и 
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Коренной. На востоке Косминский камень обособляется от 
Тиманского и Чайцынского камня яено выраженной про- 
дольной долиной, то суживающейся, то расширяющейся 'и 
заполненной ледниковыми отложениями. На западе к 'нему 
примыкает равнинная рбласть горизонтально залегающих 
мезозойских пород и, таким образом, Косминский камень 
является крайним западным кряжем Тимана. 

Что касается тектоники ` этой области, то ‘надо отметить, 
что наиболее дислоцированными являются кристаллические 
сланцы. В девонских породах мы наблюдаем ‚по большей 
части пологие складки и незначительные сбросы. 'Невелико 
я падение каменноугольных пластов восточной гряды (20°, 
25° на с.-в.). Только вдоль западной окраины Тимана, в за- 
падных склонах Косминского камня мы встреяаем интенсив- 
ные дислокации во всех слагающих его породах и можем 
наблюдать крутые складки, сбросы и флексуры в девонеких, 
заменноугольных и пермских отложениях. 

После етих общих кратких сведений по орографии и 
геологии северного Тимана, я перехожу к описанию тех 
‚ взечатлений, которые я вынесла из своих экскурсий по этой 
интересной и во многих отношениях еще ‘мало изученной 
области. 


|. На Косме. 


Первую экскурсию мне ‘пришлось совершить в ‘низовья 
К№емы, которую.я исследовала вместе о двумя ее прито- 
ками _Песчанкой и Кузнечихой. 

10-го июля выехала я вверх по Цылыьме из так называе- 
мых «Рудяных заводов», где производились буровые работы 
и находилась штаб-квартира нашей экспедиции. Рудяными 
заводами называется пустынная лесная местность на берегу 
Цыльмы в 165 в. выше ее устья и верстах в 18 ниже впаде- 
ния Космы, где, по преданию, находились выработки мед- 
ной и серебряной руды во времена Ивана Грозного. К этой 
местности действительно относятся первые сведения о добыче 
металлов в Печорском крае, которыв мы находим в 4-м томе 
«Нетории государства российского» Карамзина. По этим све- 
дениям в 1491 г. два немца, 'Иван да Виктор, отправились 
искать серебряной руды в окрестностях Печоры и через семь 
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месяцев вернулись, найдя вместе © серебряной ‘и медную 
руду на р. Цыдльме 1). | 

«В лето 6999 (1492)», пишет далее Карамзин, «Великий 
Князь отпустил Мануила Иллариева сына, грека, ‘да с ним 
боярских детей с мастеры; фрязы серебра делати и медь на 
реке Цыльме руду копать». С того ‘времени в Московском 
государстве стали Не и плавиться свои металлы и 
чеканиться монета. = | 

За этой первой попыткой к разработке руды на, Цыльме, 
мы; встречаем целый ряд других, оканчивавшихся по тем 
или иным причинам неудачей. В начале ХУП века. жители 
Большой Садовой слободы, Кожевников и Марков, просили 
у правительства разрешения на разработку руд по различ- 
ным рекам севера и между прочим по Цыльме. Ходатай- 
ство их было уважено, но дело не пошло. Кожевников умер, 
аа Марков за недостатком капитала передал предприятие 
братьям Миллер, которые поручили все дело штейгеру 
Штифту. Однако, через год все рабочие с подъячим и капрз- 
лом во главе явились в Москву © известием, что «вез работ- 
ные люди заскорбели, & иные перемерли, только Штифт 
осталея жив, но отчета в работах и деньгах е ними.не при- 
слал». Штифт пропал без вести и ‘весе работы остановились. 

В ХХ столетии не раз производилиеь разведки руды 
на Цыльме, ереди которых можно упомянуть ‘об изысканиях 
купца Рязанцева в 1839, 1840 и 1841 годах, которые не дали 
никаких ценных результатов, так как производивший их 
поверенный обманывал Рязанцева, присылая ему много ‘ящи- 
ков с прекрасной рудой и требуя весе новых денег. В пяти- 
десятых голах г. Антипов, производивший изыскания . на 
каменный уголь, обратил внимание и на медные руды, но 
им не было найдено хороших месторождений. В 1864 году 
отставной межевщик Лебедев собрал и доставил в статиети- 
ческий комитет очень хорошие образцы руды, ‘содержавшие 
до 20% меди, но оставленные без ‘внимания. Несколько по- 
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) Карамзин указывает, что руда была найдена верстах в 20 ниже 
Космы ив 300 вер. выше устья самой Цызьмы. Но расстояние 30) вер.— 
явная ошибка, так как длина всей Цыльмы равна 300 в. Расстояние же 
от Космы совпадает с действительным расстоянием этой реки от Рудяных 
заводов и ясно, что вы Карамзина относятся именно к этой мест- 
ности. 
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дробнее этот вопросе был освещен комиссией ‘по иселедова-. 
нию рудных месторождений Печорского края, снаряженный 
архангельским губернатором в конце 60-х годов. 'Комиесия, 
между прочим, очень детально описывает местность в 165 
вер. от Усть-Цыльмы, в 5-ти верстах от речки Рудянки и ‘18-ти 
верстах ниже Космы, которая и называется «Рудяными за- 
водами» и где действительно были встречены ‘следы шахт 
и ерубов и валы правильных очертаний, свидетельствую- 
щие о бывших здесь когда-то постройках. Относительно руд- 
ных месторождений, встреченных по Цыльме и, вообще, на 
Тимане, комиссия высказывается в том ®мыеле, ‘что они 
вполне заслуживают внимания. Но все эти разведки не 
имели достаточно серьезной научной подкладки ‘или велись 
на незначительные средства, и потому Не могли правильно 
севетить вопроса о характере и значении рудных место- 
рождений на Цыльме. Первое научное изучение этих место- 
рюждений было произведено в 1889 ‘году ‘экспедицией 
Ф. Н. Чернышева. Руды оказались подчиненными Девонской 
толще, а именно, зеленовато-серым и фиолетово-бурым гли- 
нам, принимающим значительное участие в составе ‹девон- 
ских отложений на Цыльме. Медь встречается ‘в виде окис- 
ленных руд, медной зелени, малахита, проникающих массу 
зеленсватой глины, образующей гнездообразные включения 
или проплаетки в общей толще фиолетово-бурых глин. Но 
главная масса руды представляет медный блеск, проникаю- 
щий ткани обугленных растительных остатков, в‘изобилии. 
встречающихся в этих отложениях. Штуфные руды ‘богаты | 
ссдержанием металла, анализ же глины дал около 3,2% меди. 
Однако разведочные работы экспедиции Чернышева по огра- 
ниченности времени и средств, имевшихся в его раепоря- 
жении, могли только опрсделить качество и ‘геологические 
условия залегания медных руд, оставляя в стороне вопрос 
%6 их запасе и вообще практическом значении. Интерес к этой 
местности, служивнюй источником добычи серебра и ‘меди 
В такие отдаленные времена, как царствование Ивана Гроз- 
ного, не ослабовает. В 1896 году здесь производит разведки 
член Географического Общества, И. П. Бартенев. Однако его 
работы не дали новых интересных данных ‘и только под- 
твердили сведения, добытые экспедицией Чернышева. По- 
стоянно производившиеся у Рудяных заводов разведки и 
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изыскания, не дававшие, впрочем, определенных и осязае- 
мых результалюв, окружили эту местноеть в глазах здеш- 
них жителей особым, несколько таинственным ореолом. Им 
кажется, что тут, несомненно, скрыты несметные ‘богатства, 
но найти их нелегко, и это может сделать далеко не всякий. 
Старики, копавшие ‘в незапамятные времена. царя .Нвана 
Грозного, очевидно, знали тайну этих месторождений, «умели 
подойти к руде», а в наше время не нашлось еще человека, 
обладающего таким уменьем. Практические работы нашей 
экспедиции сосредоточились в первую очередь на, этом исто- 
рическом месте. Здесь весе лето производилось бурение и 
Рудяные заводы естественно сделались центром, «ставкой» 
нашей экспедиции, куда свозились коллекции, доставля- 
лись продукты, куда после отдельных экскурсий съезжа- 
лись члены экспедиции для обмена мнениями, приведения 
в порядок зацисей и сборов, подкрепления провиантом и т. п. 

В тот день, когда я отправилась в свою первую экескур- 
сию, стояла холодная и серая погода. Резкий северо-запад- 
ный ветер гнал по небу низкие облака, временами моросил 
дождь. Что-то осеннее и печальное было в этом хмуром, 
ветряном дне. Только отсутетвие комаров и ‘мошек, сильно 
мучивших нас в предыдущие теплые дни, ‘представляло 
истинное облегчение. Я ехала одна се двумя рабочими: один 
из них был старый, бездомный усть-цылём 1), другой—самоед 
из деревни Ортиной, в нижнем течении Цыльмы, Андрей 
Выучейский. Выучейский и Хатанзейекий — две наиболее 
распространенные самоедекие фамилии в Уеть-Цыльменской 
волости. Они предетавляют собою поределанные на русский 
лад названия древних родов, на которые делилось самоед- 
ское племя. Следы родового быта, еще сохранились у само- 
едов отдаленных местностей, особенно в Большеземельской 
тундре. У тиманеких и канинских самоедов ‘родовое начало 
все болсе и более сглаживается, уступая свое значение семье; 
но многие из них еще помнят ‘происхождение целого ряда 
семейств от того или другого рода, что доказывается их 
общей родовой фамилией. До сих пор еще не установлено 


\ Усть-Цыльма большое село на Печоре, являющееся админисгратив- 
ным, а частью и торговым центром Печорского края, и расположенное и& 
правом берегу реки против места впадения Цыдьмы. 
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точно, на сколько родов подразделялось самоедскюе племя. 
Энгельгард по показаниям Иеславина и архимандрита Ве- 
‘ниамина, известного миссионера нашего севера, приводит 
следующие роды @рхангельских самоедов: Тызии, Логаи, 
Тарбареи, Выучеи, Хатанзеи, Валеи, Пирирки, Апичины и 
Ванюто. Роды Выучеев и Хатанзеев и дали, очевидно, на- 
чало многочисленным семействам Выучейских и Хатанзей- 
‹ких, проживающим и кочующим в бассейне Цыльмы. Цыль- ` 
менские сэмоеды уже значительно подверглись влиянию 
местного русского населения. Вее они прекрасно . говорят 
по-руески, многие грамотны и постепенно переходят даже 
к оседлому образу жизни. Правда, душа их не лежит к 
этому образу жизни, и Те из них, которые не имеют своих 
оленей и не пасут чужих, в большинстве случаев живут 
рыбным и звериным промыслом и только очень немногие 
занимаются хлебопашеством. Промысел дело родное, дес- 
ное, он не отторгает самоеда от привычных условий !свобод- 
ной, кочевой жизни. Мой работник, Выучейский, хотя и 
нмевший избу в деревне Ортиной, ббльшую часть своей 
жизни проводил вне дома: летом на реках, добывая рыбу, 
зимою в Лесу, в погоне за зверем и птицей. Он считалея 
лучшим стрелком на Цыльме и убил не одного медведя. 
Вее самоеды, с которыми мне пришлось сталкивалъся, 
производили на меня крайне симпатичное впечатление. 
Они гораздо менее испорчены, чем большинство рус- 
ского населения края. Несравненно честнее, прямодушнее, 
проще. Верность их данному слову и полная готовность. 
бескорыстно услужить ближнему являются их бесспорными 
к очень привлекательными качествами. Что касается. их 
умственных способностей, то мне пришлось убедиться, что 
сони нисколько не уступают способностям зырян или рус- 
‹ких и только требуют развития, которому, конечно, препят- 
ствует кочевой образ жизни и полная оторванноеть ст куль- 
турных центров и влияний. Мой работник, Андрей Вы- 
Ууческий, сам научился читать и вполне складно писать. 
Его сын, тринадцатилетний мальчик, с которым мне впо- 
следствии пришлось познакомиться, также сам прекрасно 
выучился грамоте и проявлял крайний интерес к знанию. 
Подарки, больше всего его радовавшие, были перья и 
карандапти, & при разговоре о книгах глаза его рдзгора- 
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лись. «На ученье-то самоеды повострое русаков будут 
не без горлости говорил Андрей. И действительно, все 
они проявляют крайнюю любознательность и многие, по- 
добно Андрею и его сыну, самоучкой приобретают ряд 
знаний в самых неблагоприятных для ученья условиях. 
Пожалуй, наибольшим препятствием к их развитию является 
пристрастие к свободному, лесному образу жизни. Когда я 
указывала Андрею на то, что сын его выдающийся по епо- 
собностям мальчик и что его следовало бы учить, он отвс- 
чал: «Оно, конечно, сам знаю, что хорошо бы его выучить. 
Но для нас первое дело, чтобы в лесу толк понимал». С 
этой точки зрения ему очень понравилась профессия ге- 
лога, в которой ученоеть и образованность соединялись © 
полевыми исследованиями; протекавшими в условиях очень 
близких к условиям любимой кочевой жизни. Как-то вече- 
ром, сидя за чаем у костра, он размечталея о том, что его 
любимая младшая дочь Веронья (Вера), когда вырастет, не- 
пременно станет «анжинеркой», как я. Характерно, что он 
совершенно просто смотрел на возможность ученой карьеры 
для девочки. Самоеды в этом отношении ‘оказались гораздо 
либеральнее, чем русские. Эти последние с болышим недо- 
верием относились к женщинам, принимавшим участие в 
нашей экепелиции, и не раз высказытали мнение, чго «на- 
стоящего толка» в этом деле мы все-таки, вероятно, не понн- 
маем. Самсесды, наоборот, вполне доверяли нашим знаниям 
и нисколько не удивлялись тому, что мы занимаемся «муж- 
ским» делом. Там, где мне пришлось наблюдать семейных 
стношения самоедов, я также не заметила того презритель- 
ного отношения к женщине, на которое указывается в лн- 
тсратуре. Наоборот, жена весгда являлась верным товари- 
щем мужа, и нередко спутником по охоте и рыбной ловле. 
Дочери же почти всегда были любимицами ‘отца. В могй 
последней экскурсии на Тимане нас сопровождала жена 
Андрея Выучейекого, и мне долго пришлось наблюдать их 
отношения, которые оказались самыми мягкими и друже- 
скими и которых я никогда почти не встречала в русской 
крестьянекой ссмье. Может-быть, такое отяошение к жен- 
щине наблюдается только у более культурных самоедов, 
которых мне и пришлоеь видеть. У более диких племен 
могли сохраниться прежние воззрения, по которым жен- 
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щина считается существом низменным и нечистым, не мо- 
жет присутствовать при жертвоприношениях, есть жертвэн- 
ного мяса, прикасаться к богам, принимать участие в пир- 
шестве мужчин и т. п. Но кроме тех симпатичных черт, на, 
которые я указала, пришлось мне наблюдать и отрицатель- 
ные качества самоедов: чрезмерное пристрастие к вину и 
картам. Что касается влияния на них русских, то они, не- 
сомненно, поддаются ему сильнее, чем зыряне, которые, вос- 
принимая нашу культуру, во многих отношениях не утра- 
тили, однако, своей самобытности и, прежде веего, своего 
языка. Зырянский язык распространяется и среди русских 
н многие из них прекрасно его знают. Цыльменские само- 
еды, наоборот, быстро забывают родное наречие и начинают 
говорить почти исключительно “1о-руески. Дети Андрея 
Выучейского почти не знали родного языка, & сам он по- 
етоянно говорил с женою по-русски. Полуоседлые самоеды 
переняли и русскую одежду. за исключением малицы, ко- 
торая вообще является юЮамой распространенной верхней 
одеждой в Печореком крае и которую носят как зыряне, 
так самседы и русские. | 

В тот холодный, июльекий день, когда я выехала вверх 
по Цыльме, моя лодка медленно поднималась против тече- 
ния на бечеве, на которой поочереди сменяли друг друга 
мог работники. На пространстве между Рудяными заводами 
и устьем Космы, Цыльма пересекает восточные склоны Кос- 
минского камня и в ее береговых обрывах выступают ела- 
гающие его толщи верхнедевонских пород. Верхнедевонские 
осадочные отложения, развитые по всему Тиману, резко 
отличаютея по своему литологическому составу в северной 
и южной части кряжа. На юге мы ветрочаем осадки более 
глубокого и открытого моря, среди которых преобладают 
известняки, доломиты, мергеля, глинистые сланцы и глины, 
а песчаники играют незначительную роль. Наоборот, пееча- 
ники и сланцы постепснно получают преобладающее зна- 
чение по мере того, как мы будем передвигаться на север 
К берегам МЛедовитого океана, где девонские отложения 
предетавлены осалками прибрежного типа и выражены, глав- 
ным образом, песчаниками с остатками растений и панцыр- 
ных рыб, сланцами и мощными толщами почти немого, 
чистого кварцевого песчаника. Бассейна Цыльмы находится 
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в переходной области. По южным ее притокам, как, напр., 
по Мыле, в составе девонских отложений встречаются слои 
известняка © богатой’ фауной брахиопод. По Косме же, те- 
кущей с севера, вся толща девона представлена исключи- 
тельно песчаниками и сланцами. Те же отложения мы видим 
и на берегах Цыльмы, там, где она пересекает восточные 
склоны 'Коеминского камня; но в основании их мы здесь 
часто встречаем толщи глин, которым подчинены место- 
рождения медных руд. 

Зеленовалые песчаники и бурые глинистые сланцы дают 
довольно крутые обнажения или, на местном наречии, 
«щелья», в которых ясно можно наблюдать пологую складча- 
тость Девонских слоев и часто ветречающиеся в них не- 
большие сбросы. Вопреки указаниям Ф. Н. Чернышева, хо- 
рошо развиты на Цыльме и древние речные террасы, из 
которых вполне ясно намечаются по меньшей мере две. Они 
по большей части поросли сосновыми борами с белым ковром 
ягеля, тогда как на высоких «керасах», так зовут здесъ 
коренные берега (долины, мы встречаем преимущественно 
высокий лиственничный лес. Лиственницы спускаются, впро- 
чем, и на аллювиальные террасы. 

`Берега Цыльмы совершенно пустынны на протяжении 
между Рудяными заводами и устьем Космы. Мы встречаем 
здесь только промысловые избушки да развалины старых 
почтовых изб. Эти избы были выстроены тогда, когда, почто- 
вый путь из Усть-Цыльмы на Мезень проходил по реке 
Цыльме, ее притоку Чирке, с Чирки волоком на Рогугу, 
приток Пёзы, впадающей в Мезень. Передвижение по этому 
пути совершалось на лодках, и по рекам были расположены, 
приблизительно на 'фасстоянии 25 верет одна от другой, 
почтовые избы или станции. В конце ‘девяностых годов 
прошлого етолетия была проложена сухопутная дорога из 
Усть-Цыльмы на Койнас и на Мезень, и водный путь был 
заброшен. Почтовые избы были разобраны и Теперь от них 
сохранились только стены, так что они не могут даже дать 
приюта в непогоду. Наоборот, промысловые избушки всегда 
могут служить путнику надежным пристанищем. Это не- 
большие, примитивно ‚построенные курпые избы, которые 
ставят себе различные промышленники в тех местах, куда 
чаще всего отправляются зимою за промыслом. Около избы 
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всегда находится небольшой сарайчик на высоких сваях 
для складывания убитой дичи. Много ‘изб встречается по 
Цыльме и по Косме, вдоль ‘которых, главным образом, и 
ходят охотники и по которым все лето ездят на рыбный 
промысел. Хозяева изб никогда их не запирают и они от- 
крыты для каждого путника. Андрей Выучейский © удо- 
вольствием показывал мне свою избу, выстроенную на пра- 
вом берегу Цыльмы у места, впадения большого и быетрого 
ручья. «На красивом месте избу ставил, выбирал» —говорил 
он. И место действительно было живописно. Самоеды, как 
большинство примитивных, близких к природе людей, больше 
ценят и понимают ее красоту, чем люди полукультурные, 
ушедшие от непосредственного общения с нею. Его вкусе 
очень часто вполне соответствовал моим эстетическим по- 
требностям, и мы всегда бывали соглаены в выборе краси- 
вого и уютного места, для ночлега или ‘Для обеда. Внутри 
изба его тоже производила ‘хорошее впечатление: печка, 
была тщательно сложена, по стенам стояли лавки и длин- 
ный, низенький стол, на котором большими буквами было 
вырезано: «Строго воспрещается». Что собственно воспре- 
щается — не указывалось. Надпись надо было понимать как 
запрещение всякого беспорядка и кражи в избе. Тем не 
менее, оконницы в маленьких окошках оказались вынутыми 
и увезенными каким-то беспутным усть-цылёмом. Мы уже 
часа четыре поднимались вверх по реке. Холодный, резкий 
ветер пронизывал сквозь теплую одежду. Пора было под- 
крепиться и погреться у огня. У ворхнего конца высокого 
«щелья» под защитой густого елового леса разложили мы 
свой костер и стали готовить обед. По расчетам Андрея не- 
подалеку от этого места должен был находиться чум, дня 
два тому назад стоявший близ Рудяных заводов. Мы могли 
запастись там оленьим мясом, а, кроме того, представлялась 
возможность посмотреть оленье стадо и познакомиться © 
жизнью самоедов в чуму. Поэтому, покончив с обедом, я 
отправилась вместе с Андреем разыскивалъь чум. С низкой 
террасы поднялись мы по лесиетому склону на высокий 
«керах», поросший свеглым сосновым бором. Сверху откры- 
вался красивый вид на крутую излучину Цыльмы в зе- 
леных берегах. Бор был весь подернут белым ягелем, а кос- 
где попадались болео сырые места, поросшие пахучим ба- 
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гульником (Гедиш ра]аз4те). Нам недолго пришлось итти 
по мягкому мху: вскоре перед нами появился на небольшой 
прогалинке высокий берестяный чум. Оленей вблизи не было 
видно, и только пушистая собака выбежала нам навстречу. 
Подняв серую тряпицу, закрывавшую низонькое входное 
отверстие, мы вошли`в чум. Посередине был разложен огонь 
на железном листе, и в болышом котле варился олений суп. 
По стенам лежали шкуры, на которых сидело четверо ребя- 
тишек, одетых в малицы. Самоедские дети-—-очень миловидны. 
Они напоминают японских кукол, которых привозяг в наши 
игрушечные магазины, особенно когда наденут свои малицы 
с круглыми меховыми капорами. Смуглые, круглолицые, © 
румяными щеками и несколько лукавыми, черными глаз- 
ками —они производят самое симпатичное впечатление. 
Дети были одни, когда мы вошли в чум. Они сразу начали 
болтать с Андроем, но меня сначала дичились. Однако я 
захватила © собою конфет, которые и оказали свое дей- 
ствие. Первой решилась ко мне подойти маленькая пяти- 
летняя девочка; попробовав конфет, она позволила даже 
посадить себя на колени. Скоро вернулась мать, ходившая 
за дровами. Она была одета в старенький совик!) и опоя- 
сана ремнем с металлическими пряжками, за которым 6бол- 
талея нож дая разрезанья мяса и мешок для рукоделья. 
Эти мешки очень красиво шьются из разноцветных кусков 
оленьей шкуры, выложенных пестрым сукном и из замши, 
выкрашенной охрой в кирпично-красный или желтый цвет. 
По краю они отделываютея замшевой же бахромой, а сбоку 
прикрепляетея маленький футляр для наперстка и поду- 
шечка для иголок. В мешок складываются кусочки шкуры 
и оленьи жилы, которые служат для работы. Самоелка при- 
ветлиго поздоровалаеь е нами и пригласила разделить по 
возвращении хозяина ‘обед, еостоявший из кусков евожего 
оленьего мяса, обжаренного на палочках над огнем, и из 
сленьего супа, заправленного житной мукой. Векоре в доме 
иселышалея какой-то странный шум и звон бубенчиков. 


1) Одежду самоедов составляет, как гзгестно, «малица», глухая шуба мехом 
внутрь с двусторонним меховым капором и рукавицами, тоторая наде- 
вается через голову, и «совик» — пальто мехом наружу, надекающее я зимою 
поверх малицы и часто очень красиво разукрашевнсе узорами из разно- 
цветного меха, обведенными цветным сукном. 
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«Это олени идут»—сказал мне Андрей и мы вместе с детьми 
вышли из чума. Олени бежали тесной толпой, так, что 
мохнатые юга густым. лесом поднимались над стадом, и 
издавали странные, несколько хрюкающие, звуки. «Это матки 
своих детей ищут»,-—пояенил мне Андрей. Дойдя до пред- 
назначенного для ночлега места, олени, стали располагаться, 
выбирая места поудобнее, собирая своих «телят», отмахи- 
ваясь от докучливых оводов, которых, однако, было еще 
мало, благодаря холодной погоде. 

Осмотрев оленей, легкие нарты, служащие для езды И 
перевозки багажа, и, познакомившись © несложным хозяй- 
ством чума, я простилась се приветливыми хозяевами и от- 
правилась к евоей лодке. Ребятишки уже настолько по- 
дуужились со мною, что в полном составе отправились про- 
вожать меня, кроме самого младшего, еще лежавшего в 
бержетяной овальной коробке, служащей колыбелью малень- 
ким самоедам. Впоследствии мне не раз пришлось наблю- 
дать процесе пеленания ‘и укладывания ребят в эти коробки, 
и я удивлялась спокойствию и терпению, с которыми они 
это переносили. В коробку насыпают сначала березовых 
опилок и покрывают их мягким мхом. Ребенка плотно за- 
ворачивают с руками и ногами в тряпку, а поверх пее в 
сленье одсяльце, кладут в коробку и крепко приестегивают 
к ней двумя ромешками ‘или цепочками, так что он лишаетея 
взможности малейшего движения и превращается в удоб- 
ный для персвозки и переноски пакет. В холодное время 
Я коробка помещаетея ещо в особый мешок из оленьей 
шкуры. Странное впечатление производят эти неподвижные 
бееформенные мешки, из которых терпеливо выглядывает 
на свет божий уморительная, черноглазая рожица крошеч- 
ного самоеда. \ 

Проетившиесь © детьми самым дружеским образом, я 
снова уселась в свою лодку и продолжала, дальнейший ПУГЬ. 
После большого, крутого «мега» (так называют здееь излу- 
чины реки) перед нами появилось устье Космы. На правом 
ое]кгу ее, у места впадения, узким гребнем поднималось 
высокое обнажение, «косминекая стрелица», © двух сторон 
подмываемое реками. На высокой, аллювиальной террасе 
противоположногу берега стоял целый ряд промыеловых изо. 
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Косма является наиболее посещаемой рыбными промыш- 
ленниками рекою. В ее верхнем течении находится боль- 
шое Косминское озеро, соединенное с нею протоком, получив- 
шим название Косминекой виски 1). Косминское озеро пред- 
ставляет из себя собственно целую систему озер, изобилую- 
щих рыбой. Тут в громадном количестве водится нельма, 
сиг, щука, пелядь, омуль, чирь и язь Или «сын», которые 
и являются предметом промысла. 

Большинство промышленников из Усть-Цыльмы, & глав- 
ным образом жители селений, расположенных по Цыльме 
и ес притокам, каждое лето проводят два, три месяца на 
Косминских озерах. Там выстроены у них временные избы 
и бани, несколько более благоустроенные, чем обычные про- 
мысловые избушки. Там живут они, занимаясь ловлей, со- 
лением и сушкой рыбы и набирают ее по многу пудов за 
лето. Самоеды-промышленники, обычно, едут на озера всей 
семьей с походным чумом. У русских же дома остаются только 
хозяйки и старики, ‘да малые дети. Все остальные члены 
семьи, включая подростков, уезжают на озеро. Главными 
предметами промысла являются ‘сиг и нельма, а также 
щуки и «сыны», т.-е. язи. В последнее время хороший сбыт 
получает сушеный ерш. Его перетирают и эта рыбная мука 
дает хороптий, наваристый суп. По пути на озеро, в порогах 
Цыльмы и Космы ловится самая ‘ценная рыба—семга и 
«лох». Лохом зовут семгу, возвращающуюся из рек в море 
после процесса оплодотворения и икрометания. Она сильно 
изнурена, не жирна и мясо еэ гораздо светлее, чем мясо 
семги, идущей метать икру. Потому и ценитея она гораздо 
ниже. 

Сама по себе Косма являетея совершенно пустынной ре- 
кой. На ней нет ни одного селения. Не встречается и сев- 
косов, которые по Цыльме можно видеть в очень удаленных 
от селений местностях. По своим размерам она мало чем 
уступает самой Цыльме. Длина ее от истоков, находящихся 
у восточного подножия Хайминского камня, веретах в 5 от 
истоков реки Сулы, до устья равна, по указанию Чернышева, 
290 в. На этом протяжении она принимает целый ряд при- 


1+) <«Висками» на 'Тимзне, вообще, называют притоки, соединяющие 
озера с реками. | 
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токов, из которых наиболее значительная река Мата, впа- 
дающая слева выше Косминской виски, и правый приток-- 
Кузнечиха, далеко врезывающаяся вглубь Косминского кам- 
ня. Виска также вносит в Косму много воды, особенно в 
весеннее время. Для Космы, как и для большинства тиман- 
ских рек, вообще характерны сильные и резкие колебания 
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Река Косма. 


уровня. Очень полноводная в весеннее время и после силь- 
ных дождей, она значительно пересыхает в сухую пору, и 
плавание (по ней затрудняется многочисленными поро- 
гами. На большей’ части своего протяжения Косма про- 
ходит в широкой продольной долине, отделяющей Косемин- 
ский камень от Чайцынского и выполненной ледниковыми 
отложениями, обнажающимися в высоких береговых обры- 
вах. Только у самого устья врезывается она; в восточные 
склоны Косминского камня и дает ряд «щелей», сложенных 
Из девонских песчаников и сланцев. Верхнее течение ее 
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уклоняется к востоку, в сторону Катагареких сопок, но и 
оню от истоков до устья Маты проходит в продольной до- 
лине между Тиманским и Чайцынским камнем среди после- 
третичных отложений. В связи с характером размываемых 
пород, долина Космы широка, а течение ее очень извилието, 
так что река постоянно ‚образуег крутые и прихотливыю 
«меги». На ней, так же, как и на Цыльме, прекрасно выра- 
жены древние, аллювиальные террасы, В можно Ой 
метить в некоторых случаях три. 

В первый день мы недалеко поднялись вверх по Коеме 
и заночевали верстах в восьми выше устья у порожистого 
места, носящего название Усиных Курей. Ночь была ясная, 
холодная, без комаров и утром мы встали при ярком солнце. 

Приблизительно до устья Кузнечихи, впадающей в 22-х 
верстах выше Цыльмы, Косма проходит по восточным пред- 
горьям Косминского камня и в ев берегах обнажаются де- 
вонские породы, представленные теми` же зеленовато-серыми 
слоистыми песчаниками и бурыми глинистыми сланцами, 
что и на Цыльме. Местами песчаники и особенно сланцы 
содержат громадное количество остатков панцырных рыб, 
образующих целые прослои. Постоянно встречаются и расти- 
тельные отпечатки плохой сохранности, а в некоторых обна- 
жениях выступают пропластки каменного угля, быстро вы- 
клинивающиеся, и имеющие не более 3—4 сантиметров мощ- 
ности. Девонские породы прикрыты валунной толщей, ко- 
торая становится все более и более мощной по мере того, 
как поднимаешься вверх по реке. Берега Коемы поросли 
прекрасными лесами и только по бечевнику узкой полосою 
тянется зеленый луг. В низовьях, по песчаным террасам 'пре- 
обладает сосна, но по мере того, как двигаешься на север, 
ее постепенно вытесняет могучая лиственница. На лугах 
в большом количестве цвели в ту пору Редеи]ат!в зсерфат 
Сагойаш и их высокие, прямо стоявшие соцветия, поднима- 
лись из травы точно большие желтые свечи. Местами еще 
не отцвел «дикий хмель» (А4гарепе (С1ешаз) зЪ1са), ожн- 
влявший своими красивыми белыми цветами зелень кустар- 
ников И молодых деревьев. Белый и розовый шиповник 
весь усыпан был только ‘что распускавшимиея душистыми 
бутонами. На более сырых бечевниках, где в изобилии ‚росла 
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Рагпазз1а разв, мне часто попадалась жирянка (РиашеШа 
уц12аг15) © ПОЙМанными на листках комарами и мошками. 
Мы встали на обед у устья Кузнечихи. Она оказалась. 
совершенно незначительной порожистой речкой, которую в 
любом месте можно было переходить вброд и по которой 
не представлялось возможным подниматься на лодке. Я ре- 
шила оемотреть ее на обратном пути, а пока продолжать 
свою дорюгу к устью Песчанки. Пообедав свежей олениной, 
взятой накануне в чуме, мы двинулись дальше. С теплым 
солнцем выползли из своих засад комары и мошки, тучами 
набрасывавшиеся на нас, особенню на того, кто шел по 
берегу бечевой. Не побывав на севере, трудно себе предета- 
вить все страдания, которые приходится переносить от этих 
маленьких мучителей. Особенно’ терзают мюшки. Они про- 
биваюгся через малейшие отверстия и щели одежды, про- 
никают всюду, и их укусы гораздо болезненнее, чем укусы 
комаров. От мошек не защищают тюлевые накомарники. на 
широких обручах, которые надевают от комаров. Они легко 
проползают через петли тюлевой ткани и, чтобы спаетись 
от них, нужно носить особые, очень неудобные сетки. Они ` 
ешиты из двойной материи в виде шлема с большой пеле- 
риной. На месте забрала эшит небольшой четыреугольный 
кусочек частой сетки из конского волоса, непроницаемой 
для мошек. В таких накомарниках очень душно и самый 
солнечный день кажется темными сумерками. Но при хюдьбе 
и работе другого спасения от мошек нет. В лодке можно 
развести дымокур. Особенню боятся комары и мошки едкого 
дыма березового трута или березовой «баки», как ее здесь 
называют. | | 
Выше ‘устья Кузнечихи в берегах Космы обнаж 
исключительно ледниковые толщи и только кое-где, у са- 
мого бечевника, выступают девонские песчаники. 
Послетретичные отложения Тимана были описаны 
Ф. Н. Чернышевым. По его указаниям, вся толща, этих отло- 
жений выражена морскими осадками Постплиоценовой бо- 
реальной трансгрессии Ледовитого океана. Он говорит да- 
лее, что нигде на Тимане не было им встречено моренных 
наносов. Тем не менее, работы нашей экспедиции выяснили 
значительное распространение в бассейне Цыльмы типич- 
ных моренных отложений и диагонально - слоистых, валун- 
2ж 
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вых песков флювио-глациального происхождения. Мы ни- 
где не встречали пород, которые можно было бы назвать 
морскими осадками. Те слоистые ‘глины, которые иногда 
замещают собою толщу валунных песков, являются озерными 
отложениями © растительными остатками, и там, где нам 
удалось их видеть, они не содержат морских раковин 6о- 
реальной трансгрессии, на которые указывает Чернышев. 
На Косме мы встречаем ту же прекрасно развитую лед- 
‘никовую толщу. В основании высоких береговых обрывов, 
поднимающихся до высоты 80 и 100 метров, залегают серые, 
неслоистые, моренные глины с валунами, прикрытые валун- 
ными песками. Глины служат водоупорным горизонтом, пи- 
тающим многочисленные ключи, благоприятствующие обра- 
зованию оползней, которыми всегда разбиты подобные обна- 
жения. Хорошо взобраться на самую высоту береговых ще- 
лей и окинуть оттуда взглядом беспредельные, лесистые 
дали и крутые излучины полноводной Космы. Море нетрону- 
тых, девственных лесов раскинулось во все стороны и в тем- 


_„ Ной зелени их В вьется светлая. река по оо глубо- 


кой Долины. у 

На, Косме ай щелий, излучин, ручьев и пор- 
гов имеют свои названия, данные промышленниками часто 
в память тех или иных событий, случавшихся © ними на 
промысле. «Дорожное щелье» и «Дорожный ручей», у кото- 
рого всегда отдыхают рыболовы и стоят ‘следы многочислен- 
ных «катагаров» (так называются шалапи, которые ставятся 
для ночлега в лесу), «Афонин порог», на котором некий 
Афоня утопил весь свой улов и имущество, «Калашникон 
мег», «Крутой мег» и т. д. На реке постоянно попадались 
нам утиные выводки, но утята были еще совсем маленькими 
и умели только нырять. Нагнавши, их нетрудно было пой- 
мать руками. Вообще, дичи по рекам и озерам Тимана очень 
много. Лебеди, дикие гуси, целый ряд разнообразных по- 
род уток. Чаще других встречаютея большие, дымчато- 
серые крахали с красными головками. Но ав ЧЕрия 
и гагары, и шилохвостки и др. ' 

К вечеру мы остановились на луговом ее у горы, 
по которой пышно разраслись цветы и ‘травы. Вечер вы- 
дался прекрасный © великолепными, яркими красками ‘на 
воде и на небе. Хотелось подольше побродить в цветущих 
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зарослях царь-зелья (ОФе]раииа е]афит), аконита, ‚(Асоп{ат 
зерфепт1опа]е) и кипрея (ЕрИоит априз#), любуясь зорями 
белой ночи. Но тучи комаров и мощек, бившиеся о сетку, 
заползавшие под’ рукава, под ‚ворот, кусавшие открытые 
руки, измучили до того, что пришлось, в конце-концов, з8- 
бираться под свой кисейный полог и ‘укладываться спать. 
На следующее утро мы выплыли со стоянки только в 
9 чае. День был облачный, теплый, в воздухе стояли тучи 
мошек. Медленно проходили передо мною высокие, полу- 
заросшие ледниковые обнажения, песчаные террасы, могу- 
чие лиственничные леса. К, обеду мы уже достигли. устья Пес- 
чанки и расположились на берегу, у места ее впадения в 
Косму. Мне хотелось скорее освежиться в холодной и бы- 
строй воде. Но для этого пришлось разложить огромнейший 
дымокур, так как только в самом густом и едком дыму 
можно было найти спасение от мошек ‘и комаров. Выкупав- 
шись и подкрепившись, я снова расположилась в своей 
лодке и мы начали подниматься вверх ‘по Песчанке. 
Песчанка—необльшая и узкая, но достаточно глубокая 
извилистая речка. Она, очевидно, на; всем своем протяжении 
протекает по продольной долине между Чайцынским и Кос- 
минским камнем, так как в берегах эе обнажается исключи- 
тельно ледниковая толща. Долина самой Песчанки очень 
широка и она прихотливо вьется в своем аллювие, покры- 
том сочными лугами, и редко подходит к коренным бере- 
гам. В нижнем течений ее ясно выражена древняя терраса. 
По реке встречаются довольно быстрые пороги, образую- 
щиеся в местах скопления валунов. Подниматься прихо- 
дитея на шестах, так как постоянные извилины не дают 
итти бечевой. | О 
В первый вечер мы поднялись верст ‘на 20. На всем этом 
протяжении не встретилось ни одного обнажения и только 
на двадцатой версте река подошла к коренному берегу, на 
Еотором мы и решили заночеватъ.” Пою дороге Андрей убил 
дикого гуся, но мы не стали готовить его на ужин. Нужно 
было скорее поставить «катагары» и укрыть их на случай 
дождя, так как небо со всех сторон заволакивало тучами. 
В несколько минут Андрей поставил себе шалаш из толетых 
березовых прутьев и плотно прикрыл его берестой, содран- 
ной с ближайщих стволов. Над моим пологом натянут был 
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брезент. Пока он таким юбразом готовился к встрече 'непо- 
годы, я разогрела оставшийся ют обеда олений суп и, по- 
ужинавщи, пошла побродить вокруп стоянки. Мы располо- 
жились на коренном берегу, очевидно, сложенном в осно- 
вании из моренной глины, так каж по разбитому’ оползнями 
полузаросшему склону выходили многочисленные ключи и 
попадались крупные валуны. Глина покрывалась песками, 
на которых и стояли наши катагары. Песок был покрыт 
густым ковром ягеля, и вся возвышенность поросла редким 
лесом из небольших сосен и берез. Местами попадались ма- 
ленькие моховые болотца, заросшие багульником (Беда 
ра]лав{ге), кассандрой (Савзап49га са1сШафа) и голубикой 
(Уассшаш иПршовиш) и Веба папа. Внизу, за рекою. рас- 
кинулся зеленый луг в высокой, ‘густою травой, в которой 
была проложена свежая медвежья тропа. Медведей очень. 
много по Песчанке. Нам постоянно встречались промятые 
ими в траве тропы и объеденные дудки, и я очень мечтала, 
о возможной встрече с ‘ними. Однако мне не пришлось 
долго гулять. Начал накрапывать дождь и пришлось за- 
биратьея под свой полог. Я потеплее укрылась и скоро 
крепко заснула. Вею ночь лил непрерывный дождь и во все 
стороны текли ручьи © туго натянутого над пологом бре- 
зента. Но песчаная почва быстро втитывала воду, и мне 
удалось выспаться тепло и сухо. На утро встретил наю тот 
же дождь и то же безнадежно серое небо. Я хотела, было 
ехать дальше, но мои проводники стали просить меня пере- 
ждать «погоды». Я согласилась, так как могла употребить 
время на приведение в порядок записей, уборку. образцов, 
вычерчивание карты. Все утро лил непрерывный дождь. Но 
меня это не удручало. Я уютно расположилась под своим 
брезентом на сухом, белом ягеле, вела свои записи, пила 
какаю, ела шоколад, взятый нами в большом количестве и 
служивший нам ценным подепорьем в питании. Было хо- 
лодно, дико и глухо, глухо кругом. В этой глуши, в самом 
ненастье, которое приходилось проводить под утлым ката- 
гаром, была особая, своеобразная прелесть, которой я вполне 
наслаждалась. К полудню дождь немного прекратился, и. 
мы могли сварить гусиный суп и пообедать у; яркого огня. 
Я погуляла немного в маленьком ‘лесу, но скоро дождь по- 
лил снова и не прекращалея до вечера. Ночью я была раз- 


бужена могучими ударами грома. Проходила сильная гроза. 
Дождь неистово стучал по брезенту, вспыхивали яркие, 
голубые молнии, земля дрожала от громовых раскалов. Я 
крепко закуталась в теплую одежду. Сквозь сон гроза, каза; 
лась еще волшебнее и страшнее. И жутко и приятно было 
чувствовать себя далеко-далеко в непроходимой глуши Ти- 
манской тайболы, под ударами ночной грозы. Окружающее 
принимало какую-то фантастическую ре. и сердце зал 
мирало от жуткого наслаждения. 

Утром небо было еще затянуто серыми о но ДОЖДЬ 
прекратилея, и Выучейский с видом знатока заявил, что 
день будет погожий. Действительно, вскоре после нашего 
выезда небо разъяснилось, поголубело, выглянуло солнце и 
настал веселый, теплый летний день. Ненастья как не бы-. 
вало. Умытые луга пестрели цветами, ярко белели стволы 
зеленых березок. Песчанка, сильно вздулась ‘от дождя: быстро 
и шумно бежала она в своих зеленых берегах, а на порогах 
пенилась и бурлила с такою силой, что ее едва могли 
одолеть мои спутники. Дул легкий ветерок, разгонявший 
комаров, и с дымокуром из «бака» можно было вполне насляа- 
ждатъея окружающим. По общему характеру флоры цвету- 
щие луга Песчанки очень напоминали 'напи среднерусские 
луга. Те же золотистые купальницы (ТгоПз епгораецз) и 
розовые раковые ‘шейки (Ро]ухопиш Ыяог4а), те же Муовойз 
ра{аз4т1в и ползучие лютики (Вапипси!аз герепз) да, белая та- 
волга (Зргеа и таг1а) в более влажных местах. Пушистый 
василистник (Са1ефит адиПер1о]1ат), золотые розги (Зо Чаро 
У троалгеа), высокий Асоп{аш верфепёг1опа]е и Ое]рыши 
еафит, АспШеа ше от, Сеат г1Уа]е, Узег1апа, оЁЁ1с1па]18, 
ЗЦепе шЙа4а, Рагпазв1а ра[аз4г1з, Уегафгит РБофеНапиш, бе. 
гаппиа зПуезге, Вапипси]а8 асег, Уегоплса о##1ста]13, А]еЪе- 
шШа уп|саг18, Ер|о ит апра$МоПиаш, Р1зцш звПуезге и це- 
лый ряд других ярким ковром пестрели на лугу и по 
опушке леса. Часто встречалась Запрлазотфа, о#{1с1ша113. Только’ 
белые цветы «дикого хмеля», обвившегося вокруг елок, при- 
давали растительности несколько чуждый колорит. В ред- 
ких обнажениях, встречавшихся на нашем пути, выступала 
серая, влажная моренная глина с валунами, в большин- 
стве случаюв прикрытая толщей диагонально слоистых пес- 
ков. После обеда нам попалась стая гусей, и Андрей набил 
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их на целых два дня. Мы обедали на ветряном аллювиаль- 
‘ном мысочке, & с дымокуром я прекрасно могла выкупаться 
в быстром пороге. Пороги, после дождя, были особенно стре- 
мительны и бурны, и их подчас © большим трудом приходи- 
лось преодолевалъ. Но, несмотря на эти задержки, мы быстро 
подвигались вперед, и часам к четырем доплыли до первой 
рассохи Песчанки, выше которой она становится совсем 
узенькою, глухою и заросшей лесом речкой. Бесконечно 
вьетея она в топких, моховых берегах. Над самой водою 
повиели седые, покрытые лишайниками ели и  оелостволь- 
ные березы; ярко опрокинулось в воде ‘их отражение. Ка- 
кая-то особенная, таинственная красота в изгибах глухой, 
лесной речушки и в тихих ее омутах... Мы встали на ночевку. 
у несколько более высокого и сухого берега 'на площадке, 
поросшей мягким мхом и ягелем. У подножия мшистого 
склона журчит на пороге речка, по стоянке проходит 
медвежья тропа. Кругом глухо, дико: сырой еловый лес, а 
за ним бесконечные торфяные болота се кочками, поросшими 
багульником, морошкой и ВейЙа папа. Как-то особенно за- 
хватывает эта нетронутая глушь. Несмотря нА тучи вома- 
ров, жужжавших вокруг меня, я долго бродила по мши- 
стому, седому лесу над речкой. У берега пышные заросли 
аконита; незабудки и лютики свесились над самой водой. 
Местами трудно пробраться через валежник. Выходила я и 
на большое, унылое болото, над которым широко раскину- 
лось небо © освещенными ночной зарею облаками. Тоскли- 
вая, за душу хватающая красота есть бесспорно и в этих 
печальных, северных топях. Ее трудно передать словами. 
Чтобы понять ее, надо побродить одной в тишине белой ночи 
по их зыбкому, душиетому ковру, надо вдыхать пьянящий 
аромат багульника, усыпанного белыми хлопьями цвегов, 
надо проникнуться сознанием девственной неприкосновен- 
ности этих первобытных негронутых дебрей. Когда вечером 
Яя лежала под своим пологом и сквозь прозрачную кисею 
смотрела, ‘на ‘розовые облака, раскинувшиеея по небу; когда 
я слышала тихий звон реки на пороге и ощущала таинствен- 
ную тишину заснувшего среди светлой ночи леса,—мне каза: 
лось, что трудно а себе более ый и полную 
’ гармонию. 


На, следующее утро мы встали в пять часов. Решено было 
плыть обралню, так как подниматься далее вверх по реке не 
имело емысла. Недалеко уже находились ее истоки в боль- 
пюм торфяном болоте, и на всем оставшемся протяжении 
она протекала по сплошным лесам и торфяникам, не давая 


’ни одного обнажения. Река еще прибыла за ночь и сдела- 


лась очень быстрой. «Ехатъ-то по такой реке плохо, & плыть 
будет очень хорошо»,—6казал Андрей. Терминами «ехать» и 
«плыть» различают езду вверх и вниз по реке. Вверх «едут» 
на шестах или на бечеве, вниз же легко «плывут» на веслах. 
Плыть вниз по Песчанке оказалось, действительно, очень 
хорошо. Вода так и несла нас, пороги егладились, быстро 
пронюсились мимо цветущие зеленые берега и серые, мокрые 
щелья. День был жаркий, солнце припекало, и мои спут- 
ники наслаждались отдыхом. Уже к половине второго вы- 
ехали мы в Косму и встали на обед на старом месте, кото- 
рое теперь совоем приблизилось к воде. Косма, как и Пес- 
чанка, сильно вздулась от дождя и быстро катила свои хо- 
лодные воды. Нам предстояло теперь спуститься к устью 
Кузнечихи, подробно осматривая берега. Вода так быстро 
несла нас вниз, что, несмотря на детальный осмотр много- 
численных обнажений, к вечеру мы были уже на месте своей 
эгорой ночевки у гарей, а на следующий день около двух 
часов приплыли в устье Кузнечихи. Я не узнала мелкого, 
порожиетого ручья, который видела здесь несколько дней 
тому назад. Прибывшая от дождей Кузнечиха выглядела 
большою, полноводной и быстрой речкой, по которой легко 
можно было подниматься в любой лодке. Сложив на выеоком 
берегу весь лишний багаж и прикрыв его берестой на слу- 
чай дождя, мы начали свой путь вверх по реке на бечеве. 
Путь был нелегкий. Течение оказалось настолько сильным, 
что мы едва могли продвигаться вперед, оказывая из лодки 
энергичную помощь шестом шедшему на бечеве. Я, конечно, 
шла по берегу и садилась в лодку только чтобы переезжать 
& обнажениям, которые встречались довольно часто. 
Кузнечиха, как уже было сказано выше, глубоко вре- 
заетея в пределы Косминского камня. Ее низовья проходят 
по его пониженным восточным склонам, где девонские по- 
роды уже покрываются значительными Толщами леднико- 
вых отложений. В основании ее «щелей» всюду выступают 
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эеленовато-серые песчаники и бурые глинистые сланцы с 
растительными остатками и проеслоями каменного угля до 
двух вершков мощностью. Девонские породы местами прямо 
покрываются диагонально слоистыми валунными песками. 
Местами же на них налегает значительная толща моренной 
глины. Те шелья, в которых выступает глина, сильно раз-. 
биты оползнями. Поверхности скольжения етих оползней, 
_ дают прекрасные разрезы, обнаруживающие типичное строе- 
ние морены. В толщу неслоистой серой глины беспорядочно 
включены валуны самых разнообразных размеров. Состав их 
сходен с тем, что приходилось наблюдать в ввлунных отло- 
жениях Космы и Песчанки. Встречаются гранитные валуны, 
окремнелые девюонские и каменнюугольные известняки: © бо- 
гатой фауной, но значительно преобладают местные породы,— 
слабо окатанные куски зеленовато-серого девонского песча- 
ника. В ледниковой толще по Кузнечихе встречаются также 
прекрасно развитые юозерные ютложения, представленные 
слоистыми глинами, в которых иногда попадаютея расти- 
тельные остатки, преимущественно стебельки хвоща. Ветре- 
чая на своем пути легко поддающиеся размыванию породы, 
Кузнечиха выработала себе довольно широкую долину, по 
которой местами образует прихотливые изгибы. Хорошо вы- 
ражены по ‘ней древние аллювиальные террасы, из которых 
две намечаются вполне определенно. 

В первый день мы недалеко поднялись вверх по реке. 
Много времени ютнимал детальный осмотр обнажений, да 
и самое передвижение по быстрой воде происходило ме- 
дленно. Погода ‘стояла жаркая и солнечная, и в воздухе 
носились тучи мошек и комаров. На обнажениях они поло- 
жительно облепляли меня и так кусали руки, что. я © боль- 
шим трудом могла производить записи и измерения горным 
компасом. Мошки забивались под рукава, пролезали под 
накомарник, несмотря на то, что он был крепко перевязан 
у горла, старались проникнуть в сапюги. Целым облаком 
бились они о волосяную сетку, как только я останавлива- 
лась, и избавиться от них можно было только вечером, в 
едком дыму больших дымокуров, которые мы разложили 
вокруг своей стоянки на высокой, поросшей ягелем, песча- 
ной террасе. Борьба с мошками до того меня утомила, что 
я, против обыкновения, рада была поскорее забраться под 
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кисейный полог и протянуться на своей мягкой оленъей 
«постели» 1). Я чувствовала себя более усталой, чем после 
переходов в 30 м 40 верет, которые мне приходилось делать 
в горных местностях, и не могла даже наслаждатъея красо- 
тою огненного вечернего неба. Но постепенно прохлада 
душистого воздуха, напоенного ароматом разогревшихся з&, 
день сосен, тишина замирающего на ночь леса и мелодич- 
ное, однообразное журчанье воды на порогах, оказали свое 
чарующее и успокаивающее действие, и я заснула с ощу- 
щением полного удовлетворения и покоя. 

На другой день нас встретило такое же яркое, солнечное 
утро. Воздух (был тяжелый, несколько влажный, попрежнему 
носились тучи мошек и комаров. Мы продолжали свой путь, 
преодолевая быстрые пороги и медленно поднимаясь про- 
тив течения. Часов в 12 мы стояли у длинного и интерес- 
ного обнажения, вскрывавшего строение ледниковой толщи, 
В состав которой входили довольно мощно развитые озер- 
ные осадки. Я всецело ушла в свои наблюдения, а работ- 
ники мои расположились отдыхать на обрыве у дымокура. 
Вдали уже несколько раз гремел гром, но я не обратила. 
на это внимания. Не обратила внимания и на первые капли 
дождя, которые стали накрелтывать из надвигавшейся из-за, 
обрыва темной тучи, и продолжала разбивать интересный 
валун порфирита, встреченный мною на бечевнике. Однако 
дождь очень быстро перешел в настоящий ливень, и мне 
пришлось спастись под. узкий навес ‘обрыва, где я и спря- 
талась в выдутом в ледниковых песках углублении. Дождь 
лил. © невероятной силой, непрерывно сверкали молнии и 
казалось, что земля дрожит от громовых раскатов. Наша 
лодка у берега стала наполнятьея водою, которая начала, 
уже подмачивать багаж и могла, в конце-концов, перепол- 
Нить самую лодку. Мои спутники, очевидно, спрятались 
где-нибудь в чаще еловых кустов, и мне не хотелось вы- 
зывать их под ливень. Я спустилась к лодке, вынесла, багаж, 
а часть поставила на скамейки И стала вычерпывать воду. 
Мое непромокаемое брезентовое пальто через несколько ми- 
нут промокло насквозь под жестоким дождем, а когда я 


) Постелями называют густые зимние шкуры оленей, которые упо- 
требляют-я как подстилка для спанья. 
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кончила уборку, на мне положительно не было сухой нитки. 
Я решила, что нег уже смыела прятаться под обрыв, и про- 
должала начатую на берегу работу. Дождь лил без перерыва 
в течение двух часов. Вода в реке поднималась на глазах, 
© берега бежали многочисленные, мутные и бурные потоки. 
Когда небо, наконец, прояснилось, и все мы собрались у 
лодки, выяснилось, ‘что плыть дальше нельзя, не обсушив- 
птись предварительно, так как мы промокли дю костей. Мы 
переехали на. противоположный ‘аллювиальный берег, по- 
росший седым еловым лесом. Цосле некоторых поисков уда 
лось найти огромный старый пень, оказавщийся совершенно 
сухим внутри, и разложить большой, жаркий костер. Искупав- 
пгись и переменив одежду, я с наслаждением стала греться 
у огня, над которым уже кипели! котелки с каптей и вокруг 
которото быстро сохло наше промокшее платье. Было до- 
_ вольно поздно, но, к сожалению, мои отеыревшие часы оста 
вовились, и мы не знали точно времени. Проеушивание, 
переодевание и обед затянулись. Был уже вечер, & за весь 
день мы проплыли всего верст 6. Я предложила своим спут- 
никам ехать ночью. Нам важно было использовать высокую 
воду и подниматься вверх как можно’ скорее, так как Кузне- 
чиха быстро поднимает свой уровень, но так же быстро и 
сбегают. Сложивши свои пожитки, мы разместились в лодке 
и стали подниматься на шестах. Вода сильно прибыла после 
грозы, и река бежала, «горбом» по выражению Андрея, т.-е. 
выше стояла на средине реки, чем у краев. Продвигаться 
против течения было чрезвычайно трудно. Шесты дрожали 
и гнулись в руках работников, и каждый толчок вперед 
стоил громадных усилий, хотя мы и ехали у самого берега. 
Солнце уже залило и наступила светлая ночь с негаснущей 
розовой зарей. Странноа ощущение испытываешь, когда 
приходится бодретвовать в белую ночь. Спать не хочется, 
но вместе с тем охватывает какая-то полудремота: и не явь 
м не сон, а кругом и не день и не ночь. Светло, но нет днев- 
ных звуков. Лес спит, в небе играют зори, и легкий туман 
над рекой дает впечатление сумерек. Хорошо было подни- 
маться по бурной Кузнечихе в эту туманную, белую ночь. 
По берегам’ везде шумели ручьи, над влажными лугами, 
скользили испарения, в небе горели розовые облака. Было 
настолько светло, что я могла осматривать встречавшиеся 
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обнажения, н которых выступали все те же девонские отло- 
жения, прикрытые ледниковой толщей, дававшей . иногда 
очень интересные разрезы. В тех местах, иде песчаники по- 
крывались непосредственно валунными песками, они после 
грозы превратились во временный водоупорный горизонт и 
по ним выбегали многочисленные источники, целыми водо- 
падами, обрывавщиеся ‘в реку © каменных уступов обнаже- 
ний. Прибыль воды была, очевидно, настолько велика, что 
трещины песчаника не успевали отводить ее в глубину и 
она прямо стекала по поверхности пластов. Подъем уровня 
в реке был настолько велик, что в крутых излучинах водя 
прямо переливалась через луговые мысы. Продвигаться 
вперед становилось все труднее, и мои спутники начали 
уже падать духом, когда нам поечаютливилось встретить 
промокшего молодого гуся, которого Андрей поймал на бе- 
регу, ударив палкой. Несколько выше нам попались на 
реке два больших гуся, которых он убил из ружья. Вода, 
стремительно понесла их вниз и нам пришлось плыть вдо- 
гонку, но хорошая добыча развеселила охотников, и они © 
новой энергией продолжали работать шестами. Постепенно 
небо заволоклось сероватыми облаками, над. рекою сгуетился 
туман, и нас начало клонить ко сну. Но мы продолжали 
ехать нперед, до тех пор, пока, руки не онемели от усталости, 
И остановились уже под утро на сравнительно сухой, по- 
крытой мхом терраске, неподалеку от высокого обнажения. 
Веем так хотелось спать, что мы не стали даже ужинать и, 
надрав бересты, чтобы постелить ее на влажный мох, скорее 
легли и уже через несколько, минут а - в глубо- 
КИЙ сон. 

Солнце стояло высоко на небе, когда я АЕ Над 
головой снова было безоблачное небо. Пока мои спутники 
варили на костре гусиный суп, я отправилась осматривать 
ближайшие обнажения. Вода успела сбежать за то время, 
которое мы спали, и Андрей советовал мне не подниматься 
выше, так как мы могли бы застрять со своей лодкой и не 
быть в состоянии вернуться юбратно. Сейчас Кузнечиха 
была еще очень полноводной, но уже на следующий день 
могли обнажиться ее многочисленные пороги, представляв- 
щие значительную опасность при большой быстроте реки. 
Всего разумнее было пуститься вечером в обратный путь. 
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Мы всего верст на 20—25 поднялись выше устья и очень 
быстро могли проплыть это расстояние вниз по течению. 
Я использовалЯ остаток ‘дня на, экскурсию пешком вверх по 
реке и после сытного ужина с рых супом и жарким, 
поплыла обратню. . 

Мы неслись «как на, о оленях». Быстрая бурная 
вода с неудержимой силой мчала вниз нашу лодку, и сердце 
замирало немножко на крутых поворотах и пениетых по- 
рогах. Только умелые, вб-время направленные удары шеста 
спасали нас от выступавших местами из-под воды камней 
и. от бурных водюворотов. Быстро мелькали одно за другим 
знакомые щелья с шумящими водопадами на уступах пееча- 
ника, быстро сменялись крутые меги. Ночь стояла ясная 
и хорошая, и бы@ётрая езда по пустынной, > речке 
доставляла глубокое наслаждение. 

Часа через три мы уже выплыли в Косму и встали на _ 
ночевку у избы на боровой террасе около устья Кузнечихи. 
Спать не хотелось. Мы повесили котелки и чайники на 
«катаганы» 1), устроенные около избы, и уселись на пеньки: 
у огня, отгонявшего своим дымом назойливых комаров. С 
месте, 'налпей стоянки открывался прекрасный вид на широ- 
кую, полноводную Косму, отражавшую яркие краски вечер- 
него неба. Сидя за чаем у огня, мы пробеседовали до второй 
зари. Я расспраливала Андрея об его жизни на, промыслах, 
о том времени, когда он в молодости жил в чуме и кочевал 
со стадом своего отца. Усть-цылём рассказывал об обычаях 
и особенностях своего села, о праздниках и обрядах, о етаро-. 
верах, о торговле чердынеких купцов, являющихся пока 
главными эксплоататорами всех богатств Печорского края, 
‚ сбыт которых всецело находится в их руках. Сам он © боль- 
шим интересом расспрашивал меня о Москве, о жизни в 
центре России, о значении последних политических событий. 
Жители Печорского края вообще отличаются большой любо- 


') Катаганом называют приспособление для приготовлеиия пищи на 
костре. В простейшем случае это просто ‘палка, воткнутая в землю, на 
которую навешивается котелок. Но у изб ставятся иногда хорошие иата- 
ганы в виде двух столбиков с перекладиной, в которой имеется про- 
дольное отверстие. В ото отверстие вставляются палки с концом в виде 
крюка, на который надевается ‘котелок и который можно укрепить ва 
зюбой высоте над огнем. 
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знательностью и являются более развитыми и самостоятель- 
ными, чем наши среднерусские крестьяне. Суровые при- 
родные условия и жизнь на, промыслах развили в них дух 
предприимчивости и отваги. Отсутетвие крепостного права, 
а у старообрядцев борьба за веру, также наложили свой _ 
отпечаток И сделали их более свободолюбивыми, самоетоя- 
тельными в своих взглядах и сознающими собственное до- 
стоинство. К книгам и учению ‘они относятся без предубе- 
ждения, а наоборот, с большим интересом, и многие из них 
самоучкой учатся читать и писать. Книг в Печорском краю 
немного, и в глухих деревнях единственным источником 
приобретения знаний являются календари. Но залю этот 
источник исчерпываются до конца, и приходится иногда 
поражаться тому огромному запасу самых разнообразных 
сведений, которые приобретают `из ` календарей любознатель- 
ные жители глухих печорских деревень. | 

Уже ‘на восходе солнца я забралась отдохнуть под свой 
прозрачный полог, на самом краю обрыва, и 
в полусне любовалась красным солнечным диском, выплы- 
вавшим Из-за п леса, и золотыми полосами, бежав- 
шими по воде. 1% 

Утром, ай тем как пуститься в обригций: путь, я по- 
шла к устью Кузнечихи и решила выкупаться в ее бур- 
ных, быстрых водах. Л далеко заходила вверх по реке, & 
затем стремительно плыла, или скорее неелась, © полвереты 
‚ВНИЗ по Течению мимо зеленоватых обрывов песчаника и 
высоких лиственниц и елей. Было совершенно особенное 
наслаждение в этом купанье, и так приятно было плыть 
В бурной, холодной воде под бевоблачным небом и теплым 
солнцем. ` 

Быстро промелькнул обратный путь по Косме. `Осматри- 
вая обнажения, я поднималась на высокие глинистые об- 
рывы, любовалаеь синими лесными далями и сверкающей 
в лучах солица рекой. Уже вечером выплыли мы. в Цыльму, 
широко разлившуюся от дождей. Над лесом стоял бледный 
месяц и Венера, первая звезда, которую я увидела в это 
лето, загорелаеь на горизонте, когда мы подплыли к Рудя- 
ным заводам, где под тенью высоких ‘лиственниц уже стояли 
палатки остальных съехавшихся членов экепедиции. 
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|. Верхняя Цыльма. 


Течение реки Цыльмы, как это было отмечено Ф. Н. Чер- 
нышеным, ясно распадается на три части: вержнюю, среднюю 
и нижнюю. В своем верхнем течении Цыльма направляетея 
почти с юга на север по простиранию пород, слагающих 
Косминский камень, на склонах которого она начинается 
и в пределах которюго проходит на протяжении 100 в. От 
устья реки Чирки начинается среднее течение Цыльмы. Она 
резко повюрачивает на восток, прорезая теперь Косминский 
камень вкрест простирания и образуя красивое ущелье, по- 
лучившее название Железных Ворот. Дальше, сохраняя вос- 
точное, ‘& затем юго-восточное направление, она пересекает 
и остальные продюльные кряжи Тимана—Чайцынский ка- 
мень (Катагарские соцки) и Каменноугольную гряду, и дает 
в своих обнажениях превосходный поперечный разрез этих 
возвышенностей. Ниже впадения Мылы и Тюбыша начи- 
нается нижнее течение Цыльмы, проходящее по равнине, 
занятой мезозойскими и послетретичными отложениями. 

Нижнее течение Цыльмы заселено. Ее широкая 'долина 
дает здесь прекрасные заливные луга, служалцие пастбищами 
для скота, разводимого жителями. В среднем течении нахо- 
дится одна только деревня Номбур из нескольких дворов 
против устья речки Номбура, выстроенная сравнительно не- 
давно, и усадьба выселившегося из нее’ крестьянина близ 
устья Березовой. Верховья Цыльмы, столь удаленные от бо- 
лее населенных пунктон и пересекающие столь дикую и 
пустынную местность, ‚имеют, тем не менее, два; поселка: 
Омелину, существовавшую еще во времена экспедиции Чер- 
нышева (в 1889 г.) и насчитывающую теперь 5 дворов, и 
маленькую деревеньку Большую Пожню, основанную позже. 
Мне пришлось проплыть Цыльму от устья Ашуги до самого 
впадения ее в Печору, но детальнее я познакомилась только 
с верхним ее течением, главным образом, с некоторыми при- 
токами, впадающими в нее на этом протяжении. О впеча- 
тлениях этой поездки и некоторых, сделанных мною, в. 
дениях я хотела бы теперь рассказать. | 

Мне пришлось побывать на верхней Цыльме в конце 
июля. Стояли яеные, несколько прохладные дни. 25-го я вы- 


плыла из Рудяных заводов, и первую ночь провела, в 10 вер- 
стах выше устья Космы у промысловой избушки. На сле- 
дующий день поднялась в 5 часов, и в 6 уже двинулась 
в дальнейший путь. Утро было серое и холодное. Я мерзла 
в своей лодке и решила итти по берегу пешком. Долина 
Цыльмы здесь узкая и живописная. По берегам поднимаются 
врутые «щелья» зеленовато-серых девонских песчаников и 
бурых сланцев. Они поросли могучим лиственничным лесом, 
аа зеленый бечевник пестреет яркими цветами. После не- 
скольких крутых изгибов и неожиданных поворотов передо 
мною открылая вид на длинное, живописное ущелье Желез- 
ных Ворот. Железные Ворота в первую минуту могут раз- 
очаровать путешественника. Пою названию ожидаешь от них 
чего-то более грандиозного и мрачного. Думаешь встретить 
настоящее ущелье с тесно сомкнутыми отвесными стенами. 
В действительности это просто очень прямой и более узкий 
участок долины, в котором по обоим берегам тянутся почти 
непрерывные, но местами полузаросшие, обнажения девон- 
ских пород. Зелень леса, венчающего крутые стены обна- 
жений, печграя свежесть узкого, поросшего травой и цве- 
тами, бечевника смягчают и оживляют суровость щелий, 
окрашенных соединениями железа в мрачный, бурый цвет. 
Источники, просачивающиеся -по толще сланцев, отклады- 
вают в большом количестве водную окись железа, образуя 
яркие, желто-бурые потоки на склонах, откуда и произошло 
самое название Железных Ворот. Река, на, этом протяжении 
мелкая, быстрая и порожистая. Последний порог в нижнем 
конце Ворот, самый опасный, носит название Железного по- 
рога. Он сплошною ступенью тянется поперек ‘реки и в 
одном только месте беспрепятственно пропускает лодки. Я 
шла пешком в Железных Воротах и поеле первого неболь- 
шого разочарования глубоко прониклась прелестью этой 
своеобразной долины. Высокие, бурые щелья спускались к 
воде широкими, гладкими уступами, образованными поверх- 
ностью пластов девонского песчаника. Так легко и приятно 
было итти по этим плитам, напоминавшим ступени леет- 
ницы огромного, атарого храма. По весом трещинам пробива- 
лись цветущие лиловые астры и пышные букеты душиетого 
и нежного П!1атфаз зирегБиз, а из щелей сотен свешивалиеь 
целые пучки изящных маленьких колокольчиков. 
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у холодных ручьев, выбегавших из сырых и глубоких 
оврагов, качались еще не отцветшие розовые головки Ро]у- 
гопиш зо а и ронял евои последние лепестки 'ТгоШаз 
епгораемз. Река шумела на мелких порогах, легкой дымкой 
оыла подернута глубина далеко уходившего вперед ущелья. 

За Железными 'Воротами начинаются довольно крутые 
изгибы реки, но в общем характер ее долины и обнажений 
остается тот же. Местами ‘только шире полоса. лугового 
бечевника. В ту пору луга были в полном цвету. Высокие 
синие Пери е]афит поднИмались выше роста, человека; 
душистые заросли белой таволги (Зргеа итат1а) сплошь 
покрывали более сырые места, и среди них виднелись ли- 
_ ловые и розовые кисти Асопёйаш зер{фепгюопа]е. Пахучие 
_ кусты гвоздики (Р\1ап4з зирегЬиз), алые заросли кипрея 
(Ер|оаш апраз Паш), золотые метелки Бойдаро Уго 
амтеа, цепкий белый моренник © его крепким ароматом так 
и пестрели в траве. В полудню погода несколько разъясни- 
лась. Сквозь пелену низких, быстро бегущих облаков стало 
проглядываль далекое синее небо, и солнце порою ярко 
освещало цвогущию луга. Я обедала на красивом, откры- 
том берегу, устланном гладкими плитами зеленовато-серого 
девонекого песчаника, у холодного, шумящего ручья. За 
мною невысокой стеною поднималось длинное обнажение, 
напротив за рекой зеленел р берег и Ве листвен- 
ничный лес. 

Мои работники мечтали добраться К вочеру ‘до Большой 
Пожни и потому не отдыхали долго и быстро шли вперед, 
сменялись на бечеве. Я также ббльшую часть пути сделала 
пешком. Воздух был свежий, комаров и мошек почти со- 
всем не было, и надо было насладиться таким редким 
счастьем. г. | | г 

Часам к пяти добрались мы до устья Чирки. Эта; не- 
большая река имела большое значение до проведения тракта 
с Усть-Цыльмы на Койнас и на Мезень. По ней проходил 
 тотдалиний водный почтовый путь е Цыльмы на ВОлоЕ Е 
Рогуге, впадающей в Пёзу, и она служила одним из звеньев, 
соединявших систему Печоры и Мезени. Сейчае этот вод- 
ный путь, как уже было сказано, совершенно заброшен, н 
Чирка является глухою, мало посещаемой Е 
ками-рыболовами, речкой. И Ве 
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Выше ‘впадения Чирки начинается верхнее течение 
Цыльмы. Долина ее становится продольной по отношению 
к простиранию пластов Косминекого камня, так как река 
течет здесь в общем ©. юга на, север. Ширина, дотины; значи- 
_ тельно больше, нежели в той части, где она шла вкрест 

_ проетиранию. По берегам идут прекрасные заливные пожни !), 
_ на которых уже появились крутые, зеленые «зароды» (стога). 
° Нередко встречаются ясно выраженные древние террасы, 
‘ песчаными обрывами поднимающиеся над, рекою. 
На лугах нам стали попадалъся косари из Большой 
_ Пожни, работавшие в пестрых накомарниках с частой сет- 
: ВОЙ из конского волоса. Всякий раз начиналея обмен при- 
ветстниями, расспросы, радостные восклицания. Жители 
глухой деревеньки редко видят гостей на своей дальней 
‹тороне и каждый приглашал нае «привернуть» в его избу. 

Только к девяти часам добрались мы до Большой Пож- 
НИ. Деревня насчитываег не более 4—5 дворов и была 
основана лет десять тому назад. Она расположена на песча- 
ной террасе в 9—10 сажен высотою. Река делает здесь боль- 
шую излучину, и на противоположном берегу образуется. 
в изгибе значительный ее заливного луга, давший 
деревне ее название. 

В Большой Пожне один из моих ‘работников имел пле- 
мянницу, у’ которой мы и остановились. Прием нам, конечно, 
был оказан самый радушный. Тотчас же затошили баню, по- 
ставили самовар, принесли на стол рыбу и бесчисленные 
молочные кушанья: сметану, творог, молоко «преенбе» (обык- 
човенное, свежее молоко), молоко «свежбе» (простокваша), 
вислое молоко (сильно перебродившее молоко), масло и т. д. 
Вее эю былое принято нами с величайшим удовольствием, 
после долгого и утомительного пути.(мы сделали в этот 
день не менее 40 верет), и особенно порадовала всех баня. 
При посещении ее местными жителями соблюдается строгая 
очередь. Первыми всегда идут мужики, после них бабы, 
& после баб заходить в баню не следует, так как там моется 
всякая нечисть. Хозяйка и две ее приятельницы, пришед- 
щие посмотреть на редкую гостью, е величайшим интере- 


) «Пожнями› называют в Печорском крае сенокосы. 


сом разглядывали весь мой багаж и подробности моего 
туалета. Особенное впечатление произвел на них резиновый 
таз и мочалка в виде перчатки. Я охотно отвечала на все 
их расспросы, ‚рассказывала о своих занятиях и путеше- 
ствиях. «Да ‘какая же ты разговорная!—ваявила хозяйка. — 
А верно, ведь званья не простого. Пожалуй, что из попов!» 
Ничего знатнее она не могла придумать. 

Сами жители Большой Пожни, подобно большинству рус- 
скоро населения этого края, относятся к секте староверов 
беспоповцев. В поселке Омелинском находится церковь и 
там же живет старый начетчик, исправляющий уже много 
лет обязанности священника для обеих деревень. В послед- 
нее время между русскими и самоедами нередко заклю- 
чаются браки. Муж нашей хозяйки был как раз сыном 
самоедина и русской. Унаследовав от матери высокий рост 
русского северянина, он имел, однако, черные глаза и во- 
лосы и ясно выраженный монгольский склад, лица. У его 
детей монгольские черты были сильно емягчены, и они пред- 
ставляли собою довольно красивый тиш черноглазых ребят 
се сравнительно правильными чертами лица. 

Жители Большой Пожни занимаются почти исключи- 
тельно скоговодетвом и рыбным или лесным промыслом. 
Луга верхней Цыльмы дают прекрасное сено для скота. 
Для ежедневных нужд ловится рыба в Цыльме. Но кроме 
того мужчины каждой семьи проводят месяц или два, на, 
Коеминском озере, собирая запасы рыбы на зиму и на про- 
дажу. Продается ‘соленая рыба в Усть-Цыльме и там же на. 
вырученные деньги покупается хлеб, крупа, соль, сахар 
и т. п. Когда мы были в. Большой Пожне, большинство ее 
обитателей находилось еще на озере и начинало только 
съезжатьея на сенокос. | 

Насладившись баней и плотно поужинавши, я легла 
спать в чисто «выпаханной» (выметенной) душистым бере- 
зовым веником и тепло натопленной избе. Ночь была сырая 
И дождливая, так что на.этот раз я без огорчения отказа- 
‚лась от ночевки под открытым небом и отлично выспалась 
в избе на мягкой оленьей шкуре. 

На следующий день, простившись © радушными хозяе- 
вами, мы двинулись в дальнейший путь, запаешиесь вое 
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зозможными молочными продуктами, заполнившими наши 
многочисленные, разнокалиберные туески 1). 

Характер долины и обнажений все тот же, “но местами 
в составе девонской толщи появляетея массивный, плотный 
кварцевый песчаник, распадающийся при выветривании на 
крупные квадеры и образующий крутые, живописные стены. 
Прекрасно выражены и древние аллювиальные террасы,. по- 
росшие сосновыми’ борами. Часть пути я шла пешком по 
этим светлым, покрытым ягелем лесам и набрала большой 
туес грибов, главным образом, сыроежек, и березовиков. Из 
других мне попадались волнушки, да изредка маслята. 
Волнушки называют здесь рыжиками. Их очень любят олени. 
Настоящих рыжиков я совсем не встречала на Тимане, 
‘так же, как и белых грибов. 

К обеду мы добрались до устья Мутной. Это значитель- 
ный правый приток Цыльмы, берущий начало на высотах 
Катагарских сопок и имеющий, по словам бывавших на ней 
рыболовов, не менее 80 верст длины. В верховьях ее нахо- 
дится большой хпадун» (водопад). Подняться по ней на 
лодке можно только верст на 50, так как выше река пре- 
граждена завалами леса. 

Около устья Мутной находится интересное обнажение, в 
котором среди осадочных девонских песчаников выделяется 
линза слоистого вулканического туфа, предвещающая бли- 
зость изверженных пород. Однако по Цыльме еще верст семь 
надо плыть до ближайших выходов порфирита, выступаю- 
щего в виде крутых, отвесных стен в верхней части леси- 
етого, коренного склона, против устья маленькой речки Ка- 
менки, впадающей в Цыльму слева. Порфириты сейчас же 
придают своеобразный, живописный характер берегам про- 
резывающей их реки. Склоны становятся круче и выше, 
темные, поросшие седыми пятнами лишайников, скалы мрач- 
ными стенами ртоят над лесом или спускаются к воде, за- 
крытые у подножия огромными осыпями. Красивые формы 
выветривания в виде столбов и оригинальных отдельно 
стоящих плит придают разноюбразие черным вершинам скал 
и делают обрывы берегов еще более привлекательными. Вы- 


) Туес—цилинхрический берестяный сосуд с плотно вставляющейся 
Брышкой, всюду употребляющийся на Уразде и на Печоре, и очень удоб- 
вый дли перевозки и хранения съестных продуктов. 


зами на протяжении. 
3—4 верст. Дальше опять идет область распространения 
осадочных девонских пород, представленных глинистыми 
сланцами, слоистыми песчаниками © растительными остат- 
ками или массивными кварцевыми песчаниками, по боль- 
шей части немыми и образующими довольно живописные 
выходы. | | 

Некоторые из встречающихся здесь обнажений получили 
оригинальные названия: Щучья щека, Моховое щелье и др. 
Мы не успели доплыть до ночи в Омелину. Ниже деревни 
река описывает многочисленные, прихотливые петли в пу- 
говом аллювие. В этих излучинах нае и захватил пасмур- 
ный, дождливый вечер, и мы расположились ночевать под. 
душистым и теплым зародом свежего сена. На следующее 
утро, не пивши чая, поплыли дальше и часов в 10 достигли 
Омелиной. -_ 

Этот поселок расположен на высоте коренного берега, 
отделенного от реки широкой полосой аллювия. При нем 
имеется маленькая, деревянная церковь, сравнительно не- 
давно построенная, и кладбище с деревянными староверче- 
скими надгробными крестами. Вее ‚жители ее зажиточны. 
‚ Избы большие и светлые, украшенные на коньке рогами 
диких оленей и обнесенные крепкими дворами. 

Мы остановились у одного старика, ближе знакомого 
моим работникам. Почтенный хозяин, высокий и крепкий, 
несмотря на свои 70 лет, северянин © окладистой бородой 
и правильными чертами лица, (только что вернулся с Кос- 
минского ‘озера в сопровождении сыновей и работника, само- 
еда. Улов был хорош, и он находился в благодушном н&- 
строении. Мне очень хотелось повидать старого начетчика, 
который хорошо знал ближайшие притоки Цыльмы и мог 
бы ‘сообщить мне немало полезных сведений. Но, к сожа- 
лению, "он’еще не вернулея с Мутной, на которую уехал 
промышлять около месяца тому назад. Мне много говорили 
о знаниях Й мудрости этого старика, прекрасного знатока 
древних книг и писания. Он жил один, и после смерти 
старухи-жены, всегда сопровождавшей его’на промысел, один 
целые месяцы рыбачил по глухим притокам Цыльмы. Его 
любимою рекою была Мутная, где он знал каждую излу- 
чину и каждое щелье. Мне только мельком удалоеь пови- 


дать этого интересного старика на обратном пути, когда я 
ночевала в Омелиной под праздник Преображения. Поеле 
сбедни, отслуженной им в маленькой церкви, он зашел к 
нашему хозяину. Тщедушный и болезненный по внешнему 
виду, с невысокой, согнутой фигурой, он производил очень 
симпатичное впечатление мягким, вдумчивым выражением 
лица, неторопливым, полным, достоинетва разговором. Он 
начал интересную беседу с хозяином о текущем времени и 
событиях, предеказывая, конечно, близкую кончину мира и 
толкуя, сообразно Писанию, значение войны и революции. _ 
Но, к сожалению, мне приходилось очень торопиться с 
отъездом и не удалось дольше поговорить © ним. | 
Жители Омелиной помимо скотоводетва, и рыбного про- 
мысла пытаются заниматься земледелием. На высоких, наи- 
более согреваемых склонах, в ближайших окрестностях де- 
ревни расположены их поля, засеянные ячменем. Но далеко 
не каждый год собирают они жатву со своих полей: то в 
дождливое, прохладное лето хлеб не успеет вызреть, то, как 
случилось в этом году, его убьют ранние ночные морозы. 
Наиболее зажиточные, как, например, напр хозяин, имеют 
кроме того оленей, которых пасут по лесам пастухи, самоеды. 
Напившись чаю и получив от хозяина некоторые сведе- 
ния относительно рек, которые мне предстояло осмотреть, 
я пустилась в дальнейший путь. | 
Погода, с утра, серая и дождливая, скоро разъяснилакь, 
и, когда мы доетигли второго выхода порфирита на верхней 
Цыльме, выступающего верстах в десяти выше` Омелиной, 
на небе сквозь облака ярко проглядывало солнце. Долина 
стеенена здесь в крутых, высоких берегах. То справа, то 
слева встают отвесные стены темного порфирита, ‘то невысо- 
кие, прямо обрывающиеся в воду у оенования лесистого 
склона, то далеко поднимающие свои выветрелые зубцы над 
вершинами леса. В геологическом отношении эти выходы 
представляют большой интерес. Они дают возможность про- 
следить взаимоотношения между порфиритами, вулкани- 
ческими туфами и покрывающими ‘и подетилающими их 
девонекими песчаниками и сланцами. В порфиритах нередко 
попадаются ясно различимые куски обугленного окамене- 
лого дерева, очевидно захваченного горячей лавой при ее 
движении на поверхности. Вее геологичеекие данные вполне 
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ясно рисуют перед нами картину грандиозных извержений, 
когда-то происходивших здесь на берегах мелкого, верхне- 
девонского моря. 

У верхнего конца обнажений в порфирите часто встре- 
чаются большие жеоды, выполненные крупными кристал- 
лами дымчатого кварца и горного хрусталя. 

В полуверсте выше главных выходов, порфириты снова 
выступают на правом берегу реки у самого почти бечев-` 
ника. Здесь в Цыльму впадает небольшая речка, непоказан- 
ная на карте Чернышева и носящая название Меньина 
ручья. Я прошлась вверх по © долине и была очарована 
зрелищем, открывшимся передо мною. В глубоком, узком 
ущелье, обрамленном отвесными стенами порфирита не ме- 
нее 7 сажен высоты, бежит быстрая, пенистая речка, обра- 
зуя многочисленные пороги, а в одном месте и настоящий 
маленький «падун», круто обрывающийся с саженного уступа. 
Шум воды отдается от стен, наполняя все ущелье своеобраз- 
ным звоном, солнце играет в пене ее живописно встают 
каменные обрывы. 

Верстах в шести выше выходов порфирита находится 
устье Нижней или Малой Сенки, правого притока Цыльмы, 
который мне продетояло осмотреть. Мы приехали сюда к 
вечеру и реслоложились на ночь у промыслювой избушки, 
выстроенной несколько выше устья на левом берегу. Ночь 
обещала быть морозной, и я решила слать в избе. Начието 
«выпахав» ею, мы затопили печку. Пока выходил первый 
дым, я пошла побродить по белой от ягеля песчаной тер- 
расе, поднимавшейся над ‘низким современным аллювиаль- 
ным берегом. Оттуда открывалея прекрасный вид на; широ- 
кую, уходившую вдаль долину Сенки, обрамленную высо- 
кими лесистыми «керасамир». Я полюбовалаеь ясным закатом 
солнца, ушедшего с безоблачного неба за черные зубцы 
высокого леса, и, озябшая от поднявшегося © рэки ночного 
холода, вернулась в теплую, уютную избушку. Печь ярко 
топилась, навешенный у огня чайник распространял прият- 
ный аромат варившегося кофе. Дым густым слоем стоял у 
потолка, но внизу воздух был чистый и предетавлялаюь пол- 
ная возможность сесть у маленького столика, заставленного 
многочисленными Туесами. Под треск пылавших в печке 
дров принялись мы за ужин. Мои спутники рассказывали 
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мне свои юхотничьи приключения, свои. зимние скитания 
на лыжах в поисках за зверем и птицей, свою жизнь в про- 
мысловых избушках в холодную пору года. Снаружи было 
морозно под безоблачным, светлым небом; но у яркой печки 


Рис; 2. Порфириты на Нижней Сенке. 


но чувствовался этот ранний холод северной, ‘летней ночи. 
Быда особая, своеобразная и уютная прелесть в этом вечере, 
проведенном в теплой и дымной лесной избушке. 

На следующее утро я поднялась только в восьмом часу. 
В маленькое окошко смотрел ясный, солнечный день. На- 
скоро напившись чаю и собрав необходимый для дневного. 
путешествия багаж, я переправилась к устью Сенки и в 


сопровождении одного из своих работников двинулась пеш- 
вом вверх по реке. 
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Малая Сенка является третьим, более значительным при- 
током Цыльмы справа. Она представляет собою небольшую, 
порожиетую и быструю речку, по которой нельзя подни- 
маться на лодке. Общая длина ее достигает верст 30 по 
словам омелинских оленеводов, знакомых © этими местами. 
Обнажения же встречаются, по их же сведениям, не более, 
как на протяжении 10 верст, т.-е. в той части течения 
Сенки, в которой она пересекает восточные склоны Космин- 
ского камня. Выше она, вступает в. пониженную, болотистую. 
область, очевидно, соответствующую продольной долине ме- 
жду Косминским и Чайцынским камнем. Точного положе- 
ния ее истоков мне не удалось установить. Быть-может, она, 
берет начало на склонах Кататарских сопок. Во всяком слу- 
чае ее верховья, по утверждению самоедов, находятся в 
области более пониженной по сравнению с теми возвышен- 
ностями, которые она, пересекает перед, впадением в Цыльму. 
Это явление очень характерно для рек Тимана и было от- 
мечено еще Ф. Н. Чернышевым. Большинетво тиманских 
рек прорезывают в своем течении отдельные хребты, &бсо- 
лютная высота которых значительно превосходит высоту 
водораздельных пространств, © которых реки. берут начало. 
В этих пониженных водоразделах истоки одной реки часто 
близко сходятся с верховьями рек, относящихся уже к дру- 
гой системе, образуя легко проходимые «волока», имеющие 
иногда веего несколько верст в длину. Некоторые из таких 
’волоков получили историческое значение с давних времен, 
служа путем сообщения России с Печорским краем 1). Опи- 
 санное явление, особенно ярко выраженное на крупных реках, 
проходящих в широтном направлении, как Сула, Цыльма, 
Печорская Пижма, объясняется тем, что долины тиманских 
рек предетавляют собою типичные эпигенетические долины. 

Как я уже говорила, стояло ясное, солнечное утро, когда, 
мы отправились вверх по Сенке. Ночью был мороз, и в тени 
трава белела от инея. На солнце она горела крупнымн 
каплями росы. Кома. ры совершенно исчезли` и прохладный 
свежий воздух поднимал в душе бодрое, веселое настроение. 

Нижнее течение Сенки проходит в осадочных породах 
верхнего девона, предетавленных гсе теми же слоистыми 


`4) Волок с Ухты Ижзмской на Ухту Вымскую, водок меж:у Чиарко“ 
и Гогугой и др. \ 


песчаниками с растительными отпечатками и тонкими про- 
слойками каменного угля, и листоватыми глинистыми слан- 
цами. На этом протяжении долина ее широка, и река де- 
лает бесконечные «меги» в своем лесистом аллювие. Много 
раз приходилось перебродить ее быстрые пороги по обман- 
чивым, скользким камням, спотыкаясь, & подчае и падая 
в воду. Пойма заросла высокою-высокою травой: кочковатая 
осока, злаки, заросли ‘аконита под прозрачной тенью ли- 
ственниц ‘и берез. А в траве—свежие медвежьи тропы. Попа- 
дающиеся здесь «щелья» имеют обычный характер обнаже- 
ний глинисто-песчаной фации Тиманского девона. Я уже 
часа четыре шла по реке, производя съемку и осматривая 
обнажения, когда в конце одной длинной и прямой излу- 
чины передо мною выросли из зелени две высокие порфи- 
ритовые скалы, с обеих сторон замкнувшие Сенку, подобно 
каменным воротам. Это было неожиданное и красивое зре- 
лище. У подножия одной из скал лежала хаотическая рос- 
сыпь причудливо вывегрелых глыб, среди которых преобла- 
дали вертикально стоявшие плиты © разнообразно зазубрен- 
ными краями. Порфирит был плотный, темный и местами 
скорее походил на базальт. На черном фоне его красиво и 
ярко выделялиесы ‘Узоры желтых и серых лишайников, и 
белел ягель, одевавший некоторые глыбы кудрявым ковром. 
За первыми порфиритовыми воротами, после небольшог> 
изгиба в аллювие, река подходит к правому коренному 
(ерегу и бурно бежит здесь вдоль высоких, отвесно обры- 
вающихся в самую воду стен. Это обнажение представляет 
с0бою один из самых красивых уголков Сенки. Крупные, 
мрачные, точно стены древнего, неприступного замка, подни- 
маютея над прозрачной и быстрой рекою черные скалы, 
увенчанные выветрелыми карнизами и башнями, украшен- 
Ные темной ‘зеленью склонившихся над юобрывами елей. 
Близко подходит и другой коренной берег, пороеший лесом, 
Из тени которого выступают по оклону поседевшие камни. 
Река быстро бежит, пенясь и разбиваясь © крупные глыбы, 
обвалившиеся со стен в ее русло. Живописная, дикая кар- 
тина. Не хочется уходить с берегов реки, а забравшись на, 
вершины скал, не хочется оторваться от созерцания. Сенка, 
наз протяжении полутора ворет проходит в сплошных выхо- 
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дах порфирита, и на всем этом пространстве долина; ее 
имеет описанный выше характер. Она сильно суживается, 
крутые берега поднимаются местами более чем на 100 ме- 
тров над уровнем реки, отвесные обнажения придают ей 
вид глубокого и дикого каньона. На самых вершинах корэн- 
ных склонов обнаруживаются песчаники, покрывающие пор- 
фириты. Они имеют совершенно иной характер, нежели 
глинисто-песчаные отложения в нижней части долины. Это 
массивный, чистый кварцевый песчаник, залегающий очень 
мощными слоями и почти лишенный органических остат- 
ков. В одном только месте удалось мне встретить в нем не- 
ясные растительные отпечатки. Его также следует относить 
к верхнему девону, но он представляет собою иную, оче- 
видно более прибрежную фацию !). 

Когда кончаются выходы порфирита, река вотупают в 
облаеть сплошного распространения этих кварцевых песча- 
ников И здесь долина ее принимает новый, совершенна 
оригинальный характер. Она все еще узка, но склоны ее 
представляют собою сплошные россыпи огромных каменных 
глыб, только на самом верху обрамленные седыми, отвесными 
стенами. В этой части течения Сенки встречаются удиви- 
тельно живописные и своеобразные уголки, но уже совер- 
шенно иного характера, нежели в области порфиритов. 0со- 
бенно сильное впечатление произвели на меня «Каменные 
ворота», так назвали мы с моим проводником дикое ущелье 
в кварцевых песчаниках, по которому река бежит силош- 
ным пенистым порогом на протяжении версты. Песчаники 
образуют здесь по обоим коренным склонам громадные рос- 
сыпи, необозримый каменный хаюс, спускающийся к “самой 
реке и местами загромождающий ее русло сверкающими 
глыбами. На самом верху, на высоте 30—40 сажен, стоят 
отвесные скалы, поросшие седым мхом. От этих скал к оено- 
ванию можно проследить весь ход работы выветривания. 
Сначала идут еще мало разрушенные, не сдвинутые пласты 
и глыбы, стоящие точно стены угрюмых, заброшенных зам- 
ков, между которыми таинственно вьются темные, узкие 
коридоры и ходы — первые, расширенные выветриванием 
трещины. Дальше встречаются все более и более разбитые, 


') Эта фация верхнего девона особенно развита в северном Тимане. 
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обвалившиеся стены, распавшиеся на отдельные глыбы, и 
постепенно совершается переход, к сплошному морю камней, 
беспорядочно и хаотичееки нагроможденных и густо зарос-_ 
ших ягелем (Сеодота гапоегша) и «етюхой» (Епуайгит 
ига). 

Я пережила минуты совершенно т. настроения, 
когда бродила одна по залитым солнцем пустынным ка- 
менным развалинам. В ярком освещении особенно резко вы- 
ступали контуры отдельных глыб и стен, особенно темными 
казались извилины \глубоких узких ходов. Застывшее и 
мрачное раскинулось во все стороны море серых камней, и 
внизу между ними бурно пенилась и шумела река. Шум 
воды один нарушал немую тишину фантастического, мерт- 
вого города, будто —-— под лучами полуденного 
солнца. | 

За Каменными воротами встречается еще несколько осы- 
пей песчаника, но в общем берега долины бысгро пони- 
жаются, уплощаютоея, затягиваются торфяниками с зарос- 
лями низкорослой ивы и Вефи]а пала. Очертания долины, 
становятся птирокими, мягкими и неясными. Я версты две 
шла вверх по реке после последнего выхода песчаника и 
убедилаеь, Что в этой части ее течения нельзя ожидать 
обнажений. Это вполне согласовалось и со словами омелин- 
ских жителей, говоривших, чт щелья недалеко тянутся 
По берегам Сенки. Я прошла по ней не более 20 верет. В 
этот день мы вернулись обратно по просеке, которую заме- 
тили у первых выходов порфиритовых скал и которая вы- 
вела нас на Цыльму почти прямо против избы, значительно 
сокративши нам путь. На следующий день я по этой же 
просеке вновь ходила, на, Сенку для более детального осмотра, 
некоторых обнажений, а 31 июля, проведя третью ночь в 
уютной избушке, выплыла дальше вверх по Цыльме к устью 
Большой —_ низовья которой мне также предстояло 
осмотреть. ' | 

г у: четырех. выше устья Малой Сенки Цыльма 
вступает в область развития той фации массивного кварце- 
вого песчаника, которую мне пришлось наблюдать в Ка- 
менных воротах. Как и там, здесь образуется очень живо- 
пиеный ‘участок долины; но тут берега еще выше и круче, 
% сыпи у подножья их поросли хвойным лесом, и башни, 


столбы и стены песчаника, поднимающиеся из его темной 
зелени, производят особенно красивое впечатление. Можно 
без ‘конца бродить среди гигантских глыб серого камня, раз- 
оросанных в сыром, душистом лесу, взбираться на крутые, 
отвесные скалы, поросшие на вершине мягкими подушками 
мха И густыми зарослями черники и стюхи, забираться в 
глубокие, темные трещины. И на каждом шагу встретишь 
новые, неожиданные и оригинальные контуры камней и скал, 
красивые сочетания обрывов с лежащими у подножия их 
глыбами, причудливые украшения растительности. 

Кварцевый песчаник этой фации верхне-девонских отло- 
жений Тимана может иметь практическое применение в ка- 
честве точильного камня. В виде отдельных линз больших 
или меньших размеров, включенных в толщу глинисто-пеечя- 
ной фации, песчаники этого типа ветречаютея и ниже по 
течению Цыльмы на протяжении между устьем Чирки, Боль- 
пой Пожней и Омелиной, на что я уже указывала выше. 
Здесь ‘некоторые из этих выходов пробовали разрабатывать. 
Один предприниматель, г. Вышемирский, устроил ломки в 
нескольких местах этой части течения Цыльмы. Материал 
вывозилея в низовья реки, где недалеко от ее устья. нахо- 
дилея оселочный и точильный завод. Теперь завод уничто-_ 
жен, а на месте бывших каменоломень сохранились только 
ямы и ‘кое-какие срубы ог бывших бараков для рабочих. 
Предприниматель разорилея и начатое им на Цыльме дело 
прикончило свое существование. 

Материалом для оселков, обрабатывавшихея на этом же 
заводе, служили филлиговые сланцы © верховьев Цыльмы 
и, главным образом, © притока ее, Большой Сенки. Первый 
выход этих кристаллических пород я встретила у устья реки 
Коренной, впадающей в Цыльму слева, верстах в восьми 
выше Малой Сенки. Сланцы выступают здесь на самом бе- 
чевнике и почти поставлены на, голову. Следующие выходы 
мы видим уже в версте ниже устья Большой Сенки, ‘откуда, 
они непрерывно тянутея по обоим берегам реки на протя- 
жении 4-х верет. 

Кристаллические сланцы, представленные, главным об- 
разом, филлитами, глинистыми и серицитовыми сланцамн, 
являются древнейшими породами Тимана. Выходы их ука- 
заны на карте Чернышева у берегов Ледовитого океана, на 
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волоке между Чиркой и Рогугой, по притоку Чирки, извеет- 
ному под названием Черной Виски, в верховьях Печорской 
Пижмы и в южном Тимане, где из них сложено обширное 
водораздельное плало—Оч-Парма, вытянутое почти. на, 60 верет 
в меридиональном направлении. Выходы кристаллических 


сланцев в верхнем течении Цыльмы каким-то образом не 


были отмечены Чернышевым. Неизвестны ему были и обна- 
руженные мною значилельные области развития этих пород 
по р.р. Большой Сенке и Коренной. Точно возраст серицито- 
вых сланцев и филлитов нельзя установить, но можно ска- 
зать, что они отложились в допалеозойские времена. У 
берегов Ледовитого океана, на головы почти вертикально по- 
ставленных, сильно срезанных сланцев налегают отложения 
верхнего силура. Таким образом уже в досилурийское 
время. они подверглись интенсивной дислокации и энергич- 
ному размыву. | | 

Горообразовательный процесс ‚на Тимане происходил в 
несколько приемов, и первой, наиболее сильно проявившейся 
фазой кряжеобразования, была эпоха смятия в складки сери- 
цитовых и филлитовых сланцев, которые мы везде встречаем 
поставленными ‘на головы или ладающими под углам не 
менее 60°. Следующая фаза горообравующего процесса, при- 
ходитея на конец девонского времени. Она была несколько 
слабее и смяла девонские породы в небольшие пологие 
складки, только по восточному краю кряжа и на западе, 
У самой `Каменноугольной гряды мы видим следы более 
интенсивной дислокации девонской толщи. Но этот диело- 
кационный период характеризовался сильным напряжением 
вулканической деятельности, результалюм которой явились 
мощные излияния порфиритовых лав и скопления вулка- 
нических туфов, образующие теперь живописные обнажения 
по берегам тиманских рек. Новые тектонические движения 
происходят уже в пермекое время. 

По берегам Цыльмы филлиты дают невысокие, частью 
заросшие растительноетью, обнажения, но долина Большой 
Сенки на осмотренном мною протяжении (12 верст) вея вы- 
рыта в толще этих пород, и там мы можем встретить пре- 
красные разрезы. 

Мы часов в шесть вечера достигли устья Большой Сенки. 
Пока мон работники разводили огонь и приготовляли для 
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ночлега выстроенную здесь промысловую избушку, я пошла 
побродить по реке. Долина, Верхней Сенки имеет совершенно 
своеобразный характер. Это настоящее ущелье, очень глубо 
кое, узкое и прохладное. По обеим сторонам до ВЫСОТЫ 
‚830—100 метров поднимаются крутые, заросшие седыми елями 
склоны © выходами блестящего, черного сланца. В русле 
реки эти породы образуют живописные пороги в виде Ши- 
роких подводных ступеней, сплошь поросших густым ковром 
зеленых водорослей. По этим мягким ступеням очень легко 
переходить в брод с одного берега на другой. Прохлада и 
тень на дне лощины, оригинальный вид черных филлитовыт 
скал с поставленными на, голову слоями, глухой шум воды 
на порогах создают какое-то особенное, несколько таинетвен- 
ное настроение: И приятно и жутко было чувствовать 0е6я 
одной в вечернюю пору в этом глухом, седом ущелье. Воз- 
вращаться к жилью не хотелось, и на обратном пути я 
поднялась на вершину поросшей мхом  сланцевой скалы 
недалеко от устья и долго сидела там над темным ущельем 
Сенки и лесистой долиной Цыльмы. Заходило солнце, 
окаймляя золотом дальние холмы. Цыльма еще розовела ве- 
черними красками, но в теснине Сенки уже стоял ночной 
сумрак. Я лежала у самого края обрыва. Ощущение высоты 
и тишины, нарушаемой только шумом воды в глубине, гар- 
мония красок и линий, сознание одиночества, затерянности 
и свободы сливались в одно глубокое и сильное чуветво, 
приковавшее меня к вершине поседевшей черной скалы. 

На следующий день я с раннего утра отправилась вверх 
по Сенке. Погода, опять стояла ясная, с безоблачным небом 
и ярким солнцем. Но в глубоком, мшистом ущелье ‘было 
прохладно’ и влажно. 

Я прошла верст 12 вверх по реке. На всем этом протя- 
жении долина ее сохраняет свой оригинальный, несколько 
мрачный характер и дает целый ряд прекрасных обнажений. 
У одного из них в двух верстах выше устья производились 
ломки камня на оселочный завод. И сейчас еще можно видеть 
здесь кучи наломанных, гладких плит и груды распилен- 
ных оселков. Во всех обнажениях падение сланцев очень 
крутое, от 65° до 80°, а проетирание 40° на с.-в.— папра- 
вление вообще характерное для тиманских складок. Река в 
своем течении делает большие излучины в виде острых углов 
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с длинными, прямыми сторонами. В вершинах этих углов 
находится большинство обнажений, а в реке образуются кра- 
сивые, ступенчатые пороги. Один из них, тремя уступами 
сбегающий с высоты сажени, носит название «падуна» и 
служит большою помехой при плавании по Сонке на лод- 
ках, предпринимаемом некоторыми промышленниками в ве- 
сеннее время. Как раз выше этого падуна; река делает осо- 
бенно крутую излучину, в которой зажат узкий участок, 
подмываемого с двух сторон коренного берега. Он имеет вид 
черной сланцевой стены, блестящей на солнце своими глад- 
кими плитами .и заканчивающейся угловатой, поросшей 
мхом башней. У подножия ее с одной стороны получается 
глубокий, холодный омут, в котором чрезвычайно приятно 
было купаться. Когда я подходила к этому месту, от воды 
вверх по скале побежала крупная выдра по гладко утоптан- 
ной дорожке, которая вела, через стену к падуну. У порогов 


`всегда держится много рыбы, и потому выдры любят се- 


литься неподалеку от быстрых мест, и у многих падунов 
можно встретить проторенные ими тропы. 

В обнажениях Большой Сенки выступают преимуще- 
ственно черные филлиты. Но в некоторых из них . встре- 
чаются болео светлые сланцы серицитового типа, а также 
отдельные слои плотных сильно метаморфизованных пород, 
отчасти приближающихся к гнейсам. Филлиты содержат бе- 
лые кварцевые жилы и включения пирита. Обнажения тя- 
нутся вверх лю Соенке верст на; 15. Выше она вступает в по- 
ниженную, болотистую область и уходит своими верховьями 
к тракту с Усть-Цыльмы на Мезень, который она перссе- 
кает в восьми верстах выше станции Борковской. 

На скалистых обпажениях Большой Сенки часто можно 
видеть круглые моховые гнезда диких пчел, которые про- 
извели на меня довольно серьезное нападение, когда, я про- 
биралась вдоль одного из этих щелей. По лесистым терасам 
водится много дичи, за которой приходят сюда охотники. 
Верстах в десяти выше устья мы встретили даже амбарчик 
на сваях для склада убитой добычи, Е едва, виднелея 
из зелени густого леса. | | 

Осмотрев Болыпую Сенку, я о. была, подняться вверх 
по Цыльме до устья Ашуги и встретиться там с А. :А. Чер- 


новым и Н. А. Емельяновой, производившими наблюдения 
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Земзеведение. 
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вдоль тракта и расчитывавшими плыть обратно до Омели- 
ной в моей лодке. Г 

Версты на четыре выше устья  Снки тянутся по о Цыльме 
выходы кристаллических сланцев, выступая и по берегам 
и в самом русле реки, где они образуют значительные по- 
‘ роги—«Кривой» и «Падун», через которые трудно пробраться . 
неопытным или мало знакомым’ с местностью гребцам. Вер- 
стах в двух выше последнего выхода сланцев находится 
устье Ашуги. Эта река берет свое начало недалеко от Ям- 
Озера и в месте своего слияния © Цыльмой почти равна ©й 
по ширине !). На всем своем протяжении она проходит в 
области развития ледниковых отложений, выполняющих 
сильно расширенную в этом месте продольную долину между 
Косминским и Чайцынским камнем, в которой находится и 
само Ям-Озеро. Этому вполне соответствуют слова рыбаков, 
говоривпеих нам, что на Ашуге попадаютея только «мяг- 
кие», «земляные» щелья. 

Тракт пересекает Ашугу в 12 верстах выше ее устья. 
У моста, на берегу реки, расположена станция Борковекая 
(по имени впадающей здесь в Ашугу речки Борковой). Стан- 
ция представляет из себя одну только усадьбу ямщика с 
большим двором и избой, разделенной на две половины: для 
работников и для проезжающих. Тракт, идущий с Усть- 
Цыльмы на Койнас и на Мезень, & оттуда в Архангельск, 
пересекая Тиман, проходит по глухим, совершенно ненасе- 
ленным местностям, и большинство его почтовых станций 
имеет описанный вид. На Борковскую я прошла с Цыльмы 
по тропе, идущей вдоль Ашуги частью лесом, частью лу- 
гами и болотами, и на станции встретилась со своими кол- 
легами. В легкой лодочке мы спустились вниз по Ашуге. 
Это неглубокая, но довольно быстрая речка. Местами обра- 
зуются «переборы»—пороги, вызванные скоплением валунов и 
крупной гальки. Долина пгирокая, аллювий порос ивняком, 
смородиной, кое-где встречаются хорошие луга. 

На обратном пути в Омелину мы предприняли неболь- 
шую экскурсию в низовья речки Коренной, которая во мно- 
гих отношениях оказалась интересной. У устья ее, как я уже 
говорила, на бичевнике Цыльмы выступают почти на голову 


) Шярина Цыльмы, постепенно убывающая к верховьям, в этом ме- 
сте равна не более как 10 саженам. 
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поставленные филлитовые сланцы. Эти же породы образуют о 
и первые ‘обнажения на Коренной, обнаруживая везде кру- 
тое падение и сохраняя очень постоянное для них простира- 
ние около 40° на с.-в. Но приблизительно в версте выше 
устья по обоим берегам долины начинают выступать массив- 
ные кварцевые песчаники. По склонам удаленных от реки. 
полузаросших коренных берегов они образуют удивительно | 
живощиеные выходы, несущие на себе. ясные следы золовой ` 
обработки. Здесь можно встретить оригинальные, закруглен- 
ные башни и нависшие уступы © резко выдающимися кар- 
низами из болеа плотных слоев. Можно видеть высокие 
обрывы и стены с резко выраженной ячвистой структурой и 
глубокими пещерками выдувания. Некоторые уголки так и 
просятся на снимок. 

К какому же времени следует отнести эту эоловую ра- 
боту? Современные условия с первого взгляда совершенно 
неблагоприятны для нее. Густой покров растительноста, оде- 
вающий всю долину и все водораздельные возвышенности, и 
сравнительно сырой климат должны препятствовать проявле- 
нию корродирующей силы ветра. В северных частях Тимана, 
где оголенные поверхности отдельных кряжей совершенно 
лишены растительного покрова, Ф. Н. Чернышеву при- 
шлось наблюдать работу эоловых агентов и в наши дни. 
Вот как юн описывает оригинальные формы выдувания в 
кварцевых песчаниках на вершинах Тиманского и Чайцын- 
скогр камня: «На самом плато снежный покров почти отеут- 
ствует даже зимой, и в течение . всего ГОДА, а в особепности 
в зимнее время при господствующих северо-западных ветрах, 
Все скалы песчаника подвержены влиянию эюловых аген- 
тов, при чем получаются ‘оригинальные очертания отдель- 
ных сопок, то в виде конусов, то в виде ряда обелисков, то 
в виде затейливых фигур, напоминающих громадные урны 
и т. П.»›. Быть может, фигуры выдувания в песчаниках 
долины Коренной могли образоватьея аналогичным путем 
Тогда, когда, эта, местность находилась в климатических усло- 
виях, близких к современным условиям полярного Тимана, 
т.е. в один из моментов ледникового или начала после- 
ледникового периода? Возможно, что некоторые более круп- 
ные формы эолового рельефа могли сохраниться здесь с того 
Удаленного времени. Но несомненно, что тонкие штрихи ра- 
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боты ветра: ячеистая структура скал, выступающие карнизы 
пещеры, выдувания и т.п., должны быть отнесены к гораздо 
более поздней, вернее всего современной эпохе. Такие детали 
не могли сохраниться в неблагоприятных условиях © отда- 
ленных времен Ледникового периода. О том, что ветер и 
теперь может производить подобную работу при создании 
хотя бы временных и чисто местных олагоприятных условий, 
свидетельствуют наблюдения 'А. А. Чернова на р. Каменке. 
Ему пришлось видеть там небольшой, бедный раститель- 
ностью участок долины, коренные берега которого, сложен- 
ные из кварцевого девонского песчаника, подверглись силь- 
ному вывегриванию и дали большие скопления песка. Ве- 
тер, при каждом порыве, производит этим песком энергич- 
ную корродирующую работу на выступающих по берегам 
скалах. В таких же условиях могла совсем недавно нахо- 
диться и ‘долина Коренной, поросшая молодым лесом. 

От экскурсии по Коренной у меня осталось удивительно 
приятное и светлое впечатление. Стоял теплый солнечный 
день, и в ярком освещении особенно красиво выделялись 
оригинальные контуры башен и скал. В листве лесов и за- 
роеших карликовой березой болот появились первые пестрые 
краски сухой и ясной осени. По реке часто встречались ути- 
ные выводки, доставившие нам обильный и вкусный ужин. 
На возвышенностях коренного берега пахло душистой, разо- 
гретой на солнце, сосновой хвоей. В некоторых местах в 
результате выветривания песчаника получался белоснежный 
кварцевый песок, длинными дорожками лежавший среди 
светлого ягеля. Эти песчаные дорожки походили на аллеи 
старинного парка, разбитого среди причудливых каменных 
развалин. Все это вместе создавало совершенно особенное и 
удивительно красивое впечатление. 

Поеле осмютра, Коренной мы без дальнейших задержек 
сплыли в Омелину, где мои спутники наняли вторую лодку. 
Оттуда мы вместе доехали до устья Мутной, где я и рас- 
сталаесь с ними. Мне предстояло верст на 20 о вверх 
по этой реке. г: | 

Мутная является одним из наиболее значительных при- 
токов в верхнем течении Цыльмы, и по ней все лето могут 
ходить лодки. Я осмотрела ту чаеть ее течения, в которой 
она пересекает восточные склоны Косминекого камня. Река, 
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образует большие излучины, но в общем сохраняет напра- 
вление с юго-востока на северо-запад. | 

Я уже говорила о том обнажении вулканического туфа, 
которое можно видеть на берегу Цыльмы у устья’ Мутной. 
Далеко ли пропцолжаются эти породы вверх по этой послед- 
ней — проследить нельзя, Так как на протяжении первой 
версты она течет в аллювие, & коренные берега сплошь по- 
врыты растительностью. В первом обнажении на левой сто- 
роне выступают массивные, кварцевые песчаники, образую- 
щие свойстеонные этой породе живопиеные стены и роесыпи. 
Несколько выше на том же берегу встречается полузарос- 
ший выход порфирита. Порфириты играют таким образом 
гораздо более значительную роль в девонских отложениях 
Косминского камня, нежели это было указано Ф. Н. Чер- 
нышевым, который отметил на своей карте только два не- 
больших выхода по р. Цыльме. Можно проследить целую 
полосу порфиритовых выходов, направляющихся от Малой 
Сенки к низовьям Мутной вдоль правого берега Цыльмы. 
Эта. полоса выражена в рельефе в виде ясно выступающей 
гряды, которую хорошо знают самоеды, пасущие здесь своих 
оленей. Этот рельеф обусловлен, конечно, денудацией. Пор- 
фириты, как порода более крепкая и плотная, сильнее про- 
тивостоят ей по сравнению с легко разрушающимися гли- 
нисто-песчаными осадочными отложениями девона. И потому 
выходы порфирита, так же, как и выходы кристаллических 
сланцев, почти всегда выражены в рельефе в виде более 
Или менее значительных возвышенностей. . 

На воем дальнейшем юсмотренном мною протяжении в 
берегах Мутной юбнажаются только отложения глинисто- 
песчаной фации девона. В получающихся разрезах можно 
наблюдать небольшие, пологие складки девонских пород и 
ясно выраженные местные сбросы. Долина широкая, река 
образует крутые меги в своем аллювие. По мере того, как 
поднимаешься вверх, девонские породы являются все более 
и более срезанными и покрываются толщей валунных отло- 
жений; перемытых моренных глин со скоплениями крупных 
валунов и флювио-глациальных песков и галечников. Среди 
валунов преобладают местные породы—слабо окатанные плиты 
зеленоватого песчаника © растительными остатками и глыбы 
кропкого кварцевого песчаника. Но встречаются и гранитные 
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валуны, и плотные девонские ‘известняки с кораллами и 
Тафи]а4а. Долина, ‹ постепенно становится все шире и шире 
и приобретает понемногу тот характер, который имеют все 
реки, прорезывающие поперечную’ долину между Космин- 
ским и Чайцынским камнем. Я, правда, не доплыла до по- 
следних обнажений и до области сплошного развития лед- 
никовой толщи, по которой проходит среднее течение реки. 
Но, по свидетельству бывавших на ней промышленников, 
средняя часть течения Мутной совершенно лишена обнаже- 
ний, и только в ее верховьях, заходящих в пределы Ката- 
гарских сопок, вновь выступают девонские породы © пор- 
фиритами, в которых и юбразуется большюй «падун». В водах 
Мутной встречается немало рыбы. Сюда заходит семга и лох, 
попадаются хариусы, сиги и нельма. Недаром так любит эту 
речку старый омелинский начетчик. Мнотю дичи и в при- 
легающих к ней лесах. Зимою и осенью здесь ходит много 
охотников, и я постоянно встречала на щельях капканы для 
глухарей и тетерок, в в лесу ловушки для куропаток. Вер- 
стах в 12 выше устья выстроена промысловая избушка оме- 
линского старика, которой мы и воспользовались для ночлега. 

После осмотра Мутной я поплылая обратно к Рудяным 
заводам вниз по Цыльме. Быстро проносились мимо знако- 
мые места. Гостеприимная Большая Пожня, куда мы не на- 
долго завернули пополнить свои молочные запасы, скошен- 
ные луга с душистыми зародами, давшими нам теплый ночлег 
_ в наступившую морозную ночь, устье Чирки, Железные Во- 
рота, по которым мы плыли вечером, в лиловато-розовой 
дымке ясных сумерек... На второй день к обеду доплыти 
мы до заводов, куда собрались уже остальные члены экспе- 
диции для отдыха и сборов к ‘новой поездке. . 


ПИ. Падун на реке Мутной. | 


С самого начала; лета меня заинтересовал «падун», или 
водопад, в верховьях реки Мутной, о котором много пришлось 
слышать от самоедов. Никто из русских его не видал. 
Подняться рекою до падуна не представлялось возможным 
вследствие завалов, совершенно преграждавших ее верстах 
В 50 от устья, а пешком русские охотники не рисковали за- 
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бираться в глухие леса и болота, покрывающие пустынные 
водораздельные пространства, с которых Во все стороны рас- 
ходятся притоки Цыльмы и Мылы: Сенка, Мутная, Номбур, 
Березовая и Валеы. Самоеды, наоборот, часто. бывали со сво- 
ими оленями в верховьях этих рек и нередко заходили сюда 
в поисках за зверем. Мой работник самоед, Андрей Выучей- 
ский, взялся провести нас к падуну © тракта, пересекающего 
эту ненаселенную местность и идущего от деревни Ванюч- 
ковой на Мыле к станции Борковской на, А И далее по 
направлению к Мезени. . 

Мы должны были доехать на лошадях до станции Валс, 
расположенный на берегу притока Мылы, Лиственничного 
Валеа, и верст 10 за станцией свернуть © тракта, чтобы по 
лесам и болотам водораздельной возвышенности между си- 
отемами Цыльмы и Мылы добраться до’падуна. 

Путешествие пешком должно было занять не более трех . 
дней м представляло значительный интерес, так как давало 
возможность познакомиться с характером водораздельных 
пространств, почти не затронутых нашими исследованиями, 
приуроченными к долинам рек. Но прежде всего привлекал 
самый падун, никем еще не описанный и никому неизвест- 
ный. Вместе с тем являлось предположение о том, что суще- 
ствование юго обусловлено, подобно. всем почти остальным 
порогам и падунам Тимана, выходами твердых изверженных 
девонских пород—порфиритов, распространение которых зна- 
чительно превосходило, таким образом, размеры, указанные 
для этой местности картой Чернышева. Возможность осмо- 
треть падун и познакомиться с характером и, отчасти, гео- 
логическим строением водоразделов, представлявших мало 
изученное предшествовавшими экспедициями продолжение 
Чайцынского камня и Катагарских сопок, — заставила нас 
предпринять эту экскурсию. 14 августа мы выехали трак- 
том из Ванючковой и 15 прибыли на Вале. 

Было туманное, серое ‘утро, когда ‘на следующий день мы 
выехали со станции Вале. Верст десять проехали мы по 
тракту, пересекающему на этом расстоянии глубокую долину 
Лиственничного Валеа и его рассох и незаметно поднимаю- 
Щемуся на плоскую возвышенность водораздела. На десятой 
версте мы спешились ‘и, взвалив на плечи свой багаж, дви- 
нулись в путь под предводительством своего проводника, 
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самоеда. Путь наш лежал ло водоразделам близко сходя- 
щихся здесь притоков Цыльмы и Мылы и должен был при- 
вести, нас к высоко расположенному болоту, от которого во 
все стороны расходятся расеохи правых притоков Цыльмы, 
системы Номбура, Мутной и Берез овой. 

Эта местность крайне однообразна в своем ландитафте и 
ориентироваться в ней ‘очень трудно. Водоразделы между 
системами отдельных рок сильню понижены, а самые истоки 
рек и их рассох очень близко сходятся между собою. Бла- 
годаря густому покрову ‘леса, только местами прерываю- 
щемуся более значительными болотистыми пространствами, 
нигде почти не имеешь широкого кругозора, который позво- 
лил бы наметить основные черты рельефа и выбрать долж- 
ное направление. Потому-то никто и не заходит сюда, кроме 
оленеводов и охотников самоедов, обладающих необыкновен- 
‘ным чутьем и способностью ориентироваться. Те из русских 
жителей, которые случайно попадали в эту предательскую 
‘местность, жёстоко платились за свою емелость. Нам при- 
шлось услышать рассказ об одной девушке, проплутавшей 
здесь в Течение двенадцати дней, питаясь одними ягодами. 
В поисках за нею снаряжены были экспедиции из крестьян 
деревни Ванючковой и служащих на почтовых станциях, но 
их старания не увенчались успехом: они сами теряли на- 
правление и бесплодно плутали в дебрях.. Только охотник 
самоед сумел напасть на след несчастной женщины и спасти 
ее от близкой уже голодной смерти. Другой подобный же 
случай был е писарем почтовой станции Вале, который один 
ушел на охоту. Он девять дней плутал по лесам и болотам, 
и также был выслежен самоедом. : | 

‚ Споеобнюеть самоедов ориентироваться в самой однообраз- 
ной местности и различать на траве, во мху й на голой 
земле следы, совершенно незаметные для глаза европейца, — 
поразила меня во время нашей экскурсии к Мутновекому' па- 
дуну. Как я уже говорила, в то утро, когда мы двинулись 
в путь, погода стояла прохладная и серая. Комаров и мошее 
почти не было, так что можно было итти без сетки, что 
предетавляло ‘значительное юблегчение. Перед нами прохо- 
дили однообразные, но не лишенные суровой красоты, кар- 
тины. Леса водораздельных пространств, в отличие от лист- 
венничных и сосновых боров, приуроченных к Долинам рек, 
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представлены, главным образом, елью с примесью березы и 
осины и с пустым рябиновым подлеском. В этом году рябина 
отличалась особенно яркими осенними красками от пурпурно- 
фиолетового до светло- золотого, и пестрые пятна, ее резных 
листьев необычайно оживляли зеленый сумрак унылых лесов. 
В глубоком мху, одевавшем землю, нам часто попадались 
свежие следы медведя и диких северных оленей или «ди- 
карей», как зовут их охотники. Торфяные болота, сменявшие 
леса на более возвышенных пунктах нашего пути, раски- 
дывались зыбким и влажным ковром с разбросанными кое- 
где зарослями низкорослой ивы, со стелящейся Веба папа, 
кустами сизой голубики (Узссшаш аПешозаш) и темно-зеле- 
ными листьями морошки. | 

Только побывавши на вершинах Тиманских хребтов и 
на его болотистых водорозделах, можно дать себе отчет в 
громадной работе денудации, так сильно егладившей ире- 
завшей рельеф этой древней горной страны и прэовратившей 
ее в слабо холмистое плато размыва. Проходя по ровным, 
покрытым болотистыми тундрами вершинам отдельных воз- 
вышенностей, трудно себе представить, что под их зыбким 
моховым ковром скрыты подчас так сильно диеслоцирован- 
ные породы, свидетельствующие о происходивших здесь 
когда-то сложных горообразовательных процессах. Около 
полудня мы шли по лесистому логу одной из рассох Номбурз. 
Дно долины покрыто было густыми зарослями узловатой, 
корявой ивы, или «6рой», как называют такие заросли само- 
еды, а склоны одеты березовым и осиновым лесом с незначи- 
тельной примесью ели. Под светлой тенью этих деревьев 
пышно разрослась высокая трава, над которой поднимались | 
еще не отцветшие стрелы темно-синего ПерЬшииа е]абит 
и лилового Асоп{ит зер{епг1опа]!е, а местами сбегали жур- 
чащие ключи. Когда мы переходили один из этих ключей, 
ине послышался легкий треск вверх по склону, и, огля- 
нувшись, я увидела на небольшой полянке, шагах в 60-ти 
от нас, группу диких оленей. Большая бемая «важенка» 
(самка) с широкими, мохнатыми рогами пощипывала тра- 
Ву, а около нее резвился маленький, темношерстный теленок 
и бродил красивый дымчато-серый «хор» (молодой самец). Я 
невольно крикнула: «дикари!» и обратила на них внимание 
своих спутников. При виде оленей лицо нашего самоеда 
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преобразилось. Указав нам’ знаками, чтобы мы опустились 
в траву, он сжал в руках свою неразлучную «дробовку» и с 
горящими глазами стал красться вверх по ручью. Надо ска- 
зать, что олени очень чутки, и редко к ним можно подойти 
на такое близкое расстояние. В данном случае нам благо- 
приятствовало то, что они стояли возле самого ручья, жур- 
чание которого помешало им расслышать шум нашего при- 
ближения. Мне жаль было, что не пришлось спокойно по- 
любоваться красивыми животными и понаблюдать их игры 
на зеленой лужайке. Но остановить охотника, всю дорогу 
мечтавшего о встрече с «дикарем», было бы невозможно. 
Раздался выстрел. Важенка с теленком стрелою умчались в 
густую чащу. Серый хор был убит. Андрей отправился сни- 
мать шкуру ‹<о своей добычи и резать мясо, а мы тем 
временем разложили костер на берегу ключа и повесили 
свой походный чайник. Охотник скоро вернулся, неся ребро- 
вину и задние ноги оленя, и стал жарить их на ярком огне. 
‚ Мы с ‘удовольствием подкрепились вкусным и нежным мясом. 
Оссбым лакомством считается у самоедов горячий костный 
мозг из обжаренных костей, и я вполне оценила это пре- 
краеное кушанье. Головной мозг они предпочитают есть 
сырым, а также, как известно, любят пить кровь из неостыв- 
шего сердца. | 

Наш первобытный пир в глухом лесу у ярко пылавшего. 
костра имел особенную прелесть. Сознание безграничной 
свободы, одиночества, и простора, полное слияние с девствен- 
ной и дикой природой поднимали в душе порыв бодрости 
и радостное ощущение жизни и силы; 

Покончив со своей трапезой, мы развесили на деревьях 
снятую с оленя шкуру, спрятали под корнями старой ели 
мясо, боясь как бы не вздумал полакомиться им медведь, н, 
захватив с собой небольшой запас, двинулись в дальнейший 
путь. Нам пришлось пересечь еще одну рассоху Номбура, 
в долине которой встретился выход девонских кварцитэв, 
оброеших седыми лишайниками и кустами «стюхи» (Етреёгит 
п1оташ). Затем мы начали постепенно подыматься к водо- 
раздельному болоту, с которого на три стороны разбегаются 
рассохи Номбура, Мутной и Сенки. 

_ Солнце уже склонялось к западу, когда мы вышли из 
лесу к окраине обширной «потягали», как зовут самоеды 


— 59 — 


торфяные болота водораздельных пространств. Глазам на- 
птим представилась унылая, но полная своеобразной пре- 
лести картина. Под низким серым небом с просветами оза- 
ренных солнцем облаков далеко рахкинулась зыбкая мши- 
стая топь, окаймленная туманной стеною лесов. В самую 
чащу лесов врезывались широкие болотистые полосы, уходя 
к северу, западу и востоку подобно гигантским и стран- 
ным аллеям. Осенние краски слегка расцвечивали одно- 
образный мшистый ковер. Золотистыми и красными пятнами 
выделялись заросли Вей\Ца папа, и самый мох был А 
местами багровым оттенком. 

Мы начали пересекать трясину по направлению к се- 
верной аллее, которая вела к рассохе Мутной. Местами ноги 
вязли по колено, и их с трудом можно было вытаскивать 
из засасывавшей моховой топи. Приходилось кружить Но 
болоту, обходя окна с дремлющей водой, выбирая кочки, 
поросшие голубикой и морошкой, и более густые заросли 
карликовой ивы и березы. Ягоды могли бы елужить боль- 
шим облегчением при таком переходе, но, к сожалению, 
их почти не было в этом году. Поздние морозы убили цвет 
морошки, а на кустах голубики лишь изредка попадались 
сизые плоды. Одна только неприхотливая «стюха» в из- 
обилии росли по камням и опушкам лесов, вся усыпанная 
безвкусными, но свежими и сочными черными ягодами. 

Мы старались держаться окраины болота, проходя, где 
возможно, по опушке лесов. Пересекая один из перелесков, 
мы увидали берлогу, которую медведь начал было рыть 
у подножия высокой ели, и бросил, встретивши под почвой 
твердые порфириты, которые пришлись ему не по вкусу. 
Это случайное обнажение указало нам на участие извер- 
женных девонеких пород в строении той возвышенности, на, 
которой раскинулось водораздельное болото. Наконец, мы 
вышли на рассоху и стали спускаться вниз по ее широкой, 
мягко очерченной долине, сплошь заросшей густою «ёрой». 
Лет десять тому назад, у падуна часто стояли олени, при- 
надлежавшие дяде нашего проводника, и оттуда к тракту 
шла торная «оленная» дорога, проходившая вдоль рассохи. 
Теперь от нее не осталось почти и следа, по крайней мере, 
для глаза европейца. Но самоед наш прекрасно различал 
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эту зароешую тропу и прямо вел нас по ней сквозь густые 
зароели ивы и можжевельника (Таптрегиз соттт13). 

Вечерело.`С шумящей. раесохи тянуло прохладой, а на 
западе сквозь пелену серых облаков слегка пробивались 
закатные краски. Нам попадалось много оленьих и мед- 
вежьих следов, а местами из-под мягкого мха выступали 
большие глыбы блестящего кварцевого девонского песчаника. 
Долина ручья становилась все глубже, склоны круче, и 
около восьми часов на правом берегу показались две вы- 
сокие осыпи порфирита. На одной из них мы решили за- 
ночевать. По острым черным глыбам, затянутым густым ков- 
ром белого ягеля, взобрались мы на вершину склона и 
там у самого края обрыва разложили свой костер. Быетро 
закипел в чайнике олений суп с осиновыми грибами, собран- 
ными во время пути, а на палочках стало жариться вкусное 
мясо. Под ветвями седой и раскидистой ели, надежной ва 
случай дождя, были постланы наши постели—кучи паху- 
чих, смолистых веток, на которых так приятно было про- 
тянуться после долгого пути. Ночь стояла темная, облачная 
и теплая. Леса замерли в глубокой тишине, только внизу 
под обрывом глухо шумела рассоха. За яркой чертою нашего 
‘костра стоял непроглядный, девственный мрак. Там раеки- 
нулиеь на бесконечные пространства могучие, дикие леса, 
седые скалы под быетрыми реками, старые, полустертые 
гребни древних гор. Таинственной и жутко прекрасной ка- 
залаеь эта нетронутая даль, покрытая мраком ночи. И 
тянуло туда, и страшно было бы очутиться одной за чертою 
огня в непроглядной неведомой тьме... 

Мы долго проспали у теплого костра и поднялись только 
в седьмом часу. Утро стояло облачное, и попрежнему легкий 
прохладный ветер отгонял комаров. Умывшиеь холодной, 
свежей водою и напившись чаю, мы двинулись в дальней- 
ший путь. Некоторое время пришлось нам итти вдоль рас- 
сохи, но скоро мы поднялись на левый коренной склон ее 
долины и стали держать путь на ССЗ. | 

Рассоха, текущая на север, впадает в Мутную ниже па- 
дуна, и мы должны были сократить дорогу, пересекая водо- 
раздел. Нам приходилось итти то по топким торфяникам, 
то по светлому березовому лесу. Дичи почти не попада- 
лось. В одном только месте вепугнули мы «марьюху» (самка 
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кобача Тефгао 4ефмх). Такое отсутетвие птицы в местах, 
обычно кишащих ею, по словам нашего проводника, объяеня- 
лось плохим урожаем ягод. 

Более двух часов пробирались мы по лесам и болотам, 
когда Андрей остановил нас и прислушалея к далекому, 
глухому шуму, явственно раздававшемуся где-то впереди 
из-за шороха берез. «Падун!» таинственно сказал он, и 
мы еще бодрее двинулись вперед. Лес вдруг как-то сразу 


Рис. 3. Падун на реке Мутной. 


оборвался, и у ног наших открылось живопиеное, узкое 
ущелье, на дне которого среди отвесных порфиритовых скал 
бежал от порога к порогу бурный и пенистый ручей. После 
однообразного, .унылого ландшафта водораздельных про- 
странств как-то особенно поражала, и радовала глаз ди- 
кая красота высоких черных скал и быстрой, шумящей 
ВОДЫ. Уходить не хотелось е крутого обрыва, навиешеге 
над ущельем. Но впереди нас ждала еще большая кра- 
сота, и мы стали спускаться вниз по ручью к долине Мутной. 
Скоро она открылась перед нами. У места впадения ручья 
се обеих сторон поднимались высокие порфиритовые рос- 
еыпи—грандиозный хаос черных каменных глыб, испещрен- 
ных белыми и желтыми пятнами лишайников. Россыпи по- 
крыгали склоны глубокой долины до самого русла реки, 
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в пено и брызгах бежавшей среди камней. На противо- 
положном берегу поднимались серые` стены кварцевого пес- 
чаника, а у подножия их хаотическая россыпь, еще более 
грандиозная, чем развалины порфиритовых скал. Белый ко- 
вер ягеля одевал местами. камни, молодые ели и тонкие 
березки пробивались сквозь щели, а на больших плитах в 
изобилии ‚росла усыпанная ягодами стюха. 

Бурно и. быстро бежала Мутная среди каменных раз- 
валин, а впереди, вверх по ущелью, слышен был ров па- 
дуна. Мы спустились к реке и стали пробираться вверх 
по долине. Россыпи сменились крутыми темными стенами, 
увенчанными седыми елями. Все ближе и ближе слышался 
могучий гул водопада и, наконец, за выступом скалы он 
предетал перед нами. Таинственным, глухим полукругом 
поднимались над водою отвесные черные стены, замкнув- 
шие даль. В центре полукруга © четырехсаженной высоты 
низвергалась река, падая прямою хрустальной стеной в 06- 
лаке пены и радужных брызг. Двумя могучими, бурными 
струями обрушивался падун в странно спокойную, будто 
заснувшую воду глубокого, круглого водоема, образовав- 
шШегося у подножия скал. Контраст этих суровых черных 
скал, чуть расцвеченных белыми и золотистыми узорами 
лишайников, с ослепительной бурной водою, сверкавшей ал- 
мазными брызгами и радужными облаками водяной пыли, 
был полон своеобразной, непередаваемой красоты. Стон и гул, 
отдававшийся от скал, игра света в струях водопада, се- 
дые ели и тонкие, белые березы, венчавшие угрюмые, чер- 
ные стены—все вместе составляло чарующую, дикую кар- 
тину, от которой трудно было отвести глаза... В серой 
пелене облаков, одевавшей небо, стали появляться голубые 
прорывы. Луч солнца, падавший порою сквозь эти прорывы 
на струи падуна, зажигал в них золотые огни и бросал 
радуги в облака водяной пыли. По зеленому, обросшему 
мхом стволу упавшего дерева я пробралась почти под 
самую хрустальную завесу крайней струи и долго сидела 
в темной нише влажной скалы, любуясь изменчивой игрою 
цветов в туче брызг. Надо мною из расселины камня све- 
шивалась гирлянда узорчатых листьев папоротника, у ног 
кипела и дрожала вода глубокого водоема, а зыбкая завеса 
падуна` отделяла, казалось, от всего мира. 
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Всего несколько часов пришлось нам провести у падуна. 
Занавшись фотографированием, не особенно удачным вслед- 
ствие неблагоприятного освещения, и подкрепив свои силы 
обедом, мы поднялись по крутым скалам выше водопада, и 
там нашим глазам предстала не менее своеобразная и кра- 
сивая картина. Над падуном оказалея большой круглый и 
глубокий бассейн, окаймленный невысокими, но крутыми 
порфиритовыми берегами и имевший не менее 25—30 са- 
жен в поперечнике. За ним открывался вид на значитель- 
ный участок реки. Сначала она быстро, но сравнительно 
спокойно текла в мягких, зеленых берегах, затем врезыва- 
лась в порфириты, образуя пенистый падун, двумя рукавами 
спадавший с высоты полутора сажен. Ниже падуна вся 
река, имеющая до семи-восьми сажен в ширину, исчезала, 
в глубокой, узкой трещине, по которой сплошною, кипя- 
щей пеной стекала в бассейн. Ширина этой трещины, про- 
резывающей черную массу порфирита, едва достигала двух 
или двух с половиною аршин, а длина измерялась девятью 
или десятью саженями. Падение воды на этом протяжении 
было очень крупное: не менее двух сажен. Можно вообра- 
зить, что делалось с бурной водою, стесненной в узком 
каменном жолобе! Она положительно кипела и состояла, ка- 
залось, из одной бурлящей, белой пены. Вырвавшись из 
тесных каменных тисков, вода, точно усталая, широко раз- 
ливалась по спокойному водоему и у края его как-то 
внезапно и неожиданно низвергалась снова могучим паду- 
пом. Сочетание таких почти дремлющих бассейнов с бур- 
ными порогами и водопадами, крутых черных скал с зеленью 
леса и белым Ковром ягеля—<оздавало особенную, не под- 
дающуюся описанию прелесть этого дикого уголка. И трудно 
было оторваться от созерцания этой своеобразной красоты, 
трудно было уходить отеюда в однообразную седую. чащу 
леса к топким равнинам унылых болот... Но уходить при- 
шлось. Время было расчитано, и необходимо было вернуться 
на следующий день на станцию Валс. Последний раз взглянув 
сверху на хрустальный обрыв водопада, мы двинулись в 
путь. Было всего 3 часа дня. Серая пелена облаков, с утра 
окутывавшая небо, постепенно расходилась. Все чаще и 
чаще проглядывало солнце, начали летать комары. Мы шли 
ускоренным шагом, так как нам хотелось дойти к вечеру 
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до того места, где оставлен был убитый олень, и там зано- 
чевать. Наши запасы совсем истощились, а новой дичи 
не попадалось. Перед глазами проходили знакомые картины: 
Мутновская рассоха © ее болотистой, заросшей кочковатым 
кустарником долиной, осыпи порфиритов, обширная, топкая 
«потягаль». Солнце уже склонялось к западу, когда мы 
вступили в болотистую аллею, всдущую к вершинам Малого 
Номбура. Небо ‘расчистилоеь, и ночь обещала быть холодной 
и ясной. 

Отгорело зарево заката, и начали сгущаться ночные тени. 
То были первые темные ночи, которые нам пришлось видеть 
на Тимане, и впервые луна, до тех пор меркнувшая в 30- 
рях белых ночей, ярким серебряным шаром выплыла над 
зубцами леса. Итти было легко, несмотря на долгий путь, 
оставшийся за нами. Бодрила душистая свежесть холодной 
лунной ночи, и самая луна казалась особенно прекрасной, 
какой-то новой и необычной, над туманными далями влаж- 
ных болот. 
° Невозможным представлялось нам найти путь в ночном 
‚ сумраке леса; но наш самоед свободно различал следы при 
лунном свете, следы, оставленные нами накануне в лесной 
траве! Я, как ни старалась, ничего не могла различить 
даже тогда, когда он указывал мне на них. Однако, время 
шло, и мы решили, наконец, встать на ночлег, не дойдя до 
своего оленя. В 'светлом смешанном лесу (осина, ель и 
береза) в долине той же рассохи, где был убит дикарь, мы 
’ разложили свой ночной костер и, напившиеь чаю с чернымя 
сухарямн, приготовили постели из еловых ветвей. Несмотря 
на усталость, спать не хотелось. Сквозь листву берез и че- 
рез темные ветки елей ярко мерцали звезды: «лоеь» (тав 
зовут на севере Большую Медведицу), «немецкий лось 
(Малая Медведица), «учочное гнездо» (Плеяды). Все каза- 
лись такими светлыми и красивыми после долгих беззвездных 
белых ночей, и так странно возбуждал непривычный таин- 
ственпый лунный свет. Наконец утомление взяло свое, и Я 
крепко заснула, ежась порою от набегавшего холода». 

Поднялись мы в 4 часа. Холодное после ясной ночи 
утро не дало долго спать. Мы не етали пить чая, а сразу 
пошли к своей оленипе, которую разыекали уже минут че- 
рез 20. Тут началея настоящий пир, и мы основательча 
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подкрепились после своего голодного ужина. Затем, сделан 
берестяные коробки, которые можно было. навесить на, епи- 
ну, мы наполнили их наиболее лакомыми кусками мяса, & 
остальное зарыли в землю. «Можно будет на, оленях за ними, 
приехать», сказал Андрей. Он взвалил себе на спину тяже- 
лую сырую шкуру, я взяла мохнатые рога, и мы двинулись 
в дальнейший путь уже в 9 часов. 

'День был солнечный и жаркий, комары начинали доса- 
ждать, И < тяжелой ношей не так легко было итти по 
топкой, митиетой почве. Мы чаще стали останавливалься и 
отлыхать, собирая голубику и стюху. Андрей решил выйти 
ближе к станции Вале, и мы шли новым путем, пересекая 
многочисленные ‘рахсохи Номбура, звеневшие в высокой 
траве светлых логов. Я убедилась на этом пути, как об- 
манчива и сбивчива эта местность. Несколько раз нам при- 
шлось пересекать довольно значительные возвышенности. 
Казалось, что это несомненные водоразделы, после которых 
вода должна бежать уже к Лиственничному Валеу. Однако 
встречавшиеся на пути ручьи все еще устремлялись на; се- 
вер в сторону Номбура, а когда мы действительно. вышли 
к первому притоку, Валса, это оказалось совершенно неожидан- 
ным: мы совсем незаметно перевалили через пониженный, 
болотиетый водораздел. По притоку. мы скоро вышли н& 
тракт и, быстро пройдя оставшиеся две версты, к часу дня 
спустились к станции в долину Валса. Там нас весело ветре- 
тила жена Андрея, самоедка Алёна, нанятая в качестве 
второго работника и приехавшая на станцию с лодкой, взя- 
той из Ванючковой, которую мы решили сюда завезти, чтобы 
спуститься затем в Мылу по Лиственничному Валсу. 

Хорошо было и отдохнуть после долгого пути. На, «ка-. 
таганах» на лугу живо были повешены котелки с юленьим 
супом и кашей, зашипело жарящееся в масле мясо, вскипел 
чай. Но голова, полная образами только что пережитого, 
плохо воспринимала действительность. Перед глазами все 
еще стоял сверкающий падун среди черных скал, мшистый 
ковер зыбких потягалей и мерещилея лунный свет в темном 
лесу. Не хотелось еще уходить от этих переживаний и каза, 
л0сь, что там, у шумящих порогов, в девственной глуши 
лесов и болот осталась какая-то часть вашей души. 


Землеведени». 
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ГУ. По Лиственничному Валсу. 


Мы недолго отдыхали, вернувшись е падуна, и уже в 
-4 часа приготовились к отплытию и погрузили в маленькую 
лодку свой белаж. У станции Вале протекает в порфиритах. 
и его долина сравнительно узка и глубока. Склоны ее частью 
заросли лесом, частью представляют собою огромные осыпи. . 
В некоторых из них глыбы камня лежат оригинальными, 
чрезвычайно правильными рядами, точно развалины стен. Это 
очевидно обусловлено тем, что при выветривании порфириты 
сначала разрушаются по трещинам отдельности, проходящим 
параллельно друг другу и разбивающим массу камня на 
правильные, вертикальные слои, действительно напоминаю- 
щие стены. Подобные Трещины и не успевшие еще разва- 
литься стены можно наблюдать в верхних частях склонов. 
где скалы еще стоят. 

Разместивши после зрелого размышления свой довольн: 
объемистый багаж в маленькой и утлой ладье, мы пустились 
в путь. Речка мелкая, быстрая и порожистая. Местами бур- 
ная струя так и несет, местами приходится высаживаться 
и тащить лодку по камням. Над головою яркое, синее небс 
со светлыми облаками, в высоких берегах отвесные обнаже- 
ния слоистых вулканических туфов. На вершинах туфовых 
скал виден горелый лес и заросли кипрея. Долина версты 
три идет на север, затем круто заворачивает на восток. Она 
зароела лесом и местами попадаются упавшие поперек рекн 
деревья, которые приходится разрубать. Неопытному чело- 
веку и нескольких сажен не проплыть по быстрой, порожи- 
стой речке, не вывернувши лодки. Но наши самоеды так 
ловко управляют своими шестами, что нам ни разу не при- 
шлось даже зачерпнуть воды. Вот подхватила нас быстрая 
струя порога и, кажется, сейчас нанесет на отвесную стену 
обнажения, но удачный удар шеста, в постелнюю минуту от- 
водиг лодку и она плавно несется по глубокому стрежню 
под навесами ‘туфов. | 
- Местами река течет прямо вдоль длинных, живописных 
обнажений и похожа на тенистую водяную аллею под густым 
наресом сомкнувшихся над нею деревьев. Местами; попадаютея 
довольно крутые и прихотливые излучины. Туфы несомненно 


с бы 


легче поддаются размыванию, нежели плотный порфирит, и 
потому в местах их сплошного распространения пойма реки 
относительно шире. | 

Солнце уже зашло за лесистые склоны долины и она 
стала наполняться тенями и прохладой вечера. Разгорелись 
закатные краски на легких облаках, скользящих в померк- 
шей синеве неба, побежал туман над водою. Надо было стано- 
виться на ночлег. Мы выбрали огромную, раскидистую ли- 
ственницу на аллювиальном берегу и разбили под нею свои 
палатки. Пока на костре варился ужин, я пошла бродить 
по лугу. По сторонам поднимались высокие, крутые склоны. 
На противоположном берегу поверх леса. стояли отвесные 
стены темных скал, из-за ггторых медленно выплывала луна. 
Здесь, в темном ущелье, она казалась еще серебристей и 
ярче. Ночь была теплее предыдущей, легкий ветер приносил 
запах накошенного кое-где ямщиками сена. Этот теплый 
душистый воздух, эта яркая луна навеяли на меня восп$- 
минание о юге. Странным, чарующим обаянием была, полна, 
эта теплая, почти южная ночь на далеком севере... | 

Когда мы проснулись на следующее утро, небо было по- 
крыто низкими, быстро бегущими с запада облаками. Мы 
наскоро напились чаю, сложили багаж и пустились в даль- 
нейшес плавание. Тотчае за местом нашей ночевки долина 
Валеа быстро суживалась. и по обеим сторонам реки, точис 
столбы гигантских ворот, поднимались черные скалы пор- 
фирита. Дальше, на протяжении 12 верст, до вторичнога 
пересечения своего с трактом река сплошь течет в порфири- 
товых берегах. Этот участок ее долины представляется наи- 
более интересным и живописным. Мощные выходы порфирита, 
дают самые разнообразные и красивые фигуры выветривания. 
Местами это крутые, могучие стены, местами причудливые 
столбы, поросшие кружевом лишайников, местами остро- 
конечные, пирамидальные скалы или хаотические россыпи 
подернутых белым ягелем глыб. Каждый шаг, каждый изгиб 
реки открывает новую, полную дикой красоты картину. 
Жалко так быстро проплывать мимо таинственных, прекрах- 
ных уголков этого порфиритового замка, мимо его причудли- 
вых башен и стен. Хотелось бы сфотографировать каждую 
мелочь, каждую деталь этой фантастической архитектуры; 
вдоволь налюбоваться каждым камнем и каждой скалою. 
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Порфириты в большинстве случаев массивные и плотные. 
Но в последних выходах порода становится более пористой, 
и нередко в ней встречаются жеоды, выполненные дымчатым 
кварцем и горным хрусталем, а иногда бледным аметистом. 

Там, где Лиственничный Вале вторично пересекается трак- 
том, кончаются выходы порфирита, и река вступает в область 
распространения осадочных девонских пород, предетавлен- 
ных слоистыми песчаниками и глинистыми сланцами, легко 
поддающимися размыванию. Долина сразу становится очень 
широкой, и Вале прихотливо извивается в своем аллювие, 
редко подходя к коренным берегам. 

Поездка по Валсу и экскурсия на падун, так же как и 
исследования других членов экспедиции на Верхнем и Ка- 
менном Валсе, показали значительное участие изверженных 
девонских пород в сложении возвышенностей, расположен- 
ных между верхней Цыльмой и Мылой. Орографически эги 
возвышенности представляют собою продолжение той мери- 
диональной гряды Тимана, которая известна под названием 
Чайцынского камня от Чайцынских мысов до реки Сулы н 
Катагарских сопок от Сулы до Цыльмы. Только на запал, 
у самой Цыльмы, проходят возвышенности, которые следует 
считать продолжением `Коеминского камня. 

Уже в Катагарских сопках первоначально единая гряда 
Чайцынского камня разбивается на ряд отдельных возвышен- 
ностей. Такие же обособленные кряжи намечаются, ПОВИДИ- 
мому, и в осмотренной нами местности, составляющей про- 
должение Катагарских сопок. Об этом говорили нам самоеды 
и сами мы, пересекая эту местность по тракту, имели случай 
наблюдать с наиболее возвышенных пунктов проходящие по 
ней синеющие гряды. Такой осложненный рельеф обязан 
своим происхождением участию плотных изверженных пород 
на ряду е рыхлыми песчаниками и сланцами. в геологическом 
строении Катагареких сопок. Современная орография Тимана, 
отчасти согласованная еще с тектоникой этой древней гор- 
НОЙ страны, обусловлена, главным образом, эрозией. Твердые, 
плотные порфириты энергичнее противостоят денудации, не- 
жели песчаники и глинистые сланцы. И потому те части 
Катагарских высот, которые сложены из порфирита, пред- 
ставляют из себя возвышенности, поднимающиеся над, сравни- 
тельно пониженными областями, слагающимися из осадочных 
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пород. На строение речных долин, как мы уже имели слу- 
чай указывать, характер размываемых пород оказывает еще 
более яркое влияние. Широкие и мягко очерченный, с мощно 
развитыми аллювиальными террасами в области развития лед- 
никовой толщи или осадочных девонских пород—они прини- 
мают дикий каньонообразный характер, пересекая выходы пор- 
Ффиритов. Реки бегут быетро и бурно, образуя многочиелен- 
ные пороги и водопады, аллювий местами почти отсутетвует. 
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° Рис. 4. Завал на Лиственничном Валсе. 


Та же перемена сказалась и на долине Валса. Выехав 
из порфиритового ущелья, мы. начали бесконечно кружиться 
по извилинам в лесистых аллювиальных берегах. Река, стала 
тлубже и спокойнее, но зато чаще начали попадаться завалы, 
через которые все труднее становилось прорубаться. К часу 
дня мы доплыли до большого «холуя» (так. зовут по-местному 
значительные завалы), через который уже невозможно было 
прорубиться. Приходилось разгружать лодку, перетаскивать 
на руках и ее и багаж. Это заняло немало времени, и мы 
воспользовались остановкой, чтобы тут же пообедать. С 
нами были еще запасы дикой оленины и куропатка, убитая 
на обратном пути с падуна, и пока мы не нуждались в новой 
дичи. По словам Андрея, ниже по реке должны были в изоби- 
лии встречаться утки, «чухари» и «рябы» 1). Вскоре после 
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1) Глухари и рябчики. 
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завала попалась первая промысловая избушка на Листвен- 
ничном Валсе—Сенкина изба, такая же маленькая, похожая 
на домик Бабы-Яги, как и остальные. 

На порфиритах нам встречался главным образом еловый 
лес. И здесь, на аллювиальных террасах, расла преимуще- 
ственно ель с березой.. Но коренные склоны или «кераса» 
были покрыты великолепными лиственницами, высоко под- 
нимавшими свои светло-зеленые вершины и вполне оправды- 
вавшими название реки — Лиственничный Вале. 

В попадавшихея по пути щельях выступали знакомые, 
серовато-зеленые слоистые песчаники с растительными остат- 
ками и изогнутые в пологие складки глинистые сланцы, 
окрашенные в бурый цвет соединениями железа. Погода, все 
еще стояла облачная, с редкими просветами солнца. Иногда 
перепадали легкие дожди. Река приняла еще одну значитель- 
ную рассоху (первая была в порфиритах, недалеко от станции, 
а вторая, «Митина» рассоха, ниже порфиритов у тракта). 
Она стала больше, но начала зато растекаться, & местами 
дробиться на узкие мелководные рукава, по которым очень. 
неудобно было плыть. 

Миновали вторую избу, «Ивана Петушка». Охотники зна- 
комы © Лиственничным Валеом и ‘стреляют много дичи по 
его зеленым «кераедём». Но рыболовы не поднимаются высоко 
по трудню проходимой, прегражденной завалами реке. 

К вечеру запад немного прояснился. Мы встали на но- 
чевку на, невысокой боровой террасе среди душиетых елей и 
сосен. 

На следующее утро небо снова, покрылось серыми дожде- 
выми облаками. Вюздух был теплый, душистый и влажный. 
Опять бесконечные излучины в лесистом аллювие, опять. 
высокие рбнажения девонских песчаников и сланцев или 
ледниковой толщи, представленной серой моренной или. 
озерной глиной и валунными песками. Но в этот день наше 
плавание оживлялось большим количеством дичи. В легу 
то ‘и дело заманчиво свистели «рябы», на реке появились 
утки. Одна крохалиха вынырнула у самой нашей лодки и 
так растерялась, что застыла в неподвижности и дала убить 
себя на расстоянии двух аршин. Другим развлечением была 
смородина, соблазнительно свешивавшая свои красные грозди 
над самой рекой. Ее можно было рвать прямо из лодки, 
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проплывая мимо заросших берегов, а пока Андрей про- 
рубалея через завалы, мы набирали ее целыми чашками. 

Лиственничный Вале, подобно другим рекам бассейна 
Цыльмы, имеет ясно выраженные древние аллювиальные 
террасы. Эти песчаные террасы по ббльшей части поросли 
высоким лиственничным лесом. Попадаются и сосновые боры 
с белоснежным ковром ягеля. На новейпгих аллювиальных 
наносах, сырых и топких, растет седой ельник, оереза, © оси- 
ной, а у реки и по старицам густые заросли, краюной и м 
ной смородины и черемухи. 

У впадения «Яроватой речки» в Лиственничный Вало В 
обнажении девонских песчаников встретились прослои серо- 
ватого известняка, переполненного брахиоподами и члени- 
ками стебля криноидей. Это были первые предвестники тех 
богатых фауной известняков, которые попадаются в значи- 
тельном развитии уже на Мыле. и характеризуют собою 
южную фацию Тиманского девона. Прекраено отпрепариро- 
ванные выветриванием окаменелости буквально усыпали по- 
верхноеть выступавших в обнажении пластов известняка. 
Преобладающими родами были Бриег и Афтура. В некоторых 
«Щельях» девонекие породы поднимаются до высоты 6—8 са- 
жен и даже выше. В других они сильно срезаны, и все 
обнажение складывается из |ледниковой толщи. В таком 
случае берег почти; всегда, сильно разбит оползнями и блестит 
влажными поверхностями скольжения серых моренных глин. 

Несмотря ‘на, некоторое однообразие обнажений и бесконеч- 
ных извилин в лесистом аллювие, плавание по Лиственнич- 
ному Валсу в этой части его течения имеет своеобразную 
прелесть. Нетронутая глушь топких лесов долины, могучая 
красота высоких лиственниц по «керасам», обилие дичи, бес- ` 
престанно поднимающейся или свистящей по берегам, са- 
мые завалы, преграждающие путь, о какое-то особое, 
привольное и дикое впечатление. 

Когда мы встали на обед на поросшей соснами песча- 
ной террасе, охотники наши отправились в лес, магнети- 
чеки привлеченные свистом рябчиков. Алёна возилась у 
лодки, и я одна сидела у костра и жарила убитую утром 
дичь. Вдруг над моею головой раздалея странный звук, не 
то писк, не то чириканье, и в двух шагах от меня спрыг- 
ну-т с дерева на землю хорошенький зверек, напоминающий 


маленькую белку или соню, желтый, с узкими черными по- 
_ лосами на спине и длинным хвостом. Он начал озабоченно 
бегать вокруг, то поднимаясь на дерево, то спускаясь снова 
вниз. Это была «орда» (Ташшз зила4а). Орда в большом ко- 
личестве встречается в лесах Тимана и, не являясь предме- 
том промыела, мало истребляется. Ее ловят только ребятишки, 
убивая из рогатины. В некоторых поселках по Цыльме и 
Мыле мальчишки продавали нам шкурки орды по 5 коп. 
за штуку. Она не пуганная, и потому, вероятно, держит себя 
очень емело и близко подходит к человеку. Та орда, кот- 
рую я увидала, была очень обеспокоена нашим присутетвием. 
Мы, очевидно, расположились около ее жилища !), и во 
время всего обеда, она, вертелась вокруг нас, вспугнутая убе- 
гала и снова возвращалась. К вечеру небо несколько про- 
яснилось, но скоро на, западе появились зловещие черные 
тучи, покрывшие закат. Стало темно, сверкнули молнин. 
Приходилось скорее искать ночлега, и мы остановились у 
аллювиального берега, покрытого сырым еловым лесом. 
Отыскавши сухие места в мягком моховом ковре, покрывав- 
шем землю, мы спешно раекинули свои палатки. Но туча 
прошла боком, едва задевши нае своим черным крылом, и 
только порадовала яркими молниями и могучими раскатами 
дальнего грома. 

На другой день среди светлых белых облаков виднелось 
голубое небо, и беспрестанно проглядывало солнце. По бере- 
гам Валса в обнажениях стали выступать все более и боле 
мощные толщи ледняковых отложений. Влажные, серые 
глины блестели на солнце выходами ключей, а над ними 
резко выступали золотисто-желтые валунные пески. Круп- 
’ные валуны покрывали бечевник и лежали местами в самом 
русле реки, образуя каменистые пороги. У воды из-под, лед- 
никовых отложений выступали девонские песчаники и из- 
вестняки © брахиоподами, образуя каменный порог в осно- 
вании обнажения. Река сделалась значительно шире и 
глубже, завалов уже не встречалось. И ло коренным бере- 
гам, И в самой долине преобладапл могучий лиственничный 


1) Тапиз зи1айа относится к так называемым „земляным белкам“, 
живущим преимущественно на земле и вырывающим себе обширные норы 
под корнями деревьев, в которые они осенью ‘собирают большие запасы 
на зиму. _ 
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лес. На эти лиственницы слетаются на вечерней и утренней 
заре глухари щипать мягкую хвойку, которую они охотно 
едят, особенно в годы неурожая ягод. Когда мы под вечер 
плыли по излучинам Валеа, то не замедлили увидать круп- 
ного «чухаря», сидевшего высоко на ветвях огромной листвен- 
ницы. Он был убит метким выстрелом Андрея и юказался 
основательной птицей более 15 фунтов весом. Последнюю ночь 
на Лиственничном Валее мы провели на песчаной террахе, 
поросшей сосновым лесом © белым ковром ягеля. Вечером 
на северо-западе снова прошла туча © яркими молниями и 
дождем, покропившим и нак, так что мы скорее раскинули 
свои палатки и забрались спать. Среди ночи я проснулась. 
Яркий лунный свет заглядывал в палатку и манил выйти 
в лес. Там было душисто и влажно. Во мху' и на; иглах сосен 
блестели капли вечернего дождя, лунный свет серебряными 
полосами ложился на белый ягель. Я подошла к песчаному 
обрыву берега. Над рекою причудливо курился туман, весь 
провизанный светом, а за крутым поворотом мрачным, черным 
силуэтом вырисовывалеясклон высокого обнажения. Тихонько 
дошла я вдоль реки. Так приятню было ступать на влажный, 
мягкий мох, так приятно былю чувствовать себя одной среди 
тишины и покоя серебряной ночи. Я спустилась с террасы 
на болотистый довременный аллювий и бродила в топких 
зарослях ивняка, переходя крутые «меги» прихотливо изви- 
зающейся реки; поднималась на сухие боровые террасы, 
где в лесной тени ярче играл лунный свет, входила в ше- 
лену тумана, скользившую над водою, и смотрела, как в 
небе разгорались краски утренней зари... 

Мы выплыли рано. Надо было к вечеру достигнуть де- 
ревни Ванючковой на Мыле. Быстро мелькали перед нами 
высокие лиственницы с темными пятнами сидевших на них 
«чухарей», быстро сменялись крутые меги, быстро были 
осмотрены последние, полузаросшие и разбитые оползнями 
обнажения. В десятом часу мы уже выплыли в Мылу. Пол- 
новодная от последних дождей Мыла, поразила нас грандиоз- 
ными обнажениями девонских пород и шириной долины, в 
зеленых лугах которой она, описывает самые прихотливые из- 
вилины. В некоторых местах, как, например, в так назы- 
ваемом «крутом повороте», открывается живописный вид на 
крутые изгибы реки и многочисленные излучины берегов. 
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В етой части своепо течения Мыла прорезает восточную 
часть Чайцынского камня или Катагареких сопок. Далее 
она пересекает Каменноугольную гряду, и здесь берега ее 
становятся особенно живописны. Долина, делается узкой, по- 
хожей на глубокий каньон. С обеих сторон поднимаются 
отвесные стены известняка © отдельными выступами, на- 
поминающими башни. Верхушки башен, стен и причуд- 
ливых зубцов, венчающих выветрелые скалы, поросли сос- 
нами, а ло трещинам видны розовые полосы «Богородичной 
травы». \ 

Вырвавшись из ущелья в Каменноугольнюй гряде, Мыла 
вступает в область развития пермских пород, предетавлен- 
ных, главным образом, мергелями и мягким, рыхлым извест- 
няком. Здесь долина ее становится более широкой, по- 
является зеленая полоса луцов, пестрые обнажения мерге- 
лей невысоки. В этой части течения реки, в 8 верстах от 
впадения ее в Цыльму, и ‘расположена деревня Ванючкюва, 
в которую мы приплыли цосле заката, оставив далеко за 
собою глухой и дикий Лиственничный Вале © его порфири- 
товыми башнями, с его завалами и унылыми щельями, © 


его полными дичи лесами и ВЫСЮБИМИ, зелеными листвен- 
ницами. 


| в, В. Варсанофьева, 


Москва. 
Август 1918 года. 


Из летних наблюдений в Воронежской губернии. 


Настоящая статья является результатом двух наших кратко- 
временных поездок в Воронежскую губернию летом 1920 и 1921 
г.г. Обе эти поездки были связаны с практическими задачами, 
оставлявшими очень мало времени для сколько-нибудь система- 
тических научных исследований. В связи с этим и наблюдения 
наши носят более или менее случайный, попутный характер; но 
так как они все же, быть может, представляют некоторый научный 
пнтерес, то мыи решаемся их опубликовать. Следует заметить, 
чго, на ряду с наблюдениями, материал для нашего очерка дала, 
также обработка довольно значительного (около 400 видов) гер- 
бурия, собранного во время этих поездок. | 

Районами наших экскурсий были преимущественно два участка 
долины Дона с прилегающими ‹к ним местностями, отделен- 
ные расстоянием верст в 55 один от другого. В 1920 г. был бегло 
осмотрен участок Воронежеко-Донского водораздела к западу 
от г. Воронежа, долина р. Дона в окрестностях селений Под- 
клетного и Семилук и часть Донского правобережья по нижнему 
течению правого притока Дона, р. Ведуги, в окрестностях села 
Яндовище. В административном отношении этот район приходат- 
с1 на западную часть Воронежского и восточную часть Землян- 
ского уездов. 

В 1921 году местом наших экскурсий являлась преимуще- 
ственно долина Дона па протяжении 20—25 верст, между ж.-д. 
сганцией Лиски Козлово-Воронежско-Ростовской линии и горо- 
дом Коротояком. Так как © этой последней местностью мы имели 
возможность познакомиться несколько более подробно, то с нее 
мы и начнем наше описание. 

Долина Дона между Лисками и Коротояком имеет широтное 
направление, так как Дон изменяет несколько выше Коротсяка 
свое до тех пор меридиенальное (к югу) течение сначала на юго- 
восточное, а затем и на воеточное и протекает в этом направлении 


верст 45—50 до устья р. Икорца, после чего, сделав крутую и? 
лучину к северо-востоку, вновь принимает прежнее меридиональ- 
ное направление. Есть основание предполагать, что такое вре, 
менное изменение рекою направления своего течения не является . 
случайным, а обусловлено, быть может, широтной дислокацией 
(сброс?). Значительное возвышение в расематриваемом райоге 
правого склона долины над пологим левым склоном доказатель- 
ством существования здесь сброса служить, разумеется, пе может. 
так как подобный контраст в характере обоих склонов мог быть 
обусловлен и одними эрозионными процессами при постояннох 
стремлении реки уклоняться вправо (по закону Бэра), как зо 
и имеет место в действительности у большинства русских рек. 
Но если проследить по карте Тнлло гипсометрические соотноне- 
ния местности, расположенной к востоку от места вторичного п‹- 
‚ворота Дона к югу, то можно найти указание на возможность 
действительного существования здесь широтного сброса, южное 
крыло которого является приподнятым: и здесь также вся мет- 
ность, лежащая к югу от параллели Лисок и Коротояка, является 
более возвышенной, чем местность к северу от этой параллели. 
Косвенным указанием на возможность здесь днелокационных 
явлений могут служить также выходы гранита у села Хохлацкой 
Буйволовки близ г. Павловска и близ села Репенского, по до- 
роге из Острогожека в Бирюч. _ 

В пределах исследованного района долина Дона имеет стрее- 
‚ние, соответствующее в общих чертах обычной схеме долин боль" 
ших рек степной полосы Европейской России. Правый склон д- 
лины ‘представляет крутой обрыв мелового водораздельного пла- 
то, поднимающегося метров на 50—60 над уровнем реки. Местами, 
особенно там, где этот край плато мало расчленен эрозией, 68 
обрывается к пойме реки почти отвесно, едва оставляя место д: 
полотна Харьково-Балашовской железной “дороги, проходящей 
на некоторой высоте над поймой по откосу нагорного берега. Вёр- 
шинная плоскость плато имеет слабый наклон к долине Дона, при 
чем ясно заметно, что высшие точки водораздела лежат здесь же, 
недалеко от долины, так как многочисленные балки и овраги, 
отходящие от края плато вглубь водораздела, имеют все в общем 
очень незначительную длину (особенно в восточной части района), 
но зато довольно значительное падение тальвегов.\ 

- Пойма Дона, имеющая близ Лисок} ширину несколько боле: 
версты, дальше к западу постепенно расширяется; между селе" 
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ннями Копанище и Селявным она достигает уже 21/, в., а еще 
западнее, у Коротояка, общая пойма Дона и его правого притока 
Тихой Сосны расширяется уже до 4 с лишним верст. 

На значительной части исследованного района Дон жмется 
к правому наторному берегу, так что пойма развита” главным 
образом по левой его стороне: здесь она является покрытой 
массой озер-стариц в разных стадиях развития и угасания. Ме- 
стами, однако, Дон, образуя излучины, оставляет участки поймы 
н ПО Правую сторону, но только западнее Дивногорского мона- 


Рис. 1. Вид на долину Дона близ слободы Лиски. 


стыря он значительно уклоняется от правого склона долины и 
здесь, среди широкой поймы, с ним сливается Тихая Сосна; 
последняя близь устья представляет очен незначительную, 
сильно извилистую речку. Коротенькая железнодорожная ветка, 
идущая от ст. Копанище на Коротояк, проходит по высокой 
насыпи Через пойму Дона и Тихой Сосны и полотно ее, как 
нам передавали, сильно страдает от размыва во время значи- 
тельных разливов. 

С левой стороны пойма Дона окаймлена невысоким, но всюду 
ясно выраженным уступом второй или надлуговой террасы, 
построенной из песков. Склон надлугсвой террасы к пойме боль- 
шею частью сравнительно полог, но становится крутым и высо- 
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ким там, где к нему подступают вплотную своими выпуклыми 
сторонами длинные и дуговидно изогнутые озера-старицы— эти 
остатки прежних излучин реки, подмывавших подножие надлу- 
говой террасы. Сейчас же за краевым уступом поверхность пес- 
чаной терпасы там, где она не подверглась вторичной дефляции 
и является задерненной, представляет слабо-волнистый рельеф 
и нересечена вытянутыми пологими грядами и неправильными 
возвышениями. С удалением от края террасы по ваправлению 
к степи, поверхность становится, однако, более ровной и, посте- 
пенно поднимаясь, незаметно переходит в черноземно-степное 
водораздельное плато. Сколько-нибудь выраженного уступа 
третьей (степной) террасы нам во время экскурсий в исследовак- 
ном районе наблюдать не пришлось. Не удалось подметить нам 
и другой особенности строения долин южно-русских рек, кото- 
рую отмечали некоторые авторы (Такфяльев и др.),—общего 
наклона надлуговой террасы в сторону от реки, к подножию 
третьей террасы, где, в силу этого, часто располагаются полосою 
небольшие озерки и болотца (нередко сфагновые); здесь таких 
озерков и болот нам во время наших (правда, очень бэглых) экс- 
курсий не встретилось. Песчаные гривы и пологие вытянутые 
холмы располагаются по краю террасы без особенной правиль- 
ности, но все же можно видеть, чго они в общем тянутся парал- 
лельно краю террасы и направлению долины. В понижениях 
между гривами, представляющих часто совершенно замкнутые 
запацины, никаких болот или мочежин в этот засушливый гол 
не наблюдалось, а по присутствию в растительном покрове этих 
понижений некоторых степных многолетников (Ацетви, 
АсыШеа по!) можно думать, что их не бывает: здесь и в более 
влажные годы. 

Прежде чем перейти к геоморфологической характеристике 
рельефа надлуговой террасы, необходимо сказать несколько 
слов о происхождении лесков, как слагающих эти террасы. 
так и вообще занимающих нередко обширные пространства 
по левобережьям наших более значительных южно-русских рек. 
особенно же там, где эти пески подверглись в новейшее время 
вторичному развеванию и перешли в подвижное соетоянке. 
Некоторые авторы приписывают им древне-аллювнальное про- 
исхождение и полагают, что они образовались от размыва ко- 
ренпых песчавых пород (мелового и третичного возраста). Боль- 
шинство же авторов склонно, повидимому, считать нх флювис- 


— 79 — 


тлациальными образованиями, подвергпимися некогда в поверх- 
ностных частях эоловой переработке. В частности, на флювио- 
глациальном происхождении придонских песков настаивает В.А. 
„Дубянский на основании своих исследований в Арчадинской лес- 
ной даче и в некоторых районах Донской долины, близких к на- 
‘шей местности 1). Заслуживают также быть отмеченными взгляды 
Б. Б. Полынова, который, на основании своих исследований в 
‘бассейнах Днепра и Дона, пришел к выводу о трехъярусном строе- 
нии южно-русских приречных песков; нижнему ярусу он при- 
писывает флювио-глациальное происхождение, среднему— древ- 
не-аллювиальное, а верхний ярус рассматривает как результат 
переработки поверхностных масс песка ветром и считает его 
синхроничным ярусу лёсса 2). 

Несмотря на некоторые разногласия, большинство авторов 
согласно, повидимому, в том, что эти приречные пески подверг- 
лись некогда процессу дефляции и’были сгружены в дюны; позже 
эти дюны были скреплены растительностью, а местами (в более 
северных частях степной зоны) покрылись даже сосновыми ле- 
сами. Несомненно, что следы этой древней фазы дефляции долж- 
ны были сохраниться в рельефе песчаных пространств и до сего 
времени в тех местах, где пески не подверглись в новейшее время 
вторичному развеванию (‹кульгурная» фаза дефляции по И. К. 
„Лисицыну) 3). | 

Возвращаясь к району наших наблюдений ‘мы должчы прежде 
всего отметить, что следы древней эоловой деятельности нахо- 
‚дят себе выражение в рельефе надлуговой террасы в виде упомя- 
нутой выше волнистости и пологих, параллельных краю террасы 
трив. Последние представляют, следовательно, не что иное, как 
древние дюны, скрепленные растительностью и несколько сниве- 
лированные, быть-может, путем денудационных процессов. 

На ряду е этими фэрмами рельефа, возникшими во время 
древней фазы дефляции, в исследованном районе наблюдаются 


‚ В. Дубянский, «Исследование естественно-исторических условий произра- 
загия ссеповых культур в придонских песках». С.П-б. 1911. 

3) Б. Б. Полынов. «Придкепровские и придонские пески, как материал 
для послеледвиковой истории черноземно-степной полосы». Изв. Докучаевск 
Почвенн. Ком. 1914, № 1. 

3) К. И. Лисицын. «0 фазах дефляпий в песчапых пространствах северо 
восточной части Области Войска Догского». Ежегодч. Геол. и Минер. России, 
ХУГ вып. 2—4. 
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также формы и более юного происхождения, инотда находящиеся 
еще в стадии продолжающегося формирования. При ‚этом, среди 
последних имеются как формы эрозионные, так и обязанные 
своим возникновением деятельности ветра. Эрозионные образова- 
ния представлены то очень короткими, то более длинными ложбн- 
нами со сравнительно пологими склонами, прорезывающими 
краевую часть террасы в направлении ‚перпендикулярном общему 
нростиранию долины. По своему характеру такие ложбины 
должны быть отнесены к типу балки или лога. Есть основание 
_ думать, что во время своего развития эти балки и не‘проходили 
совершенно стадии оврага, т.-е. узкой рытвины с крутыми или 
даже отвесными стенками, так как рыхлый песчаный грунт с 
самого начала мало был способен образовать сколько-нибудь 
крутые склоны. Условия возникновения этих эрозионных ложбин 
здесь были те же самые, что и при образовании любого оврага: 
начало было положено, вероятно, нарушением целости расти- 
тельного покрова деятельностью человека (проложение дорог, 
пастьба скота и пр.), а дальнейшее сделали атмосферные осадки. 
Впрочем, при рыхлости песчаного грунта и связанной с этим 
быстроте горизонтального передвижения грунтовых вод, выхо- 
дящих в виде ключей в нижней части склона террасы на дневную 
поверхность, возможно допустить и иной способ первоначального 
возникновения таких ложбин— путем суффозии. 

Примером эрозионной ложбины может. служить небольнюй 
лог, находящийся в 1 версте к западу от ст.Лиски (слободы Ново- 
Покровской), при устье которого, по склону надлуговой террасы, 
расположился небольшой хутор или выселок. Ложок этот очень 
короткий, не превосходьт длиною 1/, версты и замыкается по- 
логим цирком; он врезается в край песчаной террасы до уровня 
грунтовых вод, которые и выступают на дне его, вызывая его 
заболачивание в верхней половине лога, а в нижней образуют 
довольно обильный водою ручей, впадающий на пойме Дона в 
озеро Богатое. Гораздо более значительными размерами отли- 
чается эрозионная ложбина, открывающаяся устьем в пойму 
Дона у селения Старо-Покровского. Последнее расположено на 
надлуговой террасе по обе стороны ложбины, по дну которой 
проходит очень ‘тяжелая, благодаря сыпучему песку, дорога из 
села к пойме Дона. По дну этого оврага, в пределах селения, 
расположено множество колодцев, свидетельствующих, что 
грунтовая вода стоит здесь очень близко к поверхности. 
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Кроме эрозионных ложбин, в пределах второй террасы на- 
блюдаются, как было уже сказано, и формы рельефа, предста- 
вляющие результат современной деятельности ветра. Они являют- 
ся в виде очень плоских блюдцеобразных или неправильной 
формы впадин, в несколько десятков сажен и более в поперечнике. 
Такие котловины образуются путем выдувания в тех местах, 
где и без того скудный растительный покров подвергся уничтс- 
жению; поэтому котловины выдувания чаще всего встречаются 
вблизи населенных пунктов. Будучи совершенно лишенными 
какой-либо растительности и обнажая всюду сыпучий белый 
песок, котловины эти еще издали становятся заметными в виде 
лыеин среди грив, скудно но все же поросших травяною расти- 
тельностью. Края котловин переходят в окружающую местность, 
не подвергшуюся развеванию, совершенно постепенно, пологими 
склонами. Нигде здесь нам не пришлось наблюдать тех форм 
дефляции, которые в новейшей литературе приводятся под на- 
званием «выдуев». Этим термином, введенным, если не ошиба- 
емся, в употребление Б. Б. Полыновым, называют такие полые 
фэрмы эолового происхождения, которые являются в виде впа- 
дин , ограниченных с двух противоположных сторон крутыми скло- 
нами, а с двух других—плосковыпуклыми скоплениями выдутого 
леску. Повидимому для образования таких «выдуев» в исследо- 
‚ванной местности пески являются слишком бедными глинистыми 
частицами, которые могли бы придать им большую свазность 
и способность образовать крутые склоны. | 

Что описанные котловины действительно являются резуль- 
татом работы ветра, а не водной эрозни, о том свидетельствует 
их большею частью вполне замкнутая форма. Местами можно 
видеть, что такие котловины располагаются цепью одна за. дру- 
гой вдоль какой-нибудь дороги или тропы, и в так: х случаях 
становится вполне очевидным, что последняя и послужила пер- 
вым поводом к их образованию. 

Песок, вынесенный ветром из котловин выдувания, отлагается 
тут же по соседству, засыпая участки песчаной степи, уже за- 
дерненной и покрытой хорошо развитым почвенным слоем. В 
стенах вырытых здесь во время гражданской войны окопов можно 
видеть, что песок различной толщины слоем покрывает окра- 
шенный гумусом горизонт. Характерно, что песок, покрываю- 
Щий дно котловин выдувания, является тсегла значительно 
более крупным (почти гравий), чем песок, слагающий сосетние 
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бугры; здесь проявляется, таким образом, сортирующая деятель- 
ность ветра. 

Описанные котловины выдувания представляют только на- 
Чальную стадию вторичной дефляции песков. Гораздо ббльшие 
площади охватил этот проце..с в тех местах, которые раньше 
всего подверглись наиболее интенсивному воздействию со сто- 
роны человека. При этом отдельные котловины выдувания, уве- 
личиваясь в ширину, сливаются, наконец, в сплошное песчаное 
море. Такую картину можно видеть у большого селения Старо- 
Покровского, вокруг которого расстилается обширная область 
сыпучих песков. Последние образуют очень неправильно-бугри- 
стый рельеф, при чем некоторые из бугров достигают довольно 
значительной высоты. Большая часть площади, занятой этими 
«кучугурами», закреплена здесь в настоящее время посадками 
шелюги (Зах асцйЮПа \У\Ша.)—песчаным видом ивы, всюду у 
нас на юге применяемым для этой цели. Задернение песков тра- 
вяной растительностью здесь еще очень слабое, и большая часть 
пространства между кустами шелюги представляет еще голый 
сыпучаяй песок. Около Сгаро-Покровского нам пришлось видеть 
на песках также и молодые посадки сосны, но эти посадки, как 
кажется, обречены на гибель. На земле того же селения имеется 
на песках и старая сосновая роща (искусственно разведенная), 
занимающая довольно большую площадь. Такие же рощи есть 
и дальше к западу, против г. Коротояка, но посетить йх и озна- 
комиться с их растительностью нам по недостатку времени не 
удалось. | 

Там, где пески надлуговой террасы не подверглись вторичному 
раздуванию, они, как было сказано, являются более или менее 
задерненными и, судя по довольно мощному и интенсивно окра- 
шенному гумусом почвенному слою, подверглись задернёнию уже 
давно. В таких местах окрашенный гумусом горизонт дости- 
гает мощности более аршина и, при очень постепенном посветле- 
нии книзу, переходит в чистый песок подпочвы. Някаких следов 
оподзоливания наблюдать не приходилось 1). Повидимому, почво- 
образовательный процесс протекал здесь по черноземному типу, 


1) Почвенная яма нами вырыта ‘была только одна ва ревном, хорошо 
задерненном участке вадлуговой террасы; кроме того, мы всюду пользовались 
случаем обследовать стенки упомянутых выше свежих окопов. 
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конечно, поскольку можно говорить о черноземе на сыпучем 
песке. 
Растительность песчаных пространств левого берега Дона 
в описываемом районе представляет две различных формации: 
1) растительность аллювиальных песков современной поймы 
и 2) растительность бугристых песков надлуговой террасы, нахо- 
дящихся вне ‹ф›ры ежегодных разливов реки. Хотя Д. И. Литви- 
нов еще в 1884 году указывал на резкую обособленность этих двух 
растительных формаций 1), позднейшие исследователи, к сожа- 
чению, и до сих пор еще не всегда отделяют их одну от другой; 
а между тем каждая из них характеризуется рядом форм, только. 
исключительно ей свойственных, и наиболее типичные растения 
влажных аллювиальных песков почти никогда не встречаются 
на сухих дюнных буграх, и наоборот, фэрмы этих последних почти 
не переходят на пески поймы. 
Растительность аллювиальных песков нашего района, как 

и в других местах, не отличается обилием характерных для нее 
Форм. На наиболее влажных песках, по берегам реки и по краям 
долинных озер здесь господствует обыкновенно гусиная-лапчатка 
(РуепИПа апзейпа 1..); разрастаясь побегами, она образует на 
песке островки до сажени в поперечнике, которые местами слива- 
ются в сплошной дерн. Несколько дальше от воды появляются 
кое-где заросли подбела (РеазЦез зриг!из ВеЬ.). Там же, по бе- 
регам пойменных озер, встречаются кустарниковые заросли 0со- 
коря (Рори из шота Г[..) и некоторых видов ив, между которыми, 

по прогалинам, разбросаны кусты Божьего дерева (АЩетиляа 

рашеи]а{а Гат.) и пестреющего своими розовыми цветами Опоп!з 
Ытста Таса. На песках по опушке Залужного леса (к востоку от 

Лисок, на правом бер. Дона) в изобилии попадались ЗПепе ба - 
Пса Регз. ЗИепе ргосашЪепз Мигг., баропама о{етаз [.., 

Шапойз шопёапа АП. и Азрагасиз о{НепаИз Г.., а между Лис- 
ками и Старо-Покровским (правый 6. Дона) нередко можно было 

встретить значительных размеров куртины ТопгпеютИа Атситла 

Воет. её З<Ва№. Из других растений на песках поймы были 

собраны еще: МоШаго сег\Чапа Зег. уаг. Ппеаг!з е09., Хаш ат 

Эиатагиии Г., Зеама упав Р.В., Сог1зрегтит шит КИ. 

Уаг. юпо{оПат Ееп7]1, бурзорВ Иа того 18 Г., Той сотой - 

__ В. и другие. 


УД. И. Лит: щнов. «Очерк растительных формапий степкой юго-восточ- 
30 части Тамбовской г) бернии». Труды С.-Пб. Общ. Ест., т. ХУ, вып. 2. 
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Гораздо более богатая и разнообразная растительность покры- 
вает пески надлуговой террасы там, где они являются хорошо 
задерпенными. Растительность эта представляет пеструю смесь 
типичных обитателей песков, степных растений; свойственных 
чернозему, и, наконец, сорняков. Таким образом, эту формацию. 
с одинаковым правом можно назвать и песчаною степью, как это 
делает Литвинов, и степною толокой. Растениями, встречаю- 
щимися в большом количестве и образующими фон, являются 
здесь Апепиза айзИЧаса Таса., АсЬШеа пов Г., Косма аге- 
папа У. её К., Вемегоа лсапа (1.) О. С., Рамат агепапа 
Во{т., Стерлз 1есютим Г., бурзориИа тшигаИз Г. и Епарвогыа 
Сегаг@1апа ас. Последнее растление часто одно только и покры- 
вает песчаные бугры, еще недавно, повидимому, бывшие 
подвижными. Такое господство молочая является, вероятво, 
результатом выпаса на этих песчаных пространствах скота. ко- 
торый, выедая всю остальную растительность, не трогает расте- 
ний, снабженных млечным соком. Не менее важпую роль играют 
здесь также Тнутиоз одога зил: М. В. и Твушиз$ ЗегруПии БР. 
Среди этих господствующих растений встречались то единично. 
то массами, в виде островков, еще следующие виды: АШаш а1- 
дит Е!5сВ. уаг. Йауезсепз Вгяз.. АШат Науит Г... АШит 1п03- 
спабит [., Атепама стали На Зефга@. у. рабезсепз Ееп”., 
Втоптаз зацаггози$ Т.., Сагех ЗовгеБел1 З5Втапк, Сагех зпр1а 
Ма Ъ., Сеталгеа атепама М. В., П]апёВиз сотарезиз М. В., 
ЕПасо агуеп8!з Етез., Нейсйгузит агепатпла О. С., Негшама 
оогайа Апаг7., Шпана сешзаюПа МШ., Роа БаТоза Г.. уаг. 
умрага, Ро]усопит ау1сиате Г. у. пе есат Везз., `РофепиЙа 
агепаг1а ВотКкВ., ЭЛепе Оез Зш. и кустики Эратаеа сгеш На 
С. А. М. На менее задерненных местах, особенно в ложбинках, 
куда во время дождей сносится песок с соседних возвышенных 
частей, встречались постоянно растопыренные кустики Ссп5- 
регтит огетща1е Гат. и Ратсиш Ипеаге СгосК, иногда также 
РЛапесо агепама \. сё К. На буграх, состоящих из незакре- 
пленного еще песку, чаще всего можно было видеть Азтаса! 
утоафиз РаП., Сещалгеа агепага М: В., Тгазсоросоп Ъгеу1ге$и1 
О. С. у. Йоссозиз У. К. и ТВутцз обогаЯзтз М. В. Раскиди- 
стые кустики Твутиз’а, не встречая конкуренции, особенно 
пышно разрастаются среди голых сыпучих песков, где они. вме- 
сте с Азтаса1аз упеабиз РаП. и Бугеша апбозиюПа Вс. 
являются пионерами растительности. К, числу закрепителей здеш- 
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них песков нужно отнести также высокий с сизоватыми листьями 
и стеблями злак Еути$ 536141: 50$ М. В., растущий куртинами до. 
полутора и более саж. в поцеречнике. Так как между стеблями 
его пронеходит постоянное накопление песчинок, то такие за- 
росли Еутуз’а оказываются, в конце-концов, расположенными 
кк бы на возвышении. Еутачиз встречается только на голых 
песках и при задерненеи их постепенно вымирает. 

Как сориики, вблизи селений и у дорог на песках второй тер- 
расы встречались еще $5.1$)1а КаН Г. и простертые по песку, 
радиально расходящиеся стебли Типа] а$ феггс$13 Г. с красивыми 
перистыми листьями и желтыми цветочками. 

Выше было уже упомяпуто, что около села Сгаро-Покровского 
значительная площадь несков засажена шелюгой. Этот вид ивы 
легко узнается по своим длинным н тонким краснобурым по- 
бегам. покрытым у основания белым восковым налетом и выхо- 
дящим прямо из земли широко-растопыренным пучком. Кусты 
шелюги, достигающие высоты 1—1 1 саж., сожаюлея рядами на 
расстоянии 1 1/,—2 саж. один ряд от другого. Длинные и прямые ` 
корпи растения пронизывают песок горизонтально, и там, где 
песок подвергся развеванию, их нередко можно бывает видеть 
тяпущимися на песколько аршин по самой поверхности песча- 
ного субстрата. Узкие листья шелюги, постоянно колеблю- 
щиеся на длинных и гибких побегах, почти не затеняют почву, 
а потому даже там, где шелюга растет особенно пышно, среди 
ее зарослей редко поселяются травянистые формы лесной. флоры. 
Зато здесь появляются часто в большом количестве растения. 
лесных опушек, луговых прогалин и степей, каковы, например, 
СогопШа уапа С., Нуремпеат регютават Г., Уеготлса зрсайа Т.., 
без Ипсюма Г., СпопаШа ]фапееа Г. и др. В насаждениях 
у Сгаро-Покровского перечисленные растения хотя и встречают-. 
ея, но сплошного дерна нигде не образуют, и вся травянистая 
растительпость между кустами шелюги представлена большею 
частью редкими экземплярами. Тпушиз о4огаИззи8 М. В.,. 
Азте ка $ УШеа аз РаП. и Зугеша апсаз Па ВсеВЪ., разбт о- 
санпыми там и сям по голому песку. 

Следует сказать несколько слов о растительности рознонных 
ложбан, прорезывающих надлуговую террасу. Ближе нами 
был обследован в этом отношении только ложок в окресткостях 
Лисок, уже описанный выше. Дно этого ложка занято рощей 
из ольхи (Ашиз 5 Илоза Саега.) и ветел (Зах аа Г.), а забо-. 
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лоченное пространство между деревьями и по берегам протекаю- 
щего здесь ручья покрыто было высокой болотной растительно- 
стью; последняя представлена была следующими видами: Е Ш- 
репаца тама (Г.) Махпа., Слема утова Г., Зат 1аб Нот 
Г., Руйтиш 51сапа Г., АНзша Р1ашаго Г., СаЦа разЯ1$ 
Г., Гусориз епгораецз Г.., В14епз зр., МепуапВез ИШоПайа Г... 
Ма]асМит адиаЯсит ВсВЪ., Муо5оз ра1азй18 Во®., Вапип- 
сз герепз Г., баПит ра1азге Т.., ЭвасВуз раз С., З0]1а- 
пиш Ощшеатага Т., ЗощеПапа саенеииа Т.., эсгорь\апа по- 
40зл [., Уеготса Васса Бишеа Г.., РоепиПа апзеппа Г. и нек. др. 

Пойма Дона по левому берегу реки изобилует, как было уже 
сказано, озерами и болотами. Мало заросшие озера представля- 
ют типичные старицы, будучи вытянуты в виде длинных и У3- 
ких, часто изогнутых полос; так ближайшее к Лискам озеро 
Богатое имеет в длину более 2 1/, верст. Большинство озер со- 
единяется между собою протоками, а озеро Богатое на своем 
восточном конце, близ железнодорожного моста, имеет сток 
в Лон, притом сток настолько значительный, что вода его при- 
водит в движение мельницу. Некоторые из озер получают до- 
вольно значительное питание от ручьев, вытекающих из балок 
надлуговой террасы. Процессом зарастания меньше всего затро- 
нуто озеро Богатое, у которого только по южному берегу име- 
ются более значительные заросли болотных и водных раетений; 
из них здесь были отмечены: Затриз шаг тчз Г., С]усета адиа- 
Иса \УЫЪ., Виютив ишбеПафаз Г.., Тгара пабапз Т.., Е]о4 а сапа- 
деп Влев., Робатовеюп сг1зриз Г., Р. регюПа®з Г. и др. 
В прочих озерах, кроме перечисленных растений, были найдены 
еще: Робатосеюп паёапз [., Саша газ \МШа., Мугорву!- 
Та зр., МутшрВаеа аа Г.., МирВаг {епт ЭП. её Эт. и За 4- 
{ага Ва ИНоПа Г. По берегам озер, отчасти уже вне воды, ра- 
стут Зраггаппит гатозит Ни@$., Оепате адиаЯса Гаш., С1- 
са ушова Г., Гуйгат ЗаНеама Г. и Гуйтат упсафит Г., 
Гусори8 ехаНа{физ Г. и Гусориз О ра Г., В14епз сегпаиз Г. 
и некоторые другие растения. 

Примером сильно заросшего озера может служить оз. Белое 
около селения Старо-Покровского. В озеро впадает ручей, выте- 
кающий из одной из балок надлуговой террасы. Масса приноси мого 
этим ручьем песчаного материала, происходящего от размыва 
террасы, ведет, очевидно, к быстрому заполнению озерной впа- 
дины, которая, несмотря на свои довольно значительные гори- 


зонтальные размеры, является очень мелкой; в связи с этим, и 
зарастание озера идет не только от берегов, но сразу по всей по- 
верхности. Главную роль в этом последнем процессе играют два 
растения: Виющиз итфеПафиз Г. и С1усейа адаайса УШЬ. 

Довольно значительные пространства поймы занимают бо- 
лотистые участки , являющиеся последними следами бывших здесь 
озер. По этим болотам местами растут кусты ивы (Зах (Папага 
Г.), черной ольхи (Ашиз поза Саегт.) и ломкой крушины 
_(ВЪатапаз Напои]а Г.), перевитые Са]узегла зертат (Г..) В. Вг.; 
среди них поднимаются на высоких стеблях малиновые соцветия 
плакуна (Гу гаш ЗаПсапа Г. и С. угоайиа 1.), желтые ме- 
телки вербейника (ГузппасШа уШаг!з Г.), белые зонтики Зпит 
аиюЮПиат Г. и метелки таволги (Е\Шрепди]а О]тапа Махи); 
кроме того, здесь встречаются: ЗощеПапа са]епс аа Г., Ча- 
Пита ра[азте Т.., СаЙВа ра1а$и7з [., АПзта РЛлащасо ЬБ., Ппра- 
Чепз- по Ш фбапееге Г. и др. Более возвышенные участки поймы 
заняты или луговой растительностью или же зарослями всевоз- 
можных кустарников. Местами сохранились участки и пойменных 
лесов. 

Луговую растительность поймы нам удалось наблюдать лишь 
в очень немногих местах (близ с. Сгаро-Покровского и у Коро- 
тояка); большая же часть лугов была или стравлена скотом и 
несла лишь сорную растительность (напр., около Лисок) или же 
была уже скошена. Таким образом познакомиться со всеми раз- 
витыми здесь луговыми ассоциациями и их топографней мы не 
имели возможности. Судя, однако, по тому, что нам удалось ви- 
деть, фэн здешзих лугов образуют немногие виды злаков: пырей 
(Аторугитш герепз Р. В.), костер безостный (Вготиз шегпиз 
[2у38.) и полевица, белая (АстозИз аа Г.); в разных местах то 
тот, то другой из них становился доминирующим. На несколько 
сыроватых участках массами появлялись ВесКтапша егисг- 
113 Нозё. и Типсиз сотргеззоз Таса. Из двудольных в цветущем 
состоянии: (в первых числах июля) были отмечены: Гоби сог- 
са ив Г.; Уса Сгасса Г., Вапапси]аз асег Г., Тг№о Ниш ге- 
репз Г.., даНит уегаш Г., М№ажагиит апсерз Вс ВЪ., Сещалгеа 
Тасеа Г., бегашат соШпиш 8ерв., Егуполат р]апиш Г., Саш- 
рапща #юотщэга4а [., Медсаео {а1са4а В., Сепооршиата Е1зе ем 
КосВ., ТваПсёгама пупиз Г., Гори 1аию Ци Г., а из одно- 
дольных—АШиш апби]озит Г. Во множестве поднимались из 
травы зрелые коробочки ЕмИПапа (тееаето1Аез Рафг.?). На 
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сырых лугах, по берегам пойменных озер, в большом количестве 
попадался Тг№ Пат асИегит 1. Ко всему этому приесоеди- 
нялись ещ? разбросанные там и сям отдельные кусты Агбепиа 
ратуеч] а Глш. и ЕпрвотЫа ра1ази7$ Г. 

Кустарниковые заросли поймы состоят из пекоторых видов 
ив (3 Шх &тапага Г., 8. аШа Г..), дуба (Очегсиз редило а ЕЙть.), 
крушины (ВВ 1тапиз Напои]а Г.), жостера (ВВлтпоз са ВагЫса 
Т..), ш повника (Возл етлатот?а Г.), и татарского клена (Асег 
фицансот Г.). Кусты перепутаны обыкновенно ползучими и вью- 
щимпея растениями—С Пузела верит В.. Вг., Сизема шрий- 
ог! Сгоск., Вабиз саезта$ [., Сасаа1а$ Басс Шх Г., 8 пам 
Ои]`ат-та 6. Соеди кустарников подымается высокая и густая 
травяпистая растительность, представленпая видами лесных 
опушэк, лугов и болот: А4”пэрйэга ПИ Ша Т^4а., АШЪаеа 
от Из Г., Атевапе са оста НоЙт.. С трапа 2- 
в-тай 1., Егупециа рНпам 0., ЕШрепа14 От: па ([.) Ма- 
хит., @ ция гиф1014е$ Г., @. усгат П., Нега еат зилемта Ё., 
та БгИлпшса Г., орт Ла ]пиа Г., Бута ЗаНелпа Г., 
Гуйтгат угоцот Г., Засвуз раз Г., Тапаесйиа ушеоте |., 
Уа]епапла оста $ [., Устошса опеНоНа Г., Уюяа Сгасса ПГ. 
и другие. | | 

Из пойменных шяроколиственных лесов (левад) нам удалось 
познакомиться ближе с так называемым «Заказом»—&х западу 
от Лисок и лесом близ села Залужного-—х востоку от железно- 
дорожного моста через Дон. «Заказ» являстея любимым местом 
прогулок и пикников лискинских обывателей, а потому имеет 
далеко не девственный вид; кроме того, в нем постоянно пасется 
скот. Лес этот состоит из дубл, ясепя, вяза, береста, клена поб- 
левого и свидины (Согпиз запошиеа Т..). Подлеска почги нет. Тра- 
вянистая растительность тоже скудпая, вследствие выедания 
и вытаптывания скотом. Типичных лесных растений мало (Соп- 
уаПама тт]ай8 [.., Р]усоплииа о{йета1е АШ., С]есвотал Веде- 
гасеа Г..), господствуют же, особенно близ опушки, всевозмеж- 
ные сорники. Здесь ‘были замечены: АсВШеа МШе ат Г., 
Аститэша Епраюга Г., АПииа апешозит [., А. о1егассита Та, 
А. гобтаит Г., СВлегорвуПат  Ртгезго ит О. С., 'Соирапша 
Тотаэгайа Г:, Сети ИместИ.Па Г. (с плодами 22. УГ., (е- 
11118 тебя Г., Егупеши ра пот Г., Егузпоат сВота по 9с3 Г., 
С.Пиата гоЪ1014е$ Г.., 9. уегат Г. Пиа ЪтИаииса: 1... Глебиса 
32аг0]а Г., Майтеайа шобота Г., РШэпиз фоЪегоза Г.. Вутех 


+ 


‚ <п1зруз Г.., Зепес1о ее \№а145. её КИ., $ 1апит Ошсатаага Г... 
Ааепорвога ШиюПа №24 и АЦВаса о Мета Г. 

Гораздо более благоприятное впечатление производит За- 
лужный лес, растительность которого во время нашего посещения 
{24, УГ) была гораздо богаче и разнообразнее. Кроме деревьев 
нп кустарников, указанных для «Заказа», здесь встречались ещо: 
клен татарский (Асег сцапсит Г..), лощина (Согуз АуеПара_ 
Г.), жестер (ВВ2тапиз ‘сабагЫса Т,.), бересклеты (Еуопути8 
епгорает$ 1. и Е. уеггасо$и$ 5ор.). Травянистая растительность 
была представлена следующами видами: Айзююсша С]ета- 


Рис, 2. Гора Шатрище. 


из Г... Азрагасз оста Из Г., АШат о]етасеит Т.., Аэтипо- 
ша Епраюма Г.., Сел из пцестНоНа Г. (с плодами), СВаегорву!) 
1ата Ртезсойи О. 6., Егупотат р1апаш [., ЕгИШама габетшеа 
\Исзигот (зрелые коробочки), Егасача соШпа ЕйгВ. (у опушки), 
Оба Ниш ги 1019$ [.., С. усгим Т.., ГаВугаз р1зИогииз Го. (листья), 
ГузпазсНа паштшШама Т., Реаседапат а181Исиш 1Т.., Руге- 
гот согутозита- М Ша., ТВа Пс гат адаПехИо лит То. (плоды), 
ТВ. Пауша [., Тгасоросоп зр., ТаНра зр. (зрелые коробочки, 
Уа]етапа Не лАНЕ Г.., Уеготлса юпПа Г., У. Теастция Г. 

Возвращлемся теперь к описанию правого берега. Водораз- 
дельное плато, круто обрывающееся здесь к пойме, сложено из 
белого мела, подстилаемого, как можно видеть в нижней части 
берегового обрыва (напр., в г. Шатрище), песчаной толщей, 
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относимой геологами также к верхнему отделу меловой системы }). 
Контакт этих двух толщ не везде можно видеть, т. к. он вах- 
дился в нижней части берегового склона и часто прикрыт плаще 


мергелистого делювия с верхних (меловых) частей склона. Край , 


плато изрезан многочисленными, но не очень длинными, 0а1- 


ками и оврагами, склоны которых покрыты большею частью. 


байрачными лесами или, точнее, кустарником. Настоящие 2 


широколиственные леса, одевавшие здесь весь правый берег Дова ' 


еще во времена Гмелина и Гюльденшгедта (конец ХУШ етол.), в 


настоящее время истреблены, и более рослый лес, в виде неболь- | 


шой рощи, сохранился только около Дивногорского монастыря. 
Балки отделены одна от другой меловыми выстулами, имеющи- 
ми вид округлых холмов, то задерненных, то белеющих лысинами 
меловых обнажений. Местами эрозия привела к почти полному 
отделению участков края плато в виде куполообразных вершин. 
К числу подобных образований принадлежит, например, гора 
Шатрище, поднимающаяся над Доном в 7 в. к западу от слободы 
Лыски; своеобразной формой и белым цветом слагающег # 
мела она действительно напоминает громадный шатер или 14° 
латку, особенно если смотреть на нее из пункта, лежащего ве 
сколько выше по реке. Внутри массы этой горы, в толщах ми 
и подетилак щого мел рыхлого песчаника, высечен целый лабя- 
ринт ходов и псщерная церковь. Рядом с горою некогда ЗА 
существовал и монастырь, руками отшельников которою, 8 
роятно, и были высечены в горе эти пещеры и коридоры. 

На склоне г. Шатрище, обрывак щэмся почти отвесно к Дону, 
поднимается, в винде шпиля, меловая скала в несколько метров 
высотою. Подобные же скалы, но еще больших размеров, подни” 
маются на склонах правобережного плато и еще в нескольки* 
местах выше по реке, например, над Дивногорским монастыре 
и близ устья Тихой Сосны, у так называемого Маяцкого горе 
днща. В последнем пункте эти образования особенно интересвы. 
Они окаймляют здесь с трех сторон край выступающего в в81 
мыса или полуострова участка плато, располагаясь в верхней 
половине его склона все на одном, приблизительно, уров. 
Некоторые из скал, число которых здесь достигает 25, имею 
до 8—10 м. высоты; расположены они большею частью группа\! 


1) д. А. Штукенберг. ‹Геоло: ический очерк берегов Дона, между Воронеже 
(Семил) ками) и Калачем». Матер. для геологии России. т. ХУП. 18%. 


выс ПИ: 


по 2—3, стоящими рядом одна возле другой. Относительно происхо- 
ждения этих скал, носящих здесь название «див», мнения расхо- 
дятся. П. П. и В. П. Семеновы-Тянь-шанские приписывают этим 
меловым утесам естественное происхождение, именно, считают 
их результатом выветривания и размыва края мелового плато 1). 
Иначе объясняется их происхождение в «Спутнике пассажира по 
юго-восточным железным дорогам» (первоисточник' не указан). 
Здесь мы читаем следующее: «Ученые исследователи этой части 
Донского побережья относительно самого значения «див» при- 
шли к убеждению, что, принимая во внимание их одинаковую 


=—----: ина с я о алчееьченетих ет # . ‚ ъ^= и рая тоько 


Рис. 3. Меловые утесы Дивьих гор. 


толщину, их правильное расположение в одну линию по краю 
горы, при явных признаках следов искусственной кладки, «ди- 
вЫ»—не что иное, как остатки большой каменной стены, некогда 
окружавшей и защищавшей эту гору вместе с ее обитателями» 3). 
По нашим наблюдениям следы искусственной кладки заметны 
только на тех скалах, в которых высечены пещеры, входы в ко- 
торые требовали кое-где искусственных подпорок; на большинстве 
же скал никакой искусственной кладки незаметно. Некоторое 
сходство с таковой придают, правда, меловой породе трещины 
отдельности , разбивающие ее на параллелепипедоидальные глыбы. 


) Россия. Полное географическое описазие нагиего отетества, т. второ | 
Среднерусская черноземная область, стр. 627. 

*) «Спутник пассажира по юго-восточным железным дорогам», вып. 1-'. 
Козлово-Ворокежско-Ростовская линия, стр. 130. Москва, 1899. 
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Нетрудно, однако, убедиться в том, что на совершенно такпе 
же глыбы распадается мел здесь и в других местах, как это 
‘можно видеть, например, в стенах зжелезно-дорожиной выемки 
у горы Шатрище. Местамн можно даже наблюдать, что трещины 
отдельностей проходят на одном уровне в двух рядом стоящих 
«дивах», яспо свидетельствуя тем самым, что пскогда обе скалы 
составляли одно целое. Если уж считать эти скалы делом рук 
человека, то надо признать их не сложенными из отдельных мело- 
вых глыб, а скорее высеченными из края плато. С другой сто- 
роны, принимая естественное образование «див» путем выветри- 
вания и размыва меловых толщ, трудно объяснить их приурочен- 
ность к одному и тому же уровню, тем более, что слагающая их 
порода по внешнему, по крайней мере, виду ничем не отличается 
от мела, развитого в остальных частях района. Заметим кстати. 
что подобные же образовапия имеются еще в пекоторых пунктах 
бассейна Дона и Донца: около Костомаровки (на Дону), в Свя- 
тых Горах (по Донцу), около Белокузминовки (система Торца), 
около Нового Айдара (по Айдару) 1). 

Склоны балок, бороздящих поверхность правобережного 
плато, в тех местах, где они лншены кустарника и представляют 
обпажевия мела, несут часто характерную горизонтальную 
тропинчатость, свидетельствующую 06 усиленном выпасе на 
этих склонах скота. В большинстве случаев в широком дпе балки, 
уже задерненном и поросшем кустарником, врезан бывает мо- 
лодой растущий овраг с отвеспыми голыми стенами. Образование 
такого оврага на дне уже успокоившейся балки свидетельствует 
о возобновлении эрозионной деятельности, вероятнее всего, 
вследствие частичного истребления на склонах ложбины леса 
и кустарников. В крутых стенках оврагов, дающих местами 
значительные оползни, вблизи их устья обнажается обыкновенно 
мергелистая порода; последняя представляет, вероятно, овраж- 
ный аллювий прежчей балки, отчасти также делювий склонов. 
Кое-где эта мергелистая порода является ясно слонстой, с про- 
слоями крупной меловой щебенки (пролювий). Все осмотренные 
нами балки и врезанные в их р овраги были летом 1921 г. со- 
вершенпо сухи 


Ы 


1) В. И. Талиез. ‹Растительгость меловых обпажений Южной Росенив, 
часть 11. Труды Обш. Испыт. Пр. при Харьковек. у! ив., т. ХГ, в. 1, стр. #12. 
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Вершинная плоскость плато правото берега близь краев, 
по узким вторичным водоразделам между балками, обнаружи- 
вает близкое к поверхности залегание меловой .подпочвы; это 
отражлется и на растительности, среди которой встречаютея 
типичные меловые формы. Однако, по мере удаления от края 
плато, почвенный покров становится более мощным и пред- 
ставлеН типичным черноземом. Местами, особенно по едва за- 
метным ложбинкам, ведущим к головным частям балок, среди 
чернозема встречаются пятна солонцов, ясно выделяющихся 
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Рис. 4. Дивногорский монастырь. 


своей скудной растительностью (Тзр14пип гадега]е Г., ЕсШпо- 
рзПой $е4014ез АзсВг$.) и серым цветом своего коркового слоя 
(гориз. А). Огличаясь необычайной твердостью в сухую погоду, 
солонцы эти становятся во время дождей, по словам местных жи- 
телей, очень вязкими и топкими. 

Из развитых здесь растительных формаций наибольший | 
интерес представляет растительность меловых обнажений, как 
по своему своеобразному составу, географяческому распростра- 
нению и богатству эндемичными формами, так и благодаря тому 
разногласию, которое существует относительно ее происхожде- 
ния и возраста. На меловых обнажениях между Лисками и 
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Дивьими Горами нами были собраны в первых числах июля сле- 
дующие виды: Ас Шеа МШео Пит Г. у. рагригеит Метгб. (ва 
меловом делювии у подножия холмов), А1уззит ]епепзе Адаго$. 
(с плодами), Апагозасе уП]оза Г. (с засохшими цветоножками). 
Аврегу]а супапсмса Т., Азрегу]а е]а0са (Г.) Вевз., Ажтасаа$ 
аЪ1сааИз О. С., Азбгавааз ам ИЛасмз [., Варепгит {а]сафила Г... 
Сешалгеа опежщаИз Г., Сещачгеа ги епса Гаш., Серва]апа 
ига]епз18 В,. её ЭеЪ., Сгатафе фагса Таецд. (6. ч. уже с плодами). 
Есторз Вито Г. (в бутонах), Егузлаит сгеасеит Зебта., (е- 
_ ша Нпсюна Г., бурзорВИа а!Яззпиа Г., Незрегз аргса Ройт., 
Уагшеа 1101118 (С.) ВеЪЬ., пит Науит 0., Ипатш пегуозит 
\. К., Меаатругат агуепзе Г.. у. сгеасеат Зошг., Опозта ят- 
рИевзпиат Г., РиаршеПа Тгасташ УШ., Ро]уса]а ущеагив.х. 
Бу`т9а О. С., Везеда Ццеа Г.., За] а пщапз [., ЭсаМюова освго- 
]елса Г.., Теистат РоПиш Г., ТВутиз сшисштоз Вит., Тгабо- 
робоп Ъгех1тозз О. С., Тима Неппаей НоЙ_т., Ушсеюжеит 
о с1па]е МоепсН. 1). 

Многие из только что перечисленных видов пользуются далеко 
не повсеместным распространением в пределах указанного райо- 
на. Так, Апагозасе у1Поза Го. встречалась во множестве только в 
окрестностях с. Селявного, где дерновинки этого растения по- 
крывали меловую щебенку ва наиболее выпуклых частях обна- 
жений («лбах»). Сещамгеа огета!з Г. найдена была в большом 
количестве только по склонам плато у Дивьих Гор, а Сещалгеа 
ги Пеп1са— только на г. Шатрище. Наблюдения наши над меловою 


1) С растительностью меловых обнажений мы имели возможность позна- 
комится и в друтих частях ВороБежской губ., а именно, в окрестн. селений 
Белогорье Острогожек. у., (29—30 УП, 1921) и Котовки Землянскаго у. 
(8—10 УГ, 20—22 УТ, 1919 г., экскурсии А. В. Щукиной). На меловых 
склонах плато у Белогорья были собраны: Али» СШМа (Рог) Бег, А\уззот 
терезге Г., Аепизча Во]о]еиса М. В., Азреги]а супапеЫез Г., Сизсафа рЬ- 
п1Йога Теп., ЕсБашт ушеаге Г., ГурзорЬЦа а!418та Г., Нуззория сгебасец$ 
РаЬ, ТАпаг1а питсг Ое{., Г. уШбагз МШ., РиоршеПа Егарлита УП]., Везеда 
1щ4еа Г, Бау!а пшапз Г., 5. урмеШаа Г.. ЗеаБ1сва осбгоепса Г., Бегор№и- 
Лагиа сгеасеа Р1чсВ., Теисмит РоПит Г. и Уегазеии фарзШгше Зевгад. 

У с. Котовки были папдены: А‹рега аиса (Т,.) Вез5., Азгага]из а05- 
{!асиз Ь., Сатрапща зЪ:г:еа Г., Сешёаотеа го Ветиса Гат., ЕарЬ-гЫа рег- 
Чапа 12с4., ЕарЬ. Терфосаша Во!5$. у. Ваёдаш ТАо., Еирь. загерёага, 
ВесКкег., Егу зипош сапезсеоз Во{В., Еезаса оушпа Г., Тагтеа тоШз (Г.) Вевь.. 
Опозта эпорИс1 тит Т.., Оху4тор!з рПоза (Г.) О. У., Раугма заса Г. 
За] у;а па{а0в Г. , бсаБоза серго]епса Г.,ЗИра реппа4а [., УегЬассиш Гусво! 1 Г. 
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растительностью как здесь, так и в других частях Воронежской 
губернии (окр. города Павловска, село Котовка, Земл. у.) за- 
ставляют нас сильно склоняться к принятию взглядов Талиева 
© синантропном происхождении этой растительности; всюду она 
производит впечатление сорной и почти всегда представлена 
наиболее богато (по числу совместно наблюдаемых видов) в непо- 
средственной близости населенных пунктов и вообще мест, под- 
вергающихся наиболее интенсивному воздействию со стороны чело- 
века. В частности гора Шатрище, на которой и в ее ближайших 
окрестностях нами была собрана наиболее богатая меловая 
флора, должна была еще в период господства в южно-русских 
степях азиатских кочевников оказывать на последних притя- 
гательное воздействие: так как с этой горы открывается обширный 
кругозор на левый берег Дона, а также вверх и вниз по долине, 
то она должна была, вероятно, служить наблюдательным пунк- 
том, а может быть и укреплением. Подобную же роль могли играть 
Маяцкое городище и некоторые другие пункты райока. Таким 
образом, весь этот участок высокого правобережья Дона, по-. 
граничной когда-то реки, за которой начиналось «дикое поле»з— 
область азиатских кочевников, мог еще в очень отдаленную эпоху 
заселиться невольными восточными колонистами растительного 
парства, как это и вытекает из теории В. И. Талиева. 

Нельзя не согласиться также с Талиевым в том, что наиболее 
‘богатую меловую флору несут те обнажения, которые упомяну- 
тый автор называет «типическими», противопоставляя их обна- 
жениям «эрозионным» и ‹искусственным». Типические обнажения 
характеризуются, по Талиеву, тем, что они «имеют вид сильно 
выпуклых, округленных склонов, почти всегда располагающихся 
более или менее длинной цепью и отделенных друг от друга в 
различной степени. выраженными впадинами. Переход склона 
в примыкающее к нему сверху плато, также как и снизу в рав- 
нинное дно долины, происходит постепенно. В громадном боль- 
шинстве случаев такие обнажения обращены на солнечную сто- 
рону, следовательно, на юг, юго-восток и юго-запад» 1). Мы пред- 
ложили бы только отличающиеся указанными признаками обна- 
жения, взамен ничего не говорящего термина «типическис», 
называть по способу их образования «денудационными». 


) В. И. Талиев. «Раститель:ость меловых об:ажегий Южной России», 
ч. П, стр. 1—9. 
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Пользуемся здесь также случаем дать кажущееся нам веро- 
ятным объяснение одному явлению, отмеченному уже Талиевым. 
но оставленному им без объяснения 1). Мы говорим здесь о свое 
образной особенности многих меловых растений, заключающейся 
в том, что корни и корневища их направляются вверх по склону, 
а не впиз, как следовало бы ожидать на основании геотропиче- 
ских свойств корня. Нам кажется, что причина этого явления 
заключается в простом механическом воздействии субстрата на 
корневую систему растения. Не следует забывать, что большин- 
ство типичных обитателей меловых обнажений являются много- 
_длетииками с сильно развитыми в длину корневилцами, приспосо- 
бленными к снабжению растения водою из больших объемов почвы. 
Дэугим важным моментом является то обстоятельство, что ти- 
плчные «денудационные» обнажения мела всегда представляют 
более или менее крутые склоны, при чем поверхностные слон 
мела являются сильно выветрившимися и превращенными на 
довольно значительную глубину в меловую щебенку. На более 
пологих склопах промежутки между кусочками щебня заполнены 
мелкоземлистыми продуктами выветривания мела, но, во всяком 
случае, это все же будет рыхлый субстрат, отдельные части ко- 
торого под влияпием различпых сил могут легко смещаться отно- 
сительно друг друга. Такими силами являются делювиальные 
струйки воды, стекающие по склону, нога человека или животных, 
колебания температуры и связанные с этим изменения объема 
обломков породы, замерзанпе и оттаивание воды в промежутках 
между ними и, наконец, сила тяжести. Под совокупным влиянием 
всех этих сил верхний щебенчатый слой мелового обнажения 
медленно. но пеуклонно, ползет вниз по склону, увлекая в своем 
движении отчасти и заключепные в него длинные подземные 
части растепий, особенно же расположенные ближе к поверхно- 
сти; наоборот, более глубоко лежащие части корневищ, прони- 
кающие в редкне трещины еще мало размельченной породы, лвля- 
ются сравнительно более фяксированными. В результате дли- 
тельного протекания всех этих процессов, вероятно, и получается 
указанное искривление корня вверх по склону. 

Байрачные леса и заросли кустарников по балкам и склонам 
меловых холмов правого берега Дона состоят или виз более или 
менее чистых насаждений орешника (Согу]аз АуеПапа [.), или 


1) Там же, стр. 130. 
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же к последнему присоединяются, а местами и заменяют его, 
целый ряд других широколиственных пород—дуб, клен полевой 
и татарский, груша, яблоня, реже ясень, липа (ТАНа рагу{№Па 
ЕШгВ.), бересклет (Вуопутдиз Уеггисозиз Всор.). По дну балок 
нередки густые заросли терновника (Ргиапиз зр1поза [.). Травя- 
нистая растительность представляет в большинстве случаев 
пеструю смесь немногих тиличных теневых форм леса, громадного 
числа растений, свойственных лесным опушкам, кустарникам 
и светлым лесам, и, наконец, сорняков. Среди байрачных ку- 
старников в окрестностях горы Шатрища в период 6—7 июля 
вами наблюдались в вветущем состоянии (кроме 060бо поме- 
ченных) следующие виды: АсШеа МШеюПит [.., А4епорЪога, 
В Па Ге9., Аесоро Фит Родартапа Г.., Аеттоша Епраюпа [.., 
АШот о]егасетза Г., Ап епиз Япсюпа [., Апз®ююосШМа Се- 
таз Г.., Азратасов оНешаНз Т,., Азётара ав #усурвуПо8 Г., 
ВаПо4а шота Г., ВгапеПа ущеагз Г., Вирепгат {а]сабат Г., 
Самрапа 1аНЮНа Г., С. регасИоПа Г., С. гапапси]01аев [., 
Сей е пипог Г., СВейбошиат тя]из Г., СВгузап етаита [леп- 
саппетита Г.,. С]ета 8 пертИоПа Г. (с плодами), Сетайв8 
РвеидоЙатти]а ЗсвтаШ. (по верхней опушке, с плодами), 
СопуаНапа тшада|з.[.., СогопШа уапа Г., ОасбуЦз ющега4а Г., 
Ерлрасив 1аНюЦа (Г.) АП. (на дне балки, среди густого орешни- . 
ка), беит играпит [., С ]еёВотла ПВейегасеа Г., Нашим ив Гарт- 
118 Г., Нурепсит реготгафит Г., Гатарвапа сошттотиз 1.., Гау- 
г р1зНохимв [.. (листья), Гзуаега {Випиаса [., ГусЬиз рга- 
(1818 Зргепе., ГувпиаеШа пимтиата Ь., Мед1саго {а1саа [., 
Ме]атругиш сглзбайни [., Мереа пада |. Огпбапиш ушдаге Г., 
Рецседапащ а1зайсиш Г., РШеит рга4депзе 1.., РЫоти8 бафегоза. 
Г., Ращазо 1апсео]а йа Т.., Р. шефа 1., Ро]убопайа ша о- 
гит (Г.) АП .(с плодами), Роеп Па агрещеа 1.., Реп Па Тог- 
шепиа Зебгапк, Р4ег1з адиШпа 1., Руге гам согушфозит 
\УША., Влафиз саезтаз Г.., Влфиз 4аеиз Г.., За] а уегасШафа Г., 
$)ПЧаро ушба апгеа Г., Тези гатозит Наупе, От@са 4101са 
Г., Уз]епапа оста Ив Г., Уегфазсита шотит Го., Уегошса апз@ла- 
са Б., У. Темсгиии [., Уса Сгасса Г., Я «а р1зИогтлз Г. (на дне 
оврага), Ума верит [Г.., Уллсеюх!еит оНетайе Моепсв,. У1о]1а 
вр. (листья) и целый ряд друг. 

Растительность покрытой черноземом вершинной плоскости 
мелового плато является сорной по преимуществу. Первоначаль- 
ный степной растительный покров здесь уже давно уничтожен 
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_ распашкой и пастьбой, и отдельные степные фэрмы, среди кото- 
рых ковыль совершенно отсутствует, встречаются только по 
нераспаханным крутым склонам и на старых залежах. В подоб- 
‚ных местах наблюдались следующие виды: АсШеа поз Т.., 
А4до11з уегпаН8 Т.. (плоды), Амеа Сша (Ролг.) Зетеь., А1я9те 
зефасеа Мегё. её КосЪ., Ауззиш пишит \М1194., Ацбепяяа 
апз(ласа Таса., Азрегу]а е]алса (Т..) Везв., Азтара 8 апзепасив 
Г.., А. ОпофгусЫз 1., Вецегоа шсапа О. С., Сатше!ла ти1сгосатра 
Апдг?., Слтрапи]а 8Ъ171са Г., Сагациз плбапз Г., ЕарвогЫа 
Сегаг (ата Таса.. Епрй. ]агеоза М. В., Еа]сапа Влупт Но5%., 
Еезбаса опа Г.., НеПЙейтузат агепагиииа (Г.). МоепсВ., Незрег!5 
аргса Рог., Н1егосВоа оогафа (.) УаШЪ., Тлват петуозат 
\. К., Мешосиз Пи Низ ПОезу., ОпофгусШв мсаею а Зеор., 
ОхуНор1з рПова (Г..) О. С., РЫопиз рипветз \УШа., РеевыПа 
агоетцеа 1.., Везеда Цщеа Г.., За!ма пщап8 Г., 8. уегисШав Г., 
Забиге]а Ас1ооз (1.) Зспее]е, Зса\оза осЪго]ечеа Т., ВЗепесю 
[асофаеа Т,., ЗПепе сШогатВа ЕЪть., ВБПеле Общез (Г.), 8щ., 
Теисчит РоНат Г., Тута МагзсВаШапов \УШа., Тиша Неп- 
пей Нот. (плоды), Тг/сат герепв ., УегБазсит р№оеш- 
септ Г.., Уегопса амзиЧаса Г., У. 1псапа 1. (редко), У ‚ зрасаа 1, 
м о{йс1та]е Моепсв. В 

На паровых полях и молодых залежах сорная по преимуще- 
ству растительность была представлена следующими видами: 
Ас Теа поз Г., Аа тобапаат 1., А]увзат шиитат \УШа., 
Аепиза сатрезилз Г., Вецегоа 1псапа О. С., Сещамгеа суапв 
п:, Фарит сопзо а, Т.., ЕсВпорзИоп ве@о14ез Азс№тв., Егу- 
випиш свегапо14ез [., ГАпама уеат18 МШ., Мабйсама 1то- 
дога Г., МеШюофаз оЁатав (Г.) Оезг., №оппеа риПа (1.) Ъ. С., 
Ро]успетит агуепзе 1.., Везеда ибеа Г., Зепес1о уегпа]18 \!а19$+. 
её К\., Узушгиим Тосве] Г.., 5. Зоря Г.., ие аппиа Г. 

и др. 

Переходим теперь к более северному району наших экскур- 
сий. Город Воронеж расположен на правом возвышенном берегу 
р. Воронежа, недалеко от впадения последнего в Дон. Водораз- 
дел между этими реками на широте города имеет всего верст 
12 в ширину. Коренными породами, слагающими водораздел, 
как можно видеть в обрыве правого берега р. Воронежа, являются 
слоистые пески, заключающие прослои серой глины и, в пекото- 
рых горизонтах, также сростки бурого железняка. Этой толще 
большинство исследователей (Гельмерсен, Пахт, Барбот-де- 
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Марни, Штукенберг) приписывают верхнемеловой возраст, номе- 
щдя ее непосредственно ниже белого мела 1). 

- Дорога, ведущая из Воронежа на запад, к селу Подклетному, 
проходит сначала по совершенно ровной местности, покрытой 
пашнями, а затем, приблизительно на полпути между назван- 
ными пунктами, пересекает неглубокую сухую балку, извили- 
стой линией тянущуюся по водоразделу. Сейчас же за мостом 
через эту балку местность повышается ясно выраженным усту- 
пом и, вместе с тем, начинается область сыпучих песков, очевидно, . 
еще недавно, до закренления их шелюгой, бывших подвижными; 
Получается такое впечатление, что у названного моста мы имеем. 
границу, до которой успели надвинуться с запада (со стороны 
Донской долины) на коренные породы водораздела подвижные 
пески. А. А. Штукенберг приписывал этим пескам элювиальное 
происхождение и считал их результатом поверхностного выве- 
тривания и дефляции коренных песчаных толщ водораздела ?). 
Пески, занимающие обширную площадь по обе стороны дороги. 
и засаженные шелюгой, тянутся до самого села Подклетного, 
расположенного на надлуговой террасе левого берега долины 
Дона; эта терраса возвышается на 8—10 метров над уровнем ре- 
ки и сложена также из рыхлого белого песка. 

Там, где эги песчаные пространства не заняты насаждениями 
шелюги, они представляют большею частью песчаную «степь», 
растительность последней составляют: Ас Шеа пофШз Г., Апе- 
11а апз@Таса Таса., ЛЗайопе тошапа 1. Мдапа сешзаЮ Па 
(Г.) МШ., Р]ащасо агепапа У. её К., ЕПасо агуепз1з ([.) Емез., 
Са]атлавтозив Ер1те108 Во., СвопагШа апсе» Т., Твутоз 
З-груПит БЕ. и другие типичные растения песков. На незадернен- 
ных песках встречаются здесь и там островки зарослей Еутоив. 
Ближе -к долине Дона значительные пространства песков заняты 
сплошь низенькими кустиками А]13ше вебасеа (Тв 1.) Мем. 
её КосВ., исключающими всякую другую растительность и обра- .. 

а 

1) 4. А. Штукенберг. «Геологический очерн берегов а между Вор `- 
тгежем (Семилуками) и Калачем». Мат. для геологии России, т. ХУП, 1895, 
стр. 16—19. 

3) А. А. Штукенбер.. \. с., стр. 20. При обмепе мпений, возпикших го 
поводу моего сообщевия в Географическом отделении Общества Любителей 
Естествознания, проф. А. А. Борзов сообщил, что ло неоп)бликованным, но 
бывшим уже предметом доклада, исследованиям проф. Глинки, пески эти ока- 
зались продуктом поверхостной дефляции флювио-глациальных толщ. И. Щ. 
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зующими простую фэрмацию. Это же самое растение господствует 
местами и среди насаждений шелюги. Среди этих последних 
нередки места хорошо задерненные, с почти сплошным травостоем 
(особенно вправо от дороги к Подклетному). И состав расти- 
тельности здесь становится гораздо разнообразнее. Кроме А]яте 
зеасеа, здесь встречались еще следующие виды: Атепайа ]оп7- 
`оПа М. В., Агепапа втапип МИоНа Зсвгаа., Аятаса]а: ушгсайи$ 
РаП., Свопача уапсеа Т., СоготПа уапа [., Н1етасица сушо- 
вит Т., Н1егаетата есВ1014ез Гатп., Нурегсат регогафит Г... 
Чета Ипсюма Г., СурзорЬа рашешаа 1., Лаяопе топа 
Т.., ОпобгусМз у1с1аеоМа Зсор., Р1сг1з Шегас1о1ез Г,., ЭПепе 
ОЧцез (Г.) Зщ., Зугеша апеизИюПа Вс ВЪ., ТЬушоз о4догай$я- 
шоз М. В., Твутов ЗегруПат 1Г., Твушиз МагзсВа Шапиз \119. 
и др. 

Между упомянутой выше дорогой из Воронежа в Подклет- 
ное и линией железной дороги на Касторное, а также к югу от 
последней, встречаются по балкам, а кое-где и на ровных местах, 
заросли дубняка и других кустарников. Из травянистой расти- 
тельности среди этих кустарников во второй половине июня на- 
блюдались: Ат{Вегсиат гатозит Т.., Ао 10осШа Сетаниз Г. 
(плоды), Азреги]а Ипс®юма Г., Сатрапи]а 2отега&а Г.., С. %- 
са Г., 0. аНЮПа Г., @аНашт уегат Г., без Япсюпа Г... 
Сегашит запоитеит Г.., Негас1еит весит Г., а]а Ы га Г. 
Г24Вугиз р18Югиз С., Ме]атругит сизайша 1., Опбарит 
уШраге Т.., Репседапит Огеозе пит Т.. МоепсВ., Руге& гит согут- 
Ъозита \МШа., Заропама оЯетаЙз 1., ЗПепе пщапз Г., ТатгИв 
1аЪга Г.., Уеготиса Теисгиат [., Ушсеюх1сиш ос па]е МоепзВ. 

‚ Вольшое село, Подклетное, лежащее на надлуговой террасе 
‘левого берега Дона, населено великоруссами. По своему общему 
характеру и типу построек село это является типичным для 
великорусских селений окрестностей Воронежа и сильно отли- 
чается от соседних с ним малороссийских селений Семилуки 
Яндовищ. В то время как последние состоят из обычных белых 
мазанок с соломенными крышами, разбросанных без всякого по- 
рядка группами по склонам долин Дона и его притока Ведутгн, 
Подклетное имеет гораздо более правильную распланировку. 
Избы тянутся рядами вдоль нескольких широких улиц, пересе- 
кающих село из конца в конец. Постройки господствуют кирпич- 
ные с железными крышами и украшены по фасаду большею частью 
цветным орнаментом; последнй состоит обыкновенно из голу- 
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бых и белых треугольников, образующих в простенках между 
окнами вытянутые длинной диагональю про вертикали ромбы. 
Такие же треугольники образуют иногда бордюр по верхней 
части стен. В большинстве случаев к такой избе пристроено 
деревянное крылечко. Дворы огорожены со стороны улицы плет- 
нем из шелюги и имеют над высокими воротами ` характерный 
двускатный деревянный навес. 

Окрестности лежащих по правую сторону Дона селений 
Сэмилук и Яндовищ отличаются сильным развитием овратов. 
Для образования последних здесь имеется необыкновенно благо - 
приятное сочетание условий. Селение Яндовище вытянуто на 
несколько верст по течению р. Ведуги, врезавшейся довольно 
глубоко в возвышенное плато правого берега Дона. Между Ве- 
дугой и Доном проходит узкий (8—4 в.), но высокий водораз- 
дел, падающий крутыми склонами к долинам обеих рек. Геоло- 
гаческое строение этой местности известно по классическим раз- 
резам, описанным многими авторами [ Мурчисон 1), Гельмерсен 3), 
Бэрисяк 3), Венюков ‘) и друг.], и представляется в следующем 
виде: 

Непосредственно под почвемным слоем лежит толща буро- 
вато-желтой постплиоценовой глины с валунами гранита, квар- 
цита и других пород. Мощность этой моренной толщи здесь не 
©с0бенно велика—около 7 ф., по определению акад. Гельмерсена, 
‚В одном из оврагов возле Яндовищ. Под слоем глины залегает 
порода, которая в отчетах геологов фягурирует под названием 
мела; судя, однако, по тому, что нам пришлось видеть при наших 
очень беглых экскурсиях, это—<корее мергелистая порода, чем 
настоящий, пишущий мел. Во время дождей она размокает, ста- 
новится вязкой и пластичной; местные жители называют ее гли- 
ной и употребляют в сильно разведенном водою виде для побелки 
хат и для заливки соломенных крыш, чтобы их не разметало вет- 
ром. На местах обнажения этой породы в стенах оврагов нам не 
пришлось наблюдать ни одного типичного для_мела растения. 


) Мурчи-он. Геология Евр. России. Перевод Озерского. Ч. 1, стр. 984. 

1) Гельмерсен. Геогпостическое исследование ‚девонской полосы средней 
Росени. Зап. Русск. Географ. Общ. 1856, т. Х1. 

*) Сборник материалов, относящихся до геологии Южной России. Изд. 
проф. Борисяка и Леваковекого, кп. [, Харьков 1867. ь 

® Венюков. Отяожелия девоаской системы в России. Труды С. -Петерб. 
Общ, Естеств., т. ХУ, 1884. 
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_ По исследованиям проф. Гурова, в окрестностях Яндовищ 
развиты местами и эоценовые отложения—желтые пески с про- 
слоями жернового камня, залегающие ‘поверх. мела 1). 

Толща мела здесь, у северной границы своего распростране- 
ния, не отличается болышою мощностью и подстилается значи“ 
тельной толщей песчаных образований, состоящей из зеленоватых 
глауконитовых песков, песков белых и желтых (железистых). 
В песках встречаются сростки фэсфорита и прослои и линзы 
песчаника. Стены оврагов, в которых обнажаются эти образова- 
ния, имеют полосатый вид. Песчаники этой толщи здесь кое-где 
разрабатываются для местных нужд. У самого дна оврагов можно 
видеть, что песчаная толща подстилается черной глиной, а еще 
ниже следуют уже девонские отложения— зеленоватая глина и 
глинистый известняк со ЗртИег Апоззой Уетп. 

Описанное геологическое строение и рельеф являются чрез- 
вычайно благоприятными для возникновения и быстрого роста 
оврагов. Залегающая сверху водонепроницаемая моренная глина 
обусловливает усиленный поверхностный сток атмосферных осад- 
ков, а наличность крутых склонов способствует сильной эрозия 
последних. Как только возникшие при таких условиях эрози- 
онные борозды прорежут сравнительно тонкую оболочку гли- 
нистой породы и достигнут подстилающей ее рыхлой песча- 
нистой толщи, процессе роста, оврага, как в глубину, так и в шШи- 
рину, начинает протекать очень быстро. Ко всему этому присоеди- 
няется еще концентрация в означенной местности трех больших 
селений, к которым ведет целая сеть дорог с оживленным по ним 
сообщением. С присутствием: селений неразрывно связаны рас- 
пашка склонов, нарушение целости дернового. слоя почвы пасу- 
щимся скотом, образование глубоких колей на дорогах и тому 
подобные условия, благоприятствующие возникновению овра- 
гов. Последние в большом количестве бороздят склоны как долины 
Дона (правый берег), так и Ведуги; не отличаясь сильным разви- 
тием в длину (благодаря узости водораздела Дон—Ведуга), они 
большею частью довольно глубоки и нередко вежвятся, давая 
отвершки. В одном месте можно было ясно видеть, что причиной 
образования оврага послужила идущая к селу дорога: дорога 


+) И. Ф. Леваковский. Исследование осадков меловых и ‘следующих 88 
ними формаций между Днепром и Волгой. Труды Общ. Исп. Природы при 
Харьковском унив., т. УГ и УП. | 
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разветвляется, и одна ее ветвь упирается в головную часть овра- 
га, а другая ветвь проходит по краю последнего; очевидно, что _ 
на месте первоначальной дороги возник овраг и дороту пришлось 
отнести несколько в сторону. 

Заслуживает еще быть отмеченной роль ветра в процессе 
расширения и роста оврагов, так как об этом нам не приходилось, 
насколько помнится, встречать данных в литературе. В: Яндови- 
щах нам пряшлось быть два раза и оба раза мы попадали туда 
во время довольно сильного ветра. При ‘этом мы имели возмож- 
ность наблюдать, какая масса песку выносилась из оврагов полу- 
чавшимся в них воздушным вихрем. Материал для дефляции 
давали обнажения упомянутой рыхлой песчаной толщи в стенах 
оврагов. По краю оврага не было никакой возможности итти от 
массы песчинок, ударявших в лицо и засыпавших глаза, а край 
этот курился, как курится во время сильного ветра гребень пес- 
чаной дюны. При этом следует отметить, что песок выносился 
с некоторой глубины, так как верхняя часть стенок оврага со- 
стояла из глины И почвенного покрова. | 


И. и А. Щукины. 


Цавжение масоиемии в Мане вореюевених гесудар- 
етвах, участвовавнит  Войве, за 1914—1919 РЕ. 


Г. 


Предлатаемая статья является кралким резюме доклада. 
прочитанного мною 13 ноября. 1921 г. в заседании Географи- 
ческого отделения Общества, Любителей Естествознания, Антро- 
пологии и Этнографии и ‘имевшего своею целью выяснить влия- 
ние войны на движение населения. | 

Материалы по этому вопросу. стали собираться еще во время 
войны, и в Лании в 1916 г. было основано «Общество для из- 
учения юкоциальных последствий войны» (Зе1зкафеё {ог $ос!а] 
Еогтзкеп о! Кг!репз Ковег). Общество ‘успелю опубликовать уже 
несколько номеров своего бюллетеня, в которых помещен ряд. 
статей, материалов о военных потерях, тюнесенных в 1914 — 
1918 гг. участвованигими в войне странами. Этот материал был 
обработан Дёррингом в интереснюй статъе «П1е ВеубЖегипезЪе- 
\мерип ит У\Уе|{Ккгезе», напечатанной в 4-й книжке АгсЫу {г 
5эс1а]-Нудепе ип Оеторгарые (ХШ т., 4 тетрадь) за 1920 г. 
Статья Дерринга касаетя лишь 4 государств: Германии, Аз- 
стро-Венгрии, Соединенного Королевства и Франции; дальней- 
ший же материал о движении населения в 10 европейских го- 
сударствах, участвовавших в войне, с Европейской Россией, но 
без Турции и Греции, мы находим в статье ЭсВ\уешВеттег’а, 
напечатанной в ХП т. 2/4 тетради журнала «АгсШу {Гог Ваззеп- 
ип Сезе!зсВа#з-В1о|оё1е» за 1920 г. 

Кроме названных статей материалом для моето доклада по- 
служили еще следующие работы: 1) Труды Центрально-Стати- 
стического Управления, т. [, вып. Ш, в котором опубликованы 
пгедварителыные итоги переписи населения России 28 августа 
1920 г., с вводной статьей заведующего отделом демографии 
В. Г. Михайловского, дающей общую картину изменения в 
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населенности части России, по которой сведен материал, с. 
1914 г. по август месяц 1920 г.; 2) статья Абрамова опотерях 
русских армий за период 1914—1917 г. г., налючатанная в «Из- 
вестиях Народного Комиосариата Здравоохранения», 1920 г., 
№ 1—2; 3) статья Сыкина «Москва и Петербург во вгемя вой- 
ВЫ», напечатанная | В «МедициЕе М Журнале», издаваемом 
Мосздравом 1920 г., № 1; 4) некоторые ‘данные пючерпнуты 
13 «Вестника Статистики Центрально-Статистического Упра- 
вления»; 5) из «Материалов по статистике Петербурга» ‘3% 
1920—1921 г.г.; 6)—<борника «Красная Москва», изданного к 
УШ съезду Советов, за 1920 г.; 7) и, наконец, мною использо- 
раны также данные местных загсов пю движению населения в 
некоторых ‘губерниях, любезно предоставленных мне из отдела 
демографии Л. И. Лубно-Герцыгом. 

Всех этих материалов, однако, далеко недостаточно, чтобы 
‹«брисовать с исчерпывающей полнотой влияние грандиозной 
войны на изменения населенности участвовавших в войне го- 
‘ударств, в особенности недостаточны материалы по России, 
которая только что вышла из периода внутренних войн, так 
что многие нужные материалы не могли быть собраны или не 
успели еще поступить. Поэтому я ограничусь здесь главней- 
шими выводами, поскольку они могут быть подкреплены имею- 
щимея статистическим материалом. 

Покойный А. В. Воейков в своей интересной статье «Распре- 
деление населения земли в зависимости от ‘природных условий 
я деятельности населения», указывает, что в прошлом наюеле- 
ние Европы возрастало не непрерывно, а кривая движения на- 
селения имела, форму волны или дюны, т.-е. периоды постепен- 
ного возрастания населения сменялись кратковременными пе- 
Тподами его быстрого падения, обусловленного войщами, чумой, 
холерой, вымиранием от голодовки. Права, в ХХ столетии, 
поеле наполеоновских войн, все эти факторы, быстро умень- 
иающие численность населения, затрагивали обычно только 
небольшую часть населения Европы и поэтому не сказывались 
в общей картине. Население Европы непрерывно возрастало. 
К концу века, обозналтился новый фактор, ‚способный уменьшить 
‘слишком быстрый прирост накеления, именно уменыпение 
Гождаюмости. Это уменьшение рождаемости сказалось особен- 
но рельефню в странах более культурных, в особенности во 
Франции, в Соединенном королевстве и его колозиях, в Авогра. 
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зии, Новой Зеландии, провинции Онтарио в Канаде, вообще 
в фабрично-промышленных государствах Западной Европы, в 
частности в населении городских центров, ню затем этот про- 
цесс распространилея и на прочие страны Европы, так что в 
первые полтора десятилетия ХХ века, предшествовавитие вой- 
не, мы наблюдаем во всех государствах Европы уменыпение 
рождаемости. Но это уменьшение рождаемости во многих слу- 
чаях сопровождалось и уменьшением смертности, тах что при 
рост населения падал далеко не во всех государствах, а в не- 
которых оставалея стационарным или даже немного увеличи- 
вался. 

Среди государств, участвовавших в войне, в Германии и 
Австро-Венгрии понижение рождаемости совершалось в общем 
‘медленнее, чем понижение смертности. Если принять рождае- 
мость и смертность за, периюд 1876—1385 г.г. равными 100, то 
в период, непосредственно предиествовавитгий войне, 1908—- 
1913 г.г, рождаемость в Германии выразится цифрой 77,6, в 
Аветрии, — 83,1 в Венгрии — 81,1; Смертность в Германии — 
63,9, в Австрии— 70,9, в Венприи— 70,0. В результате прирост 
населения увеличивался в названных странах; в среднем его 
можно принять равным 13 на 1.000 челювек в Германии, 10 
для Австрии и 11 для Венгрии. В Соединенном королевстве (в 
Англии и Шотландии), а также во Франции рождаемость по- 
нижалась быстрее, чем омертность и соответственные цифры 
рождаемости и смертности за период 1908—1913 г.г. по отно- 
шение к периоду 1876—1885 г.г. будут: рождаемость в Англии 
_ 72,8, в Шотландии—77,5;- смертность—75,0 и 75,5; во Фран- 
ции рождаемость 78,3, емертность—82,6. (Прирост в Англия 
уменыпится с 14,2 на, 1.000 ч. в период 1876—1885 г. г. до 10,8 
на 1.000 ч. в период 1908—1913 г.г., в Шотлащлии с 13,5 до 
10,7, во Франции с 2,4 до 0,9 на 1.000 человек.) | 

В Ирландии, можно сказать, наблюдалось стационарное по- 
ложение, так как и рождаемость и смертность понижались оди- 
наковым темиюм. Для Франции и Ирландии надо. принять в 
расчет еще и тот факт, что там прирост и вообще был невелик; 
в Ирландии всего 5 чел. на 1.000, и во Франции 1 на 1.000. В 
Ирландии этот пригост с избытком поглощался эмиграцией 
(эмигрирует ежегодно 1,3% населения), так, что за, ХХ столетие 
Ирландия лаже потеряла почти половину своего населения, в 
круглых числах 4 миллиона людей. Во Франции в отдельные 
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годы прирост населения получил даже отрицательный знак, 
как это было, напр. в 1907 г., прурост—0,5 на, 1.000 чел.В оред- 
нем годовой прирост нахеления был: в Германии-—800.000. чел., 
в Авотро-Вентрии—500—550.000, в Антлии-—450.000, во а 
ции в среднем 20.000. 

В Германии прирост воецело шел на; увеличение населения, 
так как эмигращия из Германии в последнее время была 
ничтожной, в 'Австро-Венгрии эмигрировало приблизительно 
20% прироста ее населения, т.-е. в последнее время около 
100.000 человек в год, в Англии и Шотландии потери от эми- 
гралии были еще более значительными, и ‘для Англии можно 
принять потерю населения на, эмиграцию равной. 150.000 в ГОД 

В Италии естественный прирост населения в общем повы- 
шалея, подобно тому, как в Германии и Австро-Венгрии, т.-е. 
рождаемюсть падала медленнее, нежели смертность, как это 
видно из следующей таблицы: 


Годы. Рождаемость. — Смертность. Прирост на 1000 ч. 
< 1911 31,5 _ 9214 10,1 - 

1912 32,4 _ 18,2 | 14,2 

1913 31, _ 188 12,9 

1914 31,1 17,9 13,2 


Годовой прирост населения в абсолютных цифрах к началу 
войны составлял около 475.000 челювек, но значительная чають 
прироста поглощалась эмиграцией, самой большой в Европе 
(1,5% населения), и население ‘возрастало далеко не так 
быстро, как в Германии и даже Австро-Венгрии. Потерю на 
эмиграцию можно принять равной 275.000 чел. в под (прини- 
мая во внимание, что заметная часть эмигрантов—в сы и 
эмигранты возвращались на родину). о 

Россия принадлежит к числу стран с большим а 
естественный прирост на, 1.000 чел. Вюейков определил равным 
112 (рождаемость 49,1, смертность 31,9), но в годы; непосред- 
ственно предшествовавшие войне, прирост, повидимюму, умень- 
шился; так, по данным, приводимым В. Г. Михайловоким, 
т`ождаемость быль 45, смертность 31, прирост 14. `Это показы- 
вает, что рождаемость падала, быстрее, чем смертность и при- 
рост уменьшался. Впрочем, от времени до времени выпадали 
счастливые годы с повышенным приростом, как это было, на- 
пример, в 1914 г., когда. рождаемость была 43, смертность 26,7, 
прирост 21,3 на 1.000 человек, и население возрасло за год на, 
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3.500.000 человек. Если средний прирост в Россия принять 
равным 15 на 1.000, то в ближайшие перед войнюй годы наюе- 
ление ее должно былю возрастать в среднем на 215 миллиона 
в ГОД. 

Балканские страны также в конце Х!Х столетия имели 
большой прерост, но после непрерывных войн, имевигих место 
в начале ХХ столетия, этот прирост должен был значительно 
понивиться; однако, за, неимением у меня данных о движении 
населения в балканских странах, приходится отпраничиться 
только общим указанием. 

Сводя все сказанное о движении населения в поименован- 
ных странах в одну таблицу, не что в абсоляютных 


цифрах население возрастало: С 
Естествен. — Прирост за вычетом 
прирост. _ эмигрантов. 

В Германии ...... 800.000 800.000 

„ Австро-Венгрии... 500.000 400.000 

„ Ааглии ....... 450.000 300.000 

„ Итазии ....... 475.000 200.000 

„ Франции ...... 20.000 20.000 
„ России ....... 2.500.000 2.300.000 #) 


В результате мы видим непрерывный рост численности на- 
‹еления, как показывает это лю отношению к Германия, Австро- 


Вентрии, Англии и ‚ Франции следующая таблица: 


осударства. ноя и зселен ия. 

| | В 1881 г. В 1891 г. В 1901 г. В 1911 г. В 1913 г. 
Германия ... 45.428.000 49.762.000 56.762.000 65.359.000 61.400.000 
Австро-Венгрия. 38 189.000 41.737.000 45.528.000 49.823.000 52.700.000 
Великобритания. 34.885.000 37.733.000 41.459.000 45,221.000 46.000.000 
Франция... . 37.590.000 38.350.000 38.980.000 39.610.000 39.1700.000 


В пгоцентах это увеличение- за соответствующие десяти- 
летние периоды выразится так: 
Увеличение населения в % за 10-летние 


периоды. 
| 1881—1891 г.г. 1891—1901 г.г. 1901—1911 ггг. 
Германия ок ОЭ 14,3% /5 14,9%/% 
Австро-Венгрия ... 9,30/% 9,80/0 8,1% 
Великобритания .... 8,26 /° 9,99/6 9,1%8/0 
Франция. ...... 2% 6 1,69/°. _ 16% 


1) Эмиграция из России за годы, предшествовавшие войне, не пре- 
вышала 200.000—300.000 (внутреннюю эмиграцию мы здесь не принимаем 
во внимание). 
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Для России имеем следующие данные: в 1897 г. по 1-Й все- 
российской переписи население определялось в 129.210.000, & 
в 1914 г. по приблизительному подочету—178.378.000; следо- 
вательно, за 17 лет оно возрасло на 38%. 

Названные страны, таким образом, должны были накопить 
за предтествовавигие войне годы большие резервы человече- 
ского матегизла, с котерыми они, и выступили в великую войну. 

О числе людей, принимавших участие в войне, дает поня- 
тие следующая таблица, в которой приведеню, главным образом, 
по Деррингу, численность мобилизованного мужского населе- 
ния в равных странах: | 

Число мобилизованных к 1918 году. _ 


Абебаюенса: В процентах ко всему 


| мужскому населению. 

В Германии ...... 11.000.000 35°/о 

„ Австро-Венгрии. ... 9.000.000 35%/% 

„ Франции....... 1.000.000 36°/ь 

„ Англии с колон. ... 8.000.000 26 

„ Россини ........ 18.000.000 240]‹ 
53.000.000 


`Прибавляя сюда мобилизованных в других странах, полу- 
чим по меныпей мере 70.000.000 человек. Такая громадная 
масса человеческих жизней была брошена, на войну. 


и о 


Прежде чем перейти к результатам, какие оказала война 
ва численность населения ‘участвовавших в войне стран, рас- 
смотрим теоретически ее влияние на дрижение населения. 

Надо прежде всего ‘иметь в виду, что влияние войны не 
ограничивается лишь временем военных действий, но продол- 
жается еще многие годы пюсле заключения мира, и что важно 
Учесть не только непосредственное ее влияние (т.-е. прямые 
Жертвы войны), но и посредственное влияние на рождаемость 
Я смертность нахеления, не принимавшего участия в боях, на 
изменение структуры населения в половом и возрастном отно- 
Шениях. 

Наиболее важными факторами, влияющими на особенность. 
движения населения во вгемя и после войны, будут сле- 
дующие: 
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_1) Большие потери в войсках повышают смертность как рав 
в наиболее здоровых и производительных мужских возрастных 
группах населения. 

2) Призывы отвлекают максу мужчин и часто на ОВ 
время от воспроизводительной деятельности ‘и тем вызывают 
внезалное и значительное понижение рождаемости. При этом 
сильно сокращается также заключение Оражов. | 

3) Война отвлекает от участия в народном хозяйстве ‘и во- 
обще производительной деятельности сильное мужское насе- 
ление. последствием чего является замена молодых мужчия 
женщинами, полгостками и пожилыми людьми. Напряженная 
работа этих элементов населения в различных отраслях труда 
необходимо должна вести к повышению смертности. 

4) По мере прололжения войны все труднее становится 
обеспечить достаточным продовольствием нахеление и поддер- 
жать его трудоспособность. Неудовлетворительное питание де- 
лает организм более восприимчивым к заболеваниям и пПовы- 
шает смертность. Этот фактор в особенности имеет значение го 
отношению к населению государств, подвергшихся блокаде. 

5) Не следует упускать также психический фактор, повы- 
шенную заботу о завтраипнем дне, тревогу мирного населения 
о близких, участвующих в войне, потрясения, испытываюмые 
при известиях о смерти братьев, мужей, отцюв, сыновей. Расша- 
‘тывая нервную систему, все это делает организм также более 
восприимчивым к заболеваниям и повышает смертность. 

Все эти факторы не одновременно вступают в ВСЕ» И 
имеют неодинаковую длительность. 

Повышение смертности сказывается непосредственно после 
пегвых боев, но смертность мирного населения возрастает по- 
степенно и непрерывно, три чем следует отметить, что во время 
войны смертность младенческого возраста, должна, ПОНИЗИТЬСЯ 
вследетвие того, что по истечении 10 месяцев © начала’ ` войны 
начинает падать рождаемость. 

По окончании войны смертность даже в самых ие 
ных случаях остается некоторое время ‘повышенной вследствие. 
смертей раненых, контуженых и вследствие того, что нару- 
шенная нормальная экономическая жиэнь не может быстро 
восстановиться. 
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Повышение смертности особенно сказываются: в тех. странах, 
которые подверглись блокаде или длительной оккупащии (Гер- 
мания, Сербия, Бельгия, Франция, отчасти Россия). 

На резмеры смертности должна влиять степень санитарной 
и социально-экономической организованности участвующих 
в войне стран, как-то: бблышая или меньшая обеспеченность 
врачебной помощью и медикаментами, быстрота эвакуации ра- 
неных, условия транспорта вообще (в целях снабжения про- 
довольствием как армий, так и мирного населения), отчетли- 
вость и точность работы административно-эконюмического аппа- 
рата. 

В этом отношении в. более благоприятных условиях нахо- 
дились Антлия, Франция и Германия, в значительно менее 
блалоприятных— Австро-Венгрия, Италия, Россия и балкан- 
ские государства. Но все же санитарное дело у всех госу. 
дарств, участников войны, стояло на сравнительно большой вы- 
соте, и поэтому потери от эпидемий были далеко не так, вели- 
ки, как в предшествовавшие войны. Например, в 1812 г. потери 
французов более чем наполовину были обусловлены эпидемией 
<ытпного тифа; во время Крымской кампании из 86.000 попиб- 
ших в армиях союзников 89% погибло от эпидемий; в войну 
1570—1871 г германцы потеряли 120.000 от оспы; в 1913 г. 
на Балканском полуострове были крупные потери от ходеры. 
В последнюю войну наибольшее число жертв было в 1918 г. от 
эпидемии гриппа (испанки). 

Что кахается уменьшения рождаемости, то она начинает 
проявляться с десятого месяща, войны; непосредственно после 
войны обыкновенно замечается значительное повышение ро- 
ждаемости, но понижение роххдаемости должно снова сказатъ- 
<Я & тому времени, когда; доститнет зрелюсти население, рожден- 
ное во время ‘войны, т.е. приблизительно в 1935 г. Пять поко- 
лений будут тогда сильно редуцированы. 

С этими предварительными замечаниями обратимся К ито- 
гам войны, поскольку они отразились к средине 1919 г. в 10 
тогударствах, принимавших ‘участие в войне. (Данных не 
имеется относительно Турции, Греции, Соединенных Штатов 
С. А., Японии, Азиатской России и колониальных владений 
Англии, Франции и Германии.) - 

эти данные сгруппированы в таблицу. | 
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Численность 1 2 3 Общая |Численноеть| Потеря в 
населения | ПОТЕРИ ©Т | Потери от | Число уби- | сумма по- | населения | процентах 
Государства. понижения 
к концу рождае- | Увеличенвя | тых. (Поте- терь. к средине |к населению 
1913 г. Жости. | смертиости.| ря армий.) | -1--2. _| 1919г. хо войны. 


67.400.000| 3.600.000] 2.700.000] 2.000.000] 6.300.000 


1. Германия ........ 65.500.000] — 9,3% 
2. Австро-Венгрия ..... 52.700. 3.800.000] 2.000. 1.500.000] 5.800.000] 49.800.000] ‘119, 
3. Везикобритания ..... 46.000.000 850.000] 1.000.000 800. 1.850.000| 46.500.000 49} 
4. Франция. ........ 39.700.000] 1.550. 1.840.000] 1.400.000] 3.840.000] 36.560.000 8,4% /° 
5. Италия ......... 35.400.000]| 1.400.000 880.000 600.000 _2.280.000| 35.200.000 6,49/ 
6. Бельгия. ........ _ 7.650.000 175.000] -. 200.000 115.000 315.000 7.425.000. 4,9%/о 
7. Воагария ........ 4.750.000 155.000]. — 120.000 65.000 275.009!  4.875.060] 5,70% 
8. Румыния. ........ 7.000.000 150.000 360.000 159.000 510.000] 7.720.000! 6,7% 
9. Сербия ......... 4.650.000] — 320.000] 1.330.000] 690.000} 1.650.000| 3.450.000] 4% 


....| 135.000.000! 8.300.000 4.700.000] 2.500. 13.000.000! 132.000.000] — 9,6%/° 


10. Европ. Россия ..; 


...| 400.850.000] 20.250.000! 15.130.000] 9.829 .000 389.030.000 


35.380.000 8,8%]е. 
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Общий итог войны выразился в том, что ‘все десять участво- 
вавших в войне государств потеряли в круглых числах 35 мил- 
лионов человек (по сравнению с тем количеством населения, 
которое должно бы было быть к 1919 году при нормальном 
движении населения); из этой суммы на счет уменьшения 
рождаемости приходится 20 миллионов, на увеличение смерт- 
ности 15 миллиюнов, приблизительно 10 миллионов пало на, 
поле брани. Таким образом, потери ют уменышения рождае. 
мости на; целых пять миллионов более потерь от возрастания’ 
смертности; потери от возрастания общей смертности (с вклю- 
чением и мирного населения) также превышают на, 5 миллио- 
нов потери в участниках войны. 

По размерам потерь, в процентах к населению, государства 
располагаются в таком порядке: 


1. Сербия ....... 35 6. Румыния...... 6,7 
2. Австро-Венгрия ... 11 1. Италия....... 6,4 
3. Европ. Россия. ... 9,6 В. Болгария...... 5,7 
4. Германия ...... 9,3 9. Бельгия ...... 4,9 
5. Франция .`..... 8,4 10. Англия. ..... 4 


Грандиюзность потерь Сербии объясняется тремя причина- 
ми: 1) она сильно пострадала от предшествовавших баткан- 
ских войн; 2) ее территория была целиком оккупирована, не- 
приятелем; 3) врачебная и санитарная организация заставля- 
ли желель многото. Последние две причины отразились и на 
большом проценте потерь в Авотро-Вентрии и России. Значи- 
тельные потери Германии находятся. в связи с тем, что ее фронт 
был наиболее растянут и что на нее падала намболыная тя- 
жесть войны из всех государств центральной коалиции. 

Малые потери Италии и Болгарии объясняются их поздним 
вступлением в войну; по отношению к Бельгии имело, пови- 
димомлу, значение то обстоятельство, что она в плавной массе 
накеления рано выбыла из войны. Что же касается Англии, то 
она мобилизовала значительную армию лишь к третьему году 
войны, а, кроме того, самая организация войска, и хозяйотвен- 
ный строй жизни стояли выше, чем в других странах, и Англия 
совсем не страдала, от затруднений в сношениях. 

Интересню далее отметить, что повышение смертности воин- 
ского и гражданского населения имели в равных государствах 
разлиятчентый характер. 


Землеведение. 8 
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Ниже приводится таблица, в которой указано, сколько про- 
центов из общего числа умерших приходится а воинский 
контингент и На остальное население. 


Чисзо умер-| Процент Процент 
ших иир- | умерших | умерших . 

Название государства. ного насе- | воинского | остального 
ления.  |контингента.| населения. 


Гермаиия.......... 700.000 714,1 25,9 


1. 

2. Австро-Венгрия. ... ре `|| 500.000 75,0 25,9 

3. Франция .......... 440.000 16,1 23,9 

4. Италия... .. 280.000 68,2 31,5 | 
5. Бельгия... ..... - 85.000 ° 57,5 42,5 

6. Болгария..... .....Р 65.000 | 542 45,8 

7. Румыния .......... 201.000 _ 44,2 55,8 

8. Сербия... .......- 640.000 51,9 _ 48,1 

9. Европ. Россия ....... 2.200.000 | 53,2 | 468 

10. Великобритания. .... а 200.000 |. 800 20,0. 


Ив этой таблицы видно, что смертность мирного вяселения 
в Великобритании, Германии и Австро-Вентрии составлягт 
приблизительно от 1/; до № общей смертности, тогда как В 
Бельгии, в Европейской России и в балканских странах она 
приближается к №, а в Румынии даже превышает половияу. 

Такая значительная смертность мирного ‘населения в бал 
канских тосударствах объясняется тем, что предупествовавние 
войны уже значительно потрясли народный организм; к тому 
же длительная оккупация (в Сербии), & также плохие гигиени- 
ческие условия жизни населения и низкий сощиельно-экоЕо- 
мический строй (в особенности в Румынии) должны были’ ска- 
заться в том же направлении. Оккупация оказала влияние и 
на повышение смертности в Бельгии и в ватадиюй  Россин. 
Вепомним те белетвия и мытагства, котерые пришлось пере 


{) За вычетом погибших от землетрясения — 28,4. 


жить многочисленным беженцам из Западного края, естествен- 
но, что и смертность среди беженцев была, значительна. 

До сих пор речь шла, лишь об относительных потерях; ниже 
мы приводим таблицу, показывающую в абсолютных цифрах и 
кра Ио ра м ыы а 
от конца, 1913 г. до средины 1919 г. 

По абоолютным а страны располагаются в таком по- 
рядке: 


. Фравция ........... — 3.140.000 


1 

2. Европ. Россия ........ — 3.000.000 
3. Австро-Венгрия. ....... — 2.900.000 
А. Германия........... — 1.900.000 
5. Вельгия. . ао ее а — 225.000 : 
‚6. Италия....... ..... < 200.000 
1. Сербия....... ..... — 200.000 
8. Болгария. .......... + — 125.000 
9. Великобритания........ - — 500.000 
10. рее оао - — 720.000 


Итого по всем 10 государствам — 10.220.000 


Больше всех пострадала Франция. Колоссальная а на- 
селения в 3 слишком миллиона особенно чувствительна, для 
такой страны, как Франция, в которой естественный прирост 
часеления почти отсутствует, так что нет шансов на покрытие 
этой убыли, по крайней мере, в ближайшее время. За, Фран- 
цией следуют:. Россжя, Австро-Вентрия и Германия. Абеолют- 
ная убыль в Бельгии, Сербии и Италии незначительна, но и 
численность населения в первых двух странах не велика. Бол 
тария же, Соединенное королевство и Румыния показали даже 
к концу этого периода прибыль накеления. Итог уменьшения 
васзления по всем десяти; государствам равен в круглых числах 
10 миллионам. 

Абсолютные цифры убыли или прибыли не дают, однако, 
надлежалцего указания, какая из страв пострадала больше, 
поэтому ниже мы приводим убыль или прибыль накеления в 
процентах к населению к концу 1913 г. Тогда по убыли насе- 
ления государства расположатся в тажюм порядке: 


1. Франция . хоч ь 7,9 
2. Австро-Венгрия „....,..,... 0,5 
3. Сербия... еее ье 4,3 
2. БеЫКЯ банок оаа 2.9 


8= 


5. Германия. „еее ео 2,8 
6; РоОбСШЯ: ооо 2,2 
7. Италия........ Е а 0,6 


Государства, показавшие прибыль населения, идут в таком 
порядке: | 


1. Соединенное королевство ....... 1,0 
2. Волгария . „еее... 2. 2.6 
3. РУМЫНИЯ сев оеаа 10,2 


Прибыль населения в Румынии представляется несораз- 
мерно великой, м это даже несмотря на высокую рождаемость 
в ней и ее позднее выступление в качестве воюющей державы; 
быть-может, здесь при подсчете населения Румынии в 1919. г. 
вошла, в часть населения аннектированных Румынией областей. 

К этим более точным данным следует еще присоединить 
потери, которые понесли невошедшие в таблицу страны. Так 
Дёрринг определяет потери от войны в Азиатской России в 
500.000 убитых, в Турции— 500.000, в Персии— 250.000. Потери 
людьми. в английских, французоких и немецких колониях не 
могут быть определены даже приблизительно. Потери Соединен- 
ных Штатов непосредственно от военных действий, по Деррингу, 
52.000 ч. Отсутствуют совершенно цифры потерь, понесенных 
Грецией. В общем мы едва ли ошибемся, если примем, что во 
всех названных странах потери были не меньше 2 миллионов 
человек. 


Щ. 


При обсуждении влияния войны следует обратить внимание 
не на одни только непосредственные потери человеческих жи- 
зней. Кроме того, силыно изменилась структура нахеления: 
‚ уменыпилось в особенности работоспособное мужское населе- 
ние и равновесие в половом составе было радикально нару- 
шено. . 

Если и в мирное время в населении большей части страв 
Европы преобладали женщины, то после войны это преоблада- 
ние возрасло в 3 раза.и избыток женщин повысился © 5,2 мил- 
лионов до 15 миллионов. Ниже приводится таблица, показы- 
вающая сколько женщин приходилось на 1.000 мужчин в 19135, 
и 1919 годах. 


— 117 — 


На 1000 муж- На 1000 муж- 
чин прихо- — чин приходи- 


дизось жен-  40сь женщан 

щинв 1913 г. в 1919 г. 
Германия ....... 1024 1090 
Франция ........ 1036 1120 
Соединенное  корожевство 1069 1094 
Австро-Венгрия .... 1027 1092 
Италия ........ 1037 1070 
Бельгия..... о 1017 1047 _ 
Болгария ....... 966 996 
Румыния ...’.... 974 1016 
Сербия ........ 937 1339 
Европ. Россия..... 1020 1050 


Военные потери распространитись, главным образом, на, воз- 
раст 18—45 лет, поэтому в этом возрасте соотношение еще 
более неблагоприятно для мужчин. Ниже приводится это со- 
отношение лишь для пяти государств. 


у 


1913 г. 1919 г. 
Германия....... 1005 _ 1380 
Австро-Венгрия .... 1048 1230 
Великобритания. ... 1078 1175 
Франция °'....... 1011 1230 
Италия ..... ... 1109 1228 _ 
По всем 5 государствам 1045 1205 


Вероятные результаты такого численного преобладания жен- 
щин также неблагоприятны для нации: 1) понижение рождае- 
мости вследствие отсутствия шансов для значительного числа 
девушек выйти замуж, 2) возрастание внебгачных отношений 
я увеличение числа, внебрачных детей, которые вследствие не 
толь внимательного ухода за ними—должны повысить смерт- 
ность, 3) рост проституции и поэтому растространение венери- 
ческих болезней, которое и действительно было констатировано 
по окончании войны. Этот фактор также должен сказаться 
на понижении рождаемости и повышении смертности. 

Мы не останавливаемся здесь на таких косвенных влияниях 
войны, как ослабление организма, распространение некоторых 
заболеваний, в особенности туберкулеза. Все эти моменты, не- 
<оуненно, существуют и уже констатированы, но для числен- 
ного выражения их влияния необходимо более длительное 
наблюдение. Во всяком случае эти моменты должны сказаться 
чеблаюприятно на движении населения. 
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Резюмируя все сказанное, мы получим, что результаты 
войны сводятся к следующему: 1) к абсолютной потере от 10 
до 12 миллионов человеческих жизней, 2) к относительной пю- 
тере 35 миллиюнов челювек (к средине 1919 г.), 3) к даль 
нейшим потерям в. будущем вследствие понижения рождаемо- 

‚ (которое наиболее резко скажется в периощ 1935— 
ви г.г.), и повышения смертности вследствие неблагогрият- 
ных экономических условий, вызванных войной, и распростра- 
нения социальных болезней в роде туберкулеза, и, наконеи, 
4) к неблагоприятному соотношению между полами, должен- 
ствующему также понизить рождаемость и повысить смерт- 
НОСТЬ. 


ГУ. 


О 


По отношению к России мы располагаем некоторыми дан- 
ными, которые, с одной стороны, позволяют проверить правиль- 
ность выводов, сделанных за границей, с. друтой—распростра- 
нить рассмотрение вопроса еще на один год, именно до августа. 
месяца 1920 г. и учесть влияние на движение населения не 
только империалистической войны, но и революции вместе с 
гражданскими войнами. Так, по расчетам Абрамова, потери 
за империалистическую войну выражаются в таких цифрах: 
общая потеря в 12 миллионах, потеря, понесенная на полях 
битв, 3 милл. 

Как видим цифры очень близки к тем, которые приведены 
Дёррингом, именно общая потеря — 13 миллионов и потери 
воинского контингента—2,5 миллиона. Повидимому, эти по- 
следние цифры являются более точными, как это нам сейчас’ 
покажут материалы второй всероссийской перетиси 28 августа, 
1920 г. Эта перепись охватила 71 губернию Европейской и 
Азиатской России, именно всю территорию России без Дальне- 
Восточной республики, Якутской области, Камчатки, Крыма, 
Грузии, Армении, Дагестанской и Азербейджанской республик, 
Белорусеии и губерний Волынской, Подольской и Алексан- 
дровской. Кроме того, до последнего времени не былю опублико- 
вано сведений об итогах переписи по 13 губерниям из 71 ту- 
бернии, где производилась перепись, в том числе по 7 губер- 
ниям Украины, по 5 областям Туркестана и по Уральской 
области. Сверх того, по целому ряду уездов, относительно ко- 
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торых не доставало данных, пришлось пополнить их по резуль- 
татам сельско-хозяйственной переписи 1916 и 1917 г. г., по 
городской переписи 1917 г. или путем интерполяции, Тем не 
менее, по словам заведующего отделом демографии В. Г. Ми- 
хайловекого, «имеющийся материал по 58 губениям дает мно- 
го нового и важного для суждения об зименениях в жизни 
русского народа со времени начала мировой войны и заслу- 
живает внимательного рассмотрения». | 

Население России в пределах 58 губерний оказалось равным 
90.749.635 человек; к началу же войны на той же территории 
проживало, по иочиелению отдела демографии, 102.793.424 че- 
ловека, так что абоолютная убыль определилась в огромной 
цифре—12.043.789 человек, или в круглых цифрах—в 12 мил- 
ЛИОНОВ. 

Однако, эта цифра не выражает собой отрицательного ре- 
зультата движения населения. Дело в том, что в подочет не 
вошла Красная армия, Ботсрая, судя по опубликованным в 
печати заявлениям представителей правительства. достигала 
тогда численности круглым счетом 3 миллионов человек, кроме 
того, число лиц, эмигрировавших за время революции за гра- 
ницу, вместе с оставшимися там русскими военнопленными со- 
ставляет, ю мнению В. Г. Михайловского, также 3 миллиона 
человек. Таким образом, действительная потеря определяется 
в 6 миллионов. Из этих 6 миллионов 3 милиона, по данным 
Михайловского, падает на жертвы внешней и гражданской 
войны, на первые 2,5 миллиона, на, вторые 0,5 миллиона. Мы 
видим, что численность жертв внешней войны Михайловский 
определяет той же цифрой, как и иностранный автор. Остается 
ще 3 миллиона убылых душ, которые можно поставить в 
счет только естественному движению населения. С 1917 Тода, 
число умерших в России неизменно превышает число родив- 
шихся. Для иллюстрации этого положения можно привести 
данные местных загоов о движении населения за первую полю- 
тину 1920 года. В, сожалению, они более или менее полны лишь 
для 13 губерний и двух столичных городов. По сделанному 
мною подсчету абсолютная убыль населения по этим 15 адми- 
нистративным единицам определилась в 221.589 человек за 
* года. Привожу виже таблицу, в которой указано движение 
населения, п В. Г. Михайловскому. 


— 
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Рождаемость. Смертность. — Прирост. 


1. Череповецкая. ... 240 29,6 — 5,56 
2. Новгороде: ая... . 24,0 25,3 — 13 
3. Город Петербург .. 22,3 ‚ 695. — 61,2 
4. Смоленская. ...о 22,3 33,4 — 111 
5. Тверская...... 26,1 ° 27,0 — 0.9 
6. Московская .... 27,5 40,8 — 13,3 
7. Г. Москва ..... 21,9 46,2 — 243 
8. Иваново-Вознесенская — 32,8 _ 46,3 — 13,5 
9. Костромская .... 33,2 49,6 — 16,4 
10. Нижегородская... 24.9 33,8 . — 89 
11. Вятская ...... 16,2 24,1 — 759 
12. Пермская ..... 19,0 26.0 — 70 
13. Пензенская. .... 28,0 40,8 — 12,3 
14. Рязанская ..... 25,4 21,2 — 15 
15. Орловская ...... 24,2 — 36,4 — 12,2 


Годичный перевес смертей над рождением составляет в 
различных туберниях от 0,1 до 1,3%, доходя в Петербурте до 
6,7%, в Москве—до 2,4%. Рождаемость вообще упала, против 
довоенного времени вдвое и составляет лишь 25, против 45 на 
1.000. Смертность, напротив того, повысилась на четверть и 
достигает теперь 38 вместо 31. 

Если даже для всех 58 губерний принять убыль населения 
за полугодие равной всего 500.000 челювек, и годовую убыль в 
1 миллион, то за три года с осени 1917 г. по осень 1920 г. мы 
получим как раз искомую цифру в 3 миллиюна. Есть нолнейчтее 
основание предполагать, что действительная убыль была еще 
больше, так как иностранные данные определяют убыль в»- 
селения по средину 1919 г. в 3 миллиона; имея же в виду, 
что убыль с средины 1919 г. по средину 1920 г. была также 
в среднем равна, 1 миллиону, получим итог в 4 миллиона душ. 

Такая колоссальная убыль (в результате естественного дви- 
жения населения) представляет, по справедливому замечанию 
В. Г. Михайловского, бесптримерный факт в летописях европей- 
ской истории чювого времени. Только в таких странах, как 
Китай и Индия, где недостаток атмосферных осадков вслед- 
ствие несвоевременности и ослабления муссонов или разливы 
рек создают настоящие народные бедствия, можно найти аня- 
лОгГИЮ. 

Как, видню из приведенной выше таблицы сильнее воего по- 
страдали города, в особенности столичные Москва и Петербург. 
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К неблагополучному движению населения здесь присоеди- 
‚ нилась еще и эмиграция. В Москве население за, период рево- 
’ люции до конца 1920 г. уменьшилось на 49,6%, в Петербурге 
: ва 71%. В 40 губернских городах России, данные о которых 
‚ имеются, к ноябрю 1920 сравнительно с 1917 г. население оо- 
кратилось на 32,8% (в абсолютных цифрах на, 2.097.900 чело- 
зек). Резкое понижение отмечено в следующих городах: 


Орехово-Зуево ....... о а 52,4 
Коломна... еее. 51,5 
Богородск... .. 50,8 
Ярославль... еее. 43,3 
Ижевск ........ сое. 914 
Иваново-Вознесенск .......... 35.7 
а 35,3 
Вологда ....... а Е 5 а 2 32.8 
Воронеж..... В Зо а 32,2 
Перив: ооо ра 32,1 
Нижний-Новгород ........... 30,3 


Увеличилось население лишь в тех новых губернских горо- 
дах, которые стали таковыми в напти дни (Барнаул, Череповец, 
Брянск, Северо-Двинок, Екатеринбург). 

Наибольшее уменьшение населения испытали города фа- 
брично-промышленные в связи с остановкой фабрик и тягой 
фабричного населения в деревню. 

Таким образом убыль наюеления в городах не может быть 
всецело поставлена в счет неблатополучному ходу движения 
населения, но что и этот последний фактор имел большое 
значение, это лучше всего иллюстрируются примерами Москвы 
я Петербурга’). О движении населения в Москве дает понятие 


следующая таблица: 


Пернод. Рождаемость. Смертность. Прирост. 
1861—1880 г.г. ... 36,5 31,0 5,5 
1882—1891 „....- 37,8 26,9 10,9 
1892—1901, .... 32,5 24,6 7,9 
1901—1910 „.... 30,5 23,6 6,9 
1910—1913, .... 33,3 — 23,1 10,2 


1) В Москве население достигло своего максимума в 1915 г.—2.017.173 
и уненьшилось к августу 1920 г. до 1.028.218, в Петербурге в 1917 г. было 
2.420.000, в августе 1920 г.—700.000 человек. 


Период Рождаемость. Смертность Нрирост. 
ТТ ке 32.3 — — 
1. зао 27,0 22.1 4,9 
1916 24 ое мая 32,9 20,2 2,1 
ее _ 19,6 21,2 — 1,6 
198: Зое 14,8 28,0 " 13,2 
1919 „ (1-я половина) 16,0 60,4 —34,4 
1919 „ (2-я половина) 17,2 _ 390 —218 
1920 „ (1-я половина) 21,9 46,2 —24.3 


Для Петербугта, имеем: 


а 25,0 21,3 31 
Е, а бе 22,5 22.8 — 0,3 
916: еее 19,6 23,2 — 3.6 
Е, зелье ла 16,0 25,2 — 9.2 
198: шее ё 15,0 43,1 —28 1 
1919 „ половина). 11.9 19,8 —67.9 
1919 „ (2 половина). 16,2 68.7 —41.5 
1920 „(1 половина) . 20,7 69,1 —484 


Колоссальная смертность, достигая в Москве 56, а в Пе- 
тербурге 79 на 1.000 (в Москве ‘умирал один челювек из 20, 
в Петербурге один из 13) является беспримерной для воех 
городов на земле, начиная со второй. половины ХГХ столетия. 
Смертность, несколько приближающаяся к вышеуказанной, 
была констатирована: 


В Москве в 1566 г. .... 37,1 
ы з Вы аа 36,8 
„ Петербурге в 1848 г. .. 65,5 (холера). 
ы ь в 1865 г... 55,9 
„ Париже в 1832 г..... 55.0 (хохжера). 
ы ь в 1870, ... 39.9 (война). 
а ы в 1811, ... 46,9 (осада и коммуна). 
„ Берлине в 1866 г. ... 41,6 (холера). 


„ Гамбурге в 1891 г. ... 41,1 (холера). 


За последние годы можно указать два города на земном 
‹иаре, где смертность выше 40: Мексику—46,8 и Гваяквил (в 
Эквадоре) —50,1. 

Нет надобности долго останавливаться на истолковании 
такой большой емертности в городах Росени; причины обще- 
известны: это 1) эпидемии (испанки и тифов), 2) загрязнение 
городов и вообще понижение гигиенической обстановки, 3) не” 
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достаток топлива, и освещения, 4) уплотнения и выселения из 
квартир, 5) недостаток во врачебной помощи и медикаментах, 
переполнение и плохое состояние больниц, 6) а главное про- 
довольственные затруднения (недоедание) в связи с неблаго- 
получием транспорта, и экономической политикой того времени 
(стоит. вспомнить полыко заградительные отряды), 7) наконец, 
психические факторы, проистекавшие от неуверенности в заь- 
тразинем дне и делавшие организм более восприимчивым К, 38 
болеваниям. | | 

Таким образом, начиная © 1917 г. обозначилось вымирание 
как сельского, так в особенности городского населения в Рос. 
сии. Правда, к 1920 г. наблюдается некоторое повышение рс- 
ждаемости и понижение смертности, но неурожай 1921 :., 
охвативший восточные и отчасти и южные губернии, и страш- 
чый голод, вызванный им,—голод, подобно воторому Европа 
Бе видела со времен эпохи самого мрачного средневековья, 
придали балансу населения, несомненно, еще более отрица- 
тельный характер. Еще несколько лет тому назад мы не могли 
бы себе предоставить, что неурожай может иметь своим след- 
ствием не единичные, а массовые случаи голодной смерти. 
Даже в Индии © восьмидесятых годов ХХ столетия, блатодаря 
налаженности транспорта и предупредительным мерам, прямые 
жертвы голода насчитываются лишь единицами. Необходимо 
полное крушению условий культурного существования, чтобы 
могло разразиться такое бедствие. 

Для России, далеко не обладающей избытком населения, 
вымирание этого последнего представляет действительно гроз- 
ное явление: оно уменьшает главнейшее богатство страны, ра- 
бочую силу, которая является творцом всех земных благ, как 
материальных. так и духовных. Необходимо, кроме того, иметь 
в виду, что сокралцение населения есть явление длительное, 
не ирекралцающееся с устранением причин, его непосредственно 
вызвавиих, и что для борьбы с ним недостаточно одной «доброй 
воли», но необходимо строго продуманная и гармонично оо- 
гласованная система социально-экономических мероприятий. 


А. НКрубер. 


К геоморфологии Крыма. 


Скоро можно будет праздновать полуторасталетний юбилей 
начала изучения Крыма нашими фусскими налуралистами 
(Зуев, Габлицль, Паллас) *). За, этот продолжительный период 
многие ученые путешественники побывали в Крыму и опубли- 
ковали свои исследования об этой стране. Тем не менее, и в 
общем, и в деталях ландшафты Крыма, этой «малой земли- 
цы» (по Зуеву), столь привлекательной и удобной для сообще- 
ния, остаются еще невыясненными в научной литературе. И, 
прежде всего, не охарактеризована почти вовсе геоморфолопия 
Крыма, а, между тем, точное знание основных форм рельефа 
необходимо в первую очередь для познания ландшафтов стра 
ны. В этом отношении мы имеем почти единственный, очень 
обстоятельный труд А. А. Крубера («Карстовая область гор- 
ного Крыма», Москва, 1915), ню содержание ето посвящено 
только однюй категории характерных для Крыма форм релье- 
фа— карстовых. Важным пособием для геоморфологии являет- 
ся 1-верстная карта Крыма, с. рельефом в изогипсах, выполнен- 
ная трудами военных попографов в 90-х годах ХХ века Для 
научного выяснения морфологии суши необходимо геологиче- 
ское знание страны. Геология Крыма изучается давно, но мы 
все еще не имеем подробного геологического опикания Крыма. 
„Лучшей сводкой ‘результатов геологического изучения Крыма 
в ХХ веке, пожалуй, можно считать статьи, касающиеся Кры- 
ма, в Сбшае УП Геологическоою Международного Конгресса 
(СПБ., 1897 г.). Детальные исследования производились с на- 
чата, ХХ века, Геологическим Комитетом, по поручению кото- 
рого более 10 лет работали в Крыму А. Борисяк, К. Фохт и 
другие геологи. К. большому сожалению, до сих пор не опубли- 


) Зцей, У. МасьгеМеп уоп 4ег Кгип. №ецез $4.-РаетзЪ. Фопгва]. 1. 
1783. Наь 11421, С. ОёзенрИоп рЬузаие 4е 1а Таигае. $1.-Реегзь. 1785. 
Ра!]а5, Та еаи рпузчие её ‘юросгарЫдие 4е 1а Тапигае. $\.-Ре. 1792. 
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кованы материалы этих работ, не опубликована; даже составлен- 
ная в 10-верстном масштабе геолотическая карта Крыма, ру- 
кописный окземпляр которой хранится в Юимферополе, где’ 
можно с ней познакомиться. Главные результаты произзеден- 
ных работ опубликовывалиеь в виде кралких заметок в преде. 
зарительных отчетах Геологического Комитета за 1900— 
1911 г.г.:). На этих кратких заметках и приходится, по пре- 
имуществу, основываться, как на, важнейпгих выводах совре- 
менного теологического познания Крыма. 

Ближайшим поводом к составлению настоящей статьи по- 
служила для меня поездка по Крыму летом 1921 года. Мие 
приходилюсь и раныше интересоваться Крымом и соверпгить по 
зему ряд экскурсий. Летом 1921 года была задумана мною 
лаже небольшая экспедиция для геоггафического изучения 
Крыма, при материальном содействии научного отдела Нар- 
компроса. Но незначительность оттутценной мие суммы, при 

чрезвычайной дороговизне жизни и сообщений в Крыму летом 

1921 года, в связи © засухой и друтими неблегоприятными 
условиями, не дали возможности осуществить план так, как 
он был ‘задуман. Удалось привлечь только одного паучного 
‘отрудника, теолюга, Б. И. Чернышера, но и юн работал в поле 
очень недолго (недели лве в окрестностях Карасубазара,), а 
затем прекратил работу. После этого пришлось ограничиться 
личными наблюдениями и сборами материала з поезлке, ко- 
торую' я совершил ‘из Карасубазара, по восточной части горного 
Крыма, согласно описываемому далее маршруту. Западная и 
центральная части горного Крыма мне были известны по 
прежним экскурсиям, да они и вообще лучше известны, топда, 
как восточный Крым гораздо менее изучен. В настоящей 
статье я приведу главные результаты выполненной мною рабо- 
ты, вместе с критическим рассмотрением и краткой  сводкой 
важнеймпих литературных данных. Продолжением, этой сталъи 
должна явиться вторая: «Ландпафты Крыма», также подго- 
товленная мною. 

Начинаю с Карасубазара. Чрезвычайно интересны место- 
положение и окрестности этого маленького горюда, раюполю- 
женного в обширной циркообравной холмистой котловине на 
севернюм склоне Крымской горной возвышенности. Котловина, 


1) В Известиях Геологич. Комитеза за 1901—1912. г.г.. 
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как увидим далее, обрезоваласъ, повидимому, действием двух 
причин: тектонической (сброс) и эрозионной (работа, рек). В 
центре котловина, пегесекается двумя речками: Танаюом и: Ка- 
расу, текущими, в общем, © Ю на С и сливающимися у города 
в одну Биюк-Караюу, при абсолютной высоте 80 саж. Тут же 
немного севернее, сливается с Биюк-Карасу третья речка— 


вы 


$ 


_ Сары-су, начинающаяся в юго-заладном углу котловины ите- | 
кущая к С-В. Это же северо-восточное направление имеют ни. 


другие речки, вернее, ручьи, большую часть года сухие, в 88- 
ладной половине котловины. Нацготив, в восточной части кот- 
_ ловины ручьи и овраги направляются к Танасу и Карасу ча 
С-З. Со всех сторон Карасубавар окружен высотами. На С-3 
иротятивается возвышенность Каракуш (до 190 саж. абс. вьк.). 
имеющая северо-восточное направление, на С-В—возвыпен- 
ность Ан-кия (150—160 саж. абе. выс.), подмываемая Биюк- 
Карасу, имеюнхим. тут северо-западное направление. Продол- 
жение Ак-каи в виде обрывистой куэсты (т.-е. уступа, раз- 
мнтого по простиранию полого наклонных пластов), идет 1: 
Ю-В, повышаясь, и подмывается тут речкой Кучук-Карасу, 
также имеющей в этом месте северо-заладное налтравление. 
И Биюк- а Кучук-Карасу там, где они протекают у подножия 
куэстовых уступов, имеют субсеквентный характер, но затем 
они поворачивают к С-В, прорезая куэсту поперек, м стаяю- 
вятся консеквентными. Для ясности мы сразу укажем, что 
Крымская горная возвышенность имеет з общем характер 
вытянутого в длину и полого отускающегося к северному 
краю купола. В западной части оеверные еклоны падают к 
С-З, куда текут и все консеквентные реки, в восточной части 
северный склон и речки направлены к С-В. Каракубазар нз- 
ходитея в восточной чаюти северных склонов, я потому кон- 
секвентные долины налравлены тут к С-В и субееквентные к 
С-3. Третъье—меридиональное направление (рр. 'Танас и 
вержнее Карасу) обусловлено, как увидим далее, сбросами. К 
югу от Карасубазара поверхность подымается как бы от цеп- 
тра по радиусам, онечала, постепенно, полопими площадями, 
затем сразу начинаются горы. На Ю-З целый ряд меридию- 
налыных хребтов быстро подымается к Ю, затем образуе 
вершины и обрывы, за которыми идут крутые северные скло- 
ны Караби-Яйлы. На Ю и Ю-В, верстах в 7—8 от Караюу- 
базара подымаются причудливые обрывы и высоты у места 
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выхода из-под земли речки Караду, а восточнее — мери- 
диональный хребет Джемрек (300 саж. абс. выс.), водо- 
раздельный между рр. Танасом и Кучук-Карасу. Еще южнее 
простирается разнообразно расчлененная живописная горная 
страна к В от обрывов Караби-Яйлы. Тут находится селение 
Ени-сала, верстах в 10 к Ю от которого и верстах в 40 к Ю 
от Карасубазара начинается речка Танас. Верховья ее обра- 
зуют амфитеатр, расположенный между восточным склоном 
Караби и пиками: Хрыколь (483 саж. абс. выю.), Катрал- 
Яккан-тете (474 саж.) и др. 

Обратим теперь внимание на петрографию, возраст и тег- 
тонику горйых пород, слагающих окгестности Карасубавара, 
согласно нашим носледованиям и имеющихся в литературе 
данных. 

Пород, Карасубавар расположен, частью тю долинам рр. Та- 
наса, и Карасу, а большей частью на холмах, сложенных яфрко- 
белыми верхнемеловыми мергелями. Эффектно выделяющиеся 
к С от города обрывы Каракуша и особенно Ак-каи также со- 
стоят из этих ослепительно-белых мергелей, прикрытых сверху 
серой толяцей плотного нуммулитового эоценового известняка. 
Нуммулитовый известняк, при подмытии и выветривании под- 
‹тилающих его мятких мергелей, обрупгивается болышими: тяы- 
бами, усеизвающими белые рухляковые осыпи. Ак-кая («белая 
скала») образует отвесную стену До 60 саж. высоты над речкой 
Карасу. Южная половина Карасубавагокой котлованы, к Ю 
9 города, сложена нижнемеловыми; тьластали. Сначала они 
представлены керыми тонкослоюистыми рухляками, затем бе- 
лыми, а далее к Ю развита перемежающаяся толще пестрых 
сланцеватых глин, песчаников и контломератов. Верстах в 6 
к Ю от города выходит изолированный остров плютных серых 
(юреких?) известняков, котогые вообще развиты далее к Ю 
от ©с. Караюу- и Юхары-баши. 

ГПлахсты горных пород, слагающих Карасубазарсекую котло- 
вину и окрестные выкоты, наклонены в общем (по определе- 
виям Б. И. Чернышева) на С—12°—15°—В под угл. 10°. Это 
падение нормальное для данной местности. Замечены следую- 
щие уклонения. Слянцеватые глины на левом берегу р. Ка- 
расу около 1 вер. ниже с. Карасу-баши, падают к С 325%—6 
под угл. 40° и, немною ниже, к С 325°—3З под угл. 21°. Еще 
ниже глины частью сильно перемяты и поставлены на толову. 
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Верстах в 2 к © от ‹. Юхарыбаши обнажается юрский ('}_ 
известняк © падением к С—295°—3 под усл. 800. В, югу от- 
сюда замечается повторение пород, раввитых к С, что наводит 
на мысль о существовании в этом месте небольшой складкя. 
Простирание ее, надо полагать, проходило приблизительно 
от ©. Джемрек до с. Караюу-баши (немного южнее), т.е. с _ 
В-С-В на 3-Ю-8. 

Во время экскурсии на Ак-каю, у тропинки, что идет из 
©. Ак-кая на; вершину скалы ‘и далее к, высоте 161,74 саж, (то 
1-вер. карте), обнаружена была Б. Чернымпевым трепхина в 
нуммулитовых известняках, по которой восточная часть их 
опущена сажен на 5—7. К В отсюда был найден целый ряд 
такого рода, мелких грепцин. К, С-3 ус. Мышашг можно было 
наблюдать оброс гораздо бюлее крупного маюпттаба, с’опуска- 
нием пластов, лежащих по левую сторону фр. Биюк-Каресу- 
Этот сброс прослежен и далеко к Ю отсюда. Указанная выше 
складка; в окрестностях Караюсу-баши разломана им, с опуска- 

Этот большой сброс, почти меридионезльного налтравления. 
продолжается и к Сик Ю от указанных пунктов. Он, повиди- 
мому, обусловил в первую очередь образование Карасубазар- 
ской котловины, которую можно рассматривать как зрабен, 
размытый субсеквентными и консеквентными  речками. С0- 
гласно этому ©бросу, хот а проданые вю роних извостЕн- 
ках ') исток р. Карасу. 

Направление этого сброса далее к Ю соответствует восточ- 
ному обрынистому краю Караби-Яйлы и долине р. Тенаха. 

Сравним полученные нами данные ю указаниями в лите- 
ратуре. Пою Фохту*), в Крымских горах наблюдаются складки 
с простиранием 3-Ю-3—В-С-В (окрестности Судака), далее: 
«другие дислюкационные линии имеют направление С-С-3— 
Ю-Ю-В. По этому направлению произошел ряд сбросов в 
юрских и мелювых отложениях к Ю-3, Ю и Ю-В от г. Карасу- 
базара». По Цебрикову *): «В строении окрестностей Карасу- 
базара и предгорий Караби, также и самых высоких частей 


° 1) Еще в 40-х годах ХХ в. Нио& указывал тут сброс (376 р. Т. 
„Уоуаре дапз 1а, Влз$4е шёгопа]е е\ 1а Сгипбе зоиз 1а Ч хтесцов 4е Ое- 
п!ЧоЯ“. Раг15. 1842). 

3) Изв. Геодогич. Комит. 1912 г. № 1, стр. 37. 
3) Изв. Геолог. Ком. 1903 г. 
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Караби и Тырке, сдвиги и обросы играют немаловажную 
роть». Цебриков в одной из более старых работ *) так, отисыва- 
ет местность к Зи Ю-В от Карасубазара: «С высот, которые 
подымаются к Ю от дд. Ени-Сарай и Шейх-эли, обратив взор 
на С, можно различить три ряда ‘уступов—юдин, наиболее 
крутой, подымается вдали на севере (Каракуш), он сложен 
белыми! вержнемеловыми пластами. Широкая долина (сухого 
ручья Дерен-Джилга) отделяет его от другого хребта, более 
близкого к нам и проходящего к С от п. Нейман; этот хребет 
желтовалого цвета, ниже предыдущего, © более округлыми. 
формами; он сложен нижнемелювыми поредами. Долина, яе 
столь птирокая (р. Сарысу) отделяет этот второй хребет ог 
высот из титонского известняка, откуда открывается пано- 
рама. Эти высоты поднимаются уже к Караби-Яйле». Неоком 
между дд. Нейман и Эфендичкой, по Цебрикову, представлен 
‘так (сверху вниз): 

&) мертелистые известняки, желтые 'и беловатые: 

Ъ) сероватые песчаники, чередующиеся с пестрыми мерге- 
литыми тлинами, наклонены: к, с 0°—В под ‘ул. 30°; 

©) пестрые глины. 

Оделаем выводы. Тектоника окрестностей рае баВаЬ 
сложная. В ней могут быть прослежены древние складки, ко- 
торыми, повидимому, затронуты юрокие и ‘нижнемеловые ?) 
отложения, < простиранием 3-Ю-3З—В-С-В. Эти склад- 
ки лишь постольку влияют на современный рельеф, 
поскольку представляют на поверхности  -чередо- 
вание мягких  (мергели, глины) и плотных  (изве- 
стняки, песчаники) порой, в различной степени раз- 
мываемых. Современный фельеф в значительной степени 
сформирован сбросами, затративающими как, мезозойские, так 
и трегичные отложения; направление сбросовых линий близко 
к меридиональному. Не меныпую роль играет речная эрозия. _ 
Долины речек частью следуют направлению сбросов, частью, 
может-быть, находятся и под некоторым влиянием древней 


) Тзебг!: Ком. „ХопуеПез 4оппёез зог ]’64а4е 4ез 4ерб!з ди }огазз1ие 
зирёцеог её Ча сгбасв ш6пеохг 4е 1а Сгииёе“. Ви. $0е. №амиг. де Мозсоц. 
1892. № 1 (стр. 8). | 

1) Участие неокома в мезозойской складчатости Крыма уставовлено 
только недавно исследованиями К. Фохта. Об этом хазее. 


Земаеведение. | 9 
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складчатости. Но главным фактором, особенно в предгорной 
зоне, определяющим направление речек и обусловливающим 
_консеквентный и субсеквентный характер долин, является 
новейшее поднятие гоантиклиналыьного (сводового) харажтера 
Крымской Е возвышенности, вероятно, одновременное с 
сопровождавшими его обросовыми разломами. Это поднятие в 
окрестностях а еб а выражено северо-восточным  на- 
клоном пластов под угл. 10°. 

Обратимся теперь к важному факту, выясненному нашими 
меследованиями, именно к мощному развитию в окрестностях 
Карасубазара, современных террасовых отложений. Указаний 
нв этот факт, насколько мне известно, До сих пор в литературе 
ве былю. 

Прекрасно выраженные террасы бросились нам в глаза 
при первых же экскурсиях в окрестностях Карасубазара. По 
моей просьбе, Б. Чернышев занялся их исследованием; резуль: 
‘талы его и моих наблюдений нижеследующие. Тотчас к, Ю от 
Карасубазара, за кладбищем, на, правом берегу Танаюа, мело- 
вые породы прикрыты са вегху терраковыми отложениями с 
галькою различной крупности зерна. Промежутки между 
галькой залюлнены тонким желтым суглинком. Галыка разню- 
образного состава, с преобладанием известняка и кварца; она 
всегда окатана, но в ней попадаются и остроутольные обломки. 
Наблюдать эти отложения можню, начиная от указанном 
пункта у кладбища и к югу отсюда, до изолированного выхола 
юрских известняков в окрестностях Юхары-балти, а далее к Ю 
отдельными островами. Выкота, террасы правого берега 'Танас& 
над рекой близ кладбища! околю 10 саж., южнее около 15 саж, 
еще южнее около 20 саж. К Ю от города между рр. Танас и 
Карасу, составляя их водораздел, протягивается верст ‘на 5 
терраса, круто обрывающаяся к речкам, особенно Карасу, и 
плоская наверху, с постепенным подъемом к Ю. Выюота этой 
террасы над Карасу у порода, около 10 саж., залем увеличи- 
вается и достигает до 20 саж. (над рекой). Прекрасно выра- 
женная в рельефе террака, протягивается, начинаясь у Юхары- 
‘баши к Ю-В до Сары-таны. У Юхары она, подымается над тра- 
`вым берегом Танахса саж. на 15—20, а несколько южней саж. на 
30—40. По левую сторону Танака, к Ю от Юхары протягивает- 
ся широкая ровная площадь, прикрытая щебневыми отложе- 
НИЯМИ, ВЫСОТОЮ ОТ 20 до 30 саж. над рекой. У с. Ени-еалы 
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{30 вер. к Ю от Карасубазара), по моим наблюдениям, выра- 
жен» 2 яруса террас (над правым берегом Танаса): один— 
саж. 10 над рекой, на нем расположено село; другой-—около 
50 саж. высоты над речкой, на нем разведены посевные учЧа- 
стки. 1 

По Б. Черньнпеву, террасы развиты и к Ю от Ени-салы; 
земское шоссе в Ускют пересекает их толщу, при чем можно 
видеть прекрасные разрезы ее. | 

Мошеность толщины террасовых отложений, по Б. Черные 
шеву, газнообразна: на С— 1—1 арш., на Ю увеличивается, 
доходя местами до 3—4 саж. По левую сторону Карасу Б. Чер- 
вышпев не наблюдал типичных речных терраковых отложений. 
Местамил, однако, как в 1 #2 верстах к Ю-Зот 'Карахубазара, 
к 3 от Карасу можно видеть террасополюбные отложения, при- 
слоненные к меловым породам, до 5 саж. мощностью, из мел- 
ких остроугольных облюмком красных и серых глин. По мое- 
му мнению, это объясняется тем, что здесь вместо постоянных 
речек, каковы Карасу и Танас, эрозионная работа произво- 
дится лишь кратковременными бурными ручьями овражм- 
<того типа, переносящими обломки легко разрушающкихся 
пород, как тут же развитые пестрые неокомские глины, не 
успевая их обработать. Напротив, террасы Танаса слюжены, 
главным образом, хорошо окатанной известняковой и кварце- 
вой талькой, принесенной издалека с гор. 

Значительная приподнятость: террас над современным реч- 
ным берегом служит, по моему мнению, несомненным доказа- 
тельством недавнего поднятия Крымской горной возвыштен- 
вости, поднятия, понизившего бавис эрозии речек, заставляя 
их врезываться глубже. Большая выкота, террас над речками 
с движением к Ю может быть объяснена, на мой взгляд, лучше 
всего сводовым характером поднятия, большей амплитуды в 
выкокой горной зоне. 

Террасы горного Крыма до сих пор никем систематически 
не изучались. Единственная (габота, посвященная крымским 
террасам, но только террасам, развитым в окрестностях Суда- 
ка, принадлежит Н. Андрусову !); на ней мы дальше подробно 
остановимся. 


) Н. И. Андрусов. Террасы окрестностей Судака. Зап. Киевск. Общ. 
Естествоисп. 1912 г. т. ХХИ. Вып. 2. 
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На развитие террас в различных местах Крыма указывают 
многие авторы. Так, А. Богисяк, в одном из предварительных 
отчетов *) говорит: «В долине Бельбека заслуживают упоми- 
_ нания в области белюго мергеля юстатки древних речных тер- 
рас с талькой доволыно высоко над уровнем реки». В другу 
месте?) он же отмечает «прекрасное развитие береговых тё}- 
рас по р. Бельбеку». Головкинский *) указывает на приподня- 
тые речные террасы в окрестнюстях Алушты. Юн так опиеы- 
вает их: «Заслуживают внимания лревние аллювиальные отло- 
жения (речные?) мз окатанной. гальки: и обломков, находящие- 
ся в 20 метрах над уровнем моря ‘у устья Улу-узеня, к Ю от 
Алушты. Подобные же аллювиюитыные отложения из окатанной 
гальки, перемешанной с галькой малю окатанной, можно ви- 
‚деть на расстоянии околю 215 верст от Алунеы, по верхней 
дороге в Корбекюлы, и в 4 верстах по Симферотюльскому: пюссё, 
налграво от речки Демерджи. Оба, отложения находятся на вы- 
соте от 80 до 100 метров над, уровнем моря». 

Н. Андрусов в своей работе о Судакаких террасах указы- 
‚ вает также и на, террасы, замеченные им в друтих местах Вры- 
ма. Вот его слова“): «К, С от Коккоз, проезжая по дороге из 
Бахчисарая в Ялту, я отметил три прекрасно развитые тер- 
расы © явственным уклоном к, С. Клочки террасовидных обра- 
зований наблюдаются постоянно также в продольной долине 
между меловым кряжем Оимферополь—Севаютополь и Сар- 
матоким эскарпом. Далее я видел их ‘у Топлу. Может-быть, 
и так называемые Эгеты к С-З от тени относятся К тому 
же разряду явлений». 

А. Борисяк, кроме приведенных выше указаний ва терра 
оно р ВЫ 
местах Южного берега. 

Широкое развитие террас в горном Крыму, по моему мне- 
нию, с несомненностью, указывает на, общее сводовое поднятие 
Крымской горной возвышенности в самое недавнее (‘четвер- 
тичное и Даже послеледниковое время). Н. Андрусов, однако, 


1) Изв. Геолог. Ком. 1907 г. № 1. 

3) Изв. Геолог. Ком. 1911 г. № 3, отр. 169. 

3) Сш4е дез ехсаг&оптз ди УП-6 Сопртёз ОЕ Пицегп. ХХХШ (9. 
Рёегзь. 1897). 

*) „Террасы окр. Судака", стр. 36. 
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приписывает происхождение террас изменениям климата в 
четвертичном периюде. Рассмотрим сейчас его чклималиче- 
окую теорию», как он выводит ее на основании изучения теф- 
рас Судака. 

Мощные террасы окрестностей Судака, бросающиеся в гла- 
за при первом знакомстве с местностью и отмеченные многими 
бывшими здесь геологами, описаны Андрусовым очень обетоя- 
тельно, < приложением фотографий и разрезов. Тут имеются 
две категории террас: 1) морские, из послетретичных ракулини- 
ков, приподнятые на 2—3 саж. над уровнем моря, и особенно. 
хоропю выраженные к В от Судака, между ним и Меганомским 
мысом в Копсельской бухте (в свое время отмечены еще Пал- 

лесом); 2) континентельные, мощно развитые по обеим сторю- 
вам устья широкой Судакекой долины. 'Андрусов разделяет 
континентальные террасы на 4 яруса, хотя, как видно из его 
же описания, это разделение довольню искусственно, так как, 
©н относит к одному ярусу участки, расположенные на, различ- 
ной высоте. Самые древние и самые высокие террасы образуют 
две столовых горы, тотчас к Ю от горы Манджил, слегка пока: 
тые к морю, круто обрезанные по краям и имеющие абсолютную 
высоту: верхняя до 94 саж., вторая 79 саж. Второй ярус тер- 
рес, который Андрусов называет манджильским, круто огра- 
ничивает © В низовье Судакской долины между г. Манджил и 
г. Алчак; состоит он изнескольких размытых участков. Южный 
участок, примыкающий к Алчаку, имеет ровную верхнюю по- 
верхность 35 саж. абс. выс. Верхний участок покат, повышаясь 
к С. Размытые участки этого яруса Андрусов указывает и к В 
от 1-го яруса. Ко 2-му ярусу относит он также зеррасовый 
стол, расположенный посредине устья Судакской долины, хотя 
высота, этого стола всего лишь 20 саж. над морем. Третий ярус 
террас Андрусов называет Перчемским, так как ан развит по 
западной стороне низовья Судакской долины, примыкая к 
склонам горы Перчем. Тут террасы полого наклонены к долине, 
ограничиваясь от последней обрывом. Лоскуты террас третьего 
Ярука Андрусов находит и к В от Судака, в Копсели. По его 
мнению, такая террака, образует мысок сейчас же к В от Алча- 
ка и тут непосредственно налегает на приполнятые морские 
послетретичные ракушники. Наконец, 4-й (самый нижний) 
ярус Андрусов находит на южном склоне г. Перчем у немец- 
кой колонии, хотя здесь террасовые отложения и приподняты 
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значительно над морем, что автор не без натяжки объясняет” 
‹<ушествованием специального денудационного базисав узком 
ущелье генуэзской Крепостной горы. Происхождение описан- 
ных террас Андрусов объясняет очень оригинальным образом. 
Он ставит их в связь не © Судакской долиной, устье которой 
в них врезано, а с горами Манджил и Перчем, к склонам ко- 
торых они отчасти примыкают. По Андрусову!), «мы имеем 
тут делю с тромадными конусами и клонами намыва, окру- 
жавшими во время их образования Манджил, Перчем и, ве- 
роятню, другие возвышенности Судака. Факторами образова. 
ния таких склонов являются, во-первых, интенсивное механи- 
ческое выветривание, я, во-вторых, потоки, образующиеся во 
время ливней. Мы должны себе представить, что во время 
образования каждой из террас Судажские возвышенности бы- 
ли окружены со всех <тогон ‘у их основания подобным же 
плащом щебня, какие мы видим теперь воюруг гор шустыни. 
Я наблюдал подобного рода, образования вокруг Б. и М. Бал- 
хана, а также на Мангышлаке, где отложения щебня у подно- 
жия Каратау образуются и в настоящее время. Материал для 
этого щебня доставляется на, Каратау интенсивным механиче- 
ским выветриванием ня склонах; перенесение его к подошве 
горы происходит лишь отчасти путем осыпания, главным аген- 
том выноса являются сильные ливни, сразу выносящие массу 
материала, к подножиям: гор и на равнину. Как эти, так, и дру- 
гие признаки говорят ю том, что эпохи ютложбния террасовых 
пебней Судака отличались сухим климатом с интенсивным 
механическим выветриванием и редкими сильными ливнямя, 
т-е. климатом пустыни или, точнее, полупустыни». 

Далее Андрусов сравнивает эти террасовые отложения © 
описанными американскими авторами для сухих гор Запад- 
ной Америки; «р1едтопё $1орез» или «бахапами» ( Андруеосв не- 
правильно пишет это испанское слово байада). При этом. при- 
водится указание Толмана: «Склоны этого рода составляют 
одну из господствующих черт пустынного ландшафта (ап 
1апдзсаре), каждый горный кряж (или изолированный холм) 
кажется стоящим на симметгическом пьедестале». Доказа- 
тельства, пустынного происхождения Судакских террас Андру- 
сов видит и в характере их отложений. Оннаходит в них двоя- 


) „Геррасы окр. Судака“, стр. 26—27. 
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кого рода гальку, хоропю окатанную и остроутольную или ела- 
бо окатанную. По мнению Андрусова, хорошо юкатанная галь- 
ка является, однако, продуктом вторичным, более древнего 
происхождения,— она выпала из юракого конгломенрата (из 
которого сложена вершина г. Манджил), и получила она свою 
форму еще в юрское время. Затем Андрусов указывает на; пе- 
трографическую связь террасовото щебня с окружающими вы- 
сотами. Развивая ‘далее свою «климатическую теорию», он по- 
лагает, что существование четырех ярусов континентальных 
теграс у Судака авязано с 4 сухими эпохами, каждая из ко- 
торых сопровождалась последующей более влажной эпохой 
размыва. Анлрусов нахолит даже возможным гипотетически 
установить теологический возраст этих эпох в такой схеме '): 

Т. Верхняя терраса. Доледниковая эпоха, 

1. Эпоха первого размыва (1-е оледенение). 

П. 2-я (Манджильская) терраса. 1-я межледниковая эпоха. 

2. 2-я эпоха размыва (2-е или плавное оледенение). 

Ш. 3-я (Перчемская) терраса = морским ракушникам © 
Сатана фиБегси!а ит. 2-я межледниковая эпоха, 

3. Эпоха 3-го размыва. 3-е оледенение. 

ГУ. 4-я террака и последующая эпоха размыва до нынеш- 
него времени. 

Рассмотрим теперь соображения, приводимые Андрусовым 
в пользу его теории. | 

1. Геомюрфологические признаки. Если Фу- 
дакские террасы представляют собой намывы продуктов меха 
нического выветривания отдельных высот, то они должны окру- 
жать плащом данные высоты, которые, в свою очередь, должны 
выделяться над этими бахалами обрывистыми стенками. Как, 
например, картинно описывает Андрусов?): «Необыкновенно 
типичный пример таких бахад представляет Б. Балхан в За- 
каспийском крае. Эта, огромная возвышенность, длиною до 66 
вегет, обрывающаяся почти ©о всех сторон крутыми, иногда, 
до 400 саж. высотой камениетыми обрывами. К подотщве этих 
обрывов прилегают обширные пологие бахады, состоящие из 
продуктов выноса из ущелий и канъонов Б. Балхана». Ничего 
подобного мы не находим для наших Судакских террае. Гора 
Манджил (233 каж. выс.) действительно образует крутые обры- 


') „Геррасы окр. Судака“, стр. 49. 
3) 14., стр. 28—29. 
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вы, но к Си 3, как, раз там, где нет террас; к юту же, где раз. 
виты террасы, Манджил не образует никаких крутых стенок, 
но опускается ровной, под, уплом поставленной плоскостью, 5ав 
это прекрасно видно ив Судака, в, еще лучше при восхождение 
на гору. Точно также и гора Перчем вовсе не окружена, терра- 
совым плалцом, террасы пеироко развиты только у Ю-В-го под- 
ножия этой горы, т.е. у устья Судакской долины, и никаких 
обгывистых стенок над ними не наблюдается. Еще показатель: 
нее пожалуй, в этом отношении гора, Сокол к Ю-З от Перчема, 
папающая грандиозными крутыми обрывами, у подножия ко- 
торых, однако, мы ни террах, ни бахад не находим. Ни в окрест. 
_ ностях Судака, и нигде в Крыму нельзя видеть таких изоли- 
рованных кряжей или холмов, стоящих на симметричном 
‚пьедестале (из намытых продуктов механического выветрива- 
ния), какие, по Толману, характерны для ‹аг!4 ]ап@зсаре». 

2. Состав террас. Терракы, по описанию и раэрезам са- 
мого Андрусова, так, же, как и по приложенным к его статъе фо- 
топрафиям, явственно горизонтально слоисты и состоят из 
троякого рода материала: 1) хорошо окатанной гальки, 2) .сла- 
бо или вовсе неокатанных обломков и3) суглинков, образую- 
щих как цемент, скрепляющий талыьку, так и юамостоятель- 
ные слои.Местами терраковый галечник уплютнен в конгломе- 
рат. Хорошю окатанную гальку Андрусов считает выпавшей из 
юрского конгломерала. Но можно ли доказаль это? Более есте- 
ственным является предположение, что эта галька окатана и 
отложена, той речкой или речками, которые сформировахти: пии- 
рокую и далеко идущую в горы Судаксекую долину и ее боко- 
вые долины -притоки. Наличность нежных слоистых сутлин- 
ков, образующих местами самостоятельные прослои и, главным 
образом, слагающих 4-й ярус (по Андрусову) еще более убе 
ждают в правильности нашего предположения. Примесь же 
остгоугольного щебня не представляет ничего странного в тер- 
_расах горных речек. Мы видели это смешение окатанной и не- 
окатанной тальки в несомненно речных Карасубазарских тер- 
раках; на, такой же состав террае указывает Головкинский (см. 
выше) в окрестностях Алушты. Сам же Андрусов хорошо объ- 
ясняет одну из причин происхождения остроутольных облом- 
ков, говоря "): «Кроме галек, в щебне встречаются икирпияе- 


1) „Террасы окр. Судака“, стр. 22. 
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образные, неокатанные куски юрских пеочаников, обравтя, 
вместе со сланцами, основание манджильских конгломералтов 
и вместе с тем базис 1-й и 2-й терраю у Манджила. Таким обра- 
зом, эти’ куски ‘являются результатом выветривания подстил- 
ки щебней». Еще более важной причиной примеси к слоистой 
н окатанной гальке и сутлинкам обломочного щебневого мале- 
риала, служит деятельность ближайших овражистых ручьев- 
притоков, сносящих на долину реки свой почти не перерабо-_ 
танный конус выноса. Этим материалом, имеющим местный ха- 
рактер, несколько видоизменяется правильная наслоенностьь 
и отсортированность речных террас, а вместе с тем ‘придается 
некоторая петрографическая и топографическая связь с окру- 
жающими высотами. Но такие щебневые конусы выноса ©0- 
ставляют только примесь, & не основной элемент террасовых 

отложений. | 

3. Климатическая теория, После сделанных воЗ- 

ражений, нам не представляется нисколько необходимой кли- 
матическая теория Андрусова и, вдобавок, такая сложная. Н®- 
личность для Крыма, в четвертичном периоде четырех пустын- 
ных эпох, сопровождавиихся последующими более 
должна, была, бы оставить глубокие следы и в четвертичных 
отложениях, и в ландшафтах Крыма. Ню таких следов мы не 
видим, и ни юдин автор не описывает нам ничего, что можню 
было бы связать с теорией Андрусова. Следы закуптивой эпо- 
хи действительно отмечались в Крыму, но их удобно отнести 
к концу ледникового периода. Такой знаток, третичных и че- 
твертичных отложений юга, России, как Н, А. Соколов !), при- 
знавал заметное втияние на юте России только одного оледе- 
нения. По выводам Н. Соколова, доледниковая и начало лелд- 
НИКОВОЙ ЭПОХИ ОПЛИЧались сильной влажностью и значитель- 
ным развитием озерных и речных отложений. В конце ледни- 
ковоЙй эпохи климат делается засушливым, опять сменяясь 60- 
лее влажным к настоящему времени. На основании этих вы- 
водов, Судакские террасы гораздо удобней сравнить не с 
«редтоп{ $]орез», а © ‹редтопё Йиу!а1 р]а1п» американских авто- 
ров, так, же, как в значительной степени и Карасубазарские 
‘террасы. Речки, стекая тут с горной страны к ее подножию, 


) См., напр. его выводы в статье: „К истории причерноморсках 
степей с конца третичного периода“. „Почвоведение“ 1904 г. № 3. 
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нагромождают мощные и широкие террасовые площади, Воз- 
можно, что более усиленная деятельность рек в предледнико- 
вую и ледниковую эпохи особенно еодействовала мощности 
этих отложений, и, таким образом, террасы обязаны своим раз- 
витием как, раз не пустынному, а ботее влажному климату. 
Это предположение тем более вероятно, что трудно объяснить, 
например, происхождение широкой Судакской долины деятель- 
ностью небольших реченок, по ней сейчас протекающих, даже 
и принимая во внимание средивемноморской характер их ре- 
жима (а также и допуская наличность `тут А о чем 
далее). 

Желая подкрепить свою климатическую я еорию “террас, 
Андрусов приводит!) ряд, указаний различных авторов на рах- 
пространение террас по берегам Черного моря. Но как раз эти 
‚ авторы (Рау!з, Коззта# и др.), чего не скрывает и Андрусов, 
объясняют происхождение этих террас поднятиями суши! Вер- 
тикальным движениям суши, в связи со сбросовыми дислока- 
циями (об этом далее), склонен прилисать Н. Фохт?) и подня- 
тие Судакских террас, с чем мы вполне согласны. 

Надо лобавить, однако, чо Андрусов развивает свою кли- 
матическую теорию террас с некоторыми колебаниями и ого- 
ворками. Он не отрицает категорически возможности их текто- 
ническото поднятия. Вот его слова?): «Отрицать без далыней- 
ших рассуждений возможность тектонических движений явля- 
лось бы неблагоразумным. Если мы, однако, примем во внима- 
вие значительную высоту, на которую поднята, налтример, 1-я 
терраса (более 90 саж.), то для объяснения их происхождения 
прицьлось бы дотускать довольно значительные тектонические 
деформации юнсго возраста. Между тем, следов таковых В 
доплейстоценовых образованиях юкрестностей Судака мы пока 
не обнаружили. Возраст юрских складок восточного Крыма, 
принимая во внимание взаимоотношения юры и мела, на, север- 
ной окраине Таврических тор, без сомнения, донеокомский *). 
Конечно, Таврические горы могли участвоваль в более поздних 
орогенетических движениях, отразившихся в наклонном поло- 


1) „Террасы окр. Судака“, стр. 36—39. 

2?) С. 4е Уоеаь. „Ме ]итаззчие & Зоп4аК“ (Сие 4ез ехсигз!опз #1 
УП-е Сопетёз с601ор1ие ицегп. 1897. ХХХИ).1 

3) „Геррасы окр. Судака“, стр. 34—35. 

8) В настоящее время и это подвержено сомнению, о чем далее. 
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жении меловых и палеогеновых пластов». В дальнейших сло- 
рах Анлрусов высказывает сомнение в вероятности последнего 
предположения. 

Итак, мы видим, что вопрос © происхождении терраю упи- 
рается в кардинальный вопрос о теклонике и возрасте Крым- 
ского горного поднятия, почему я и счел необходимым так, доле 
го на нем остановиться. Мы полагаем, что именно новейшее сво- 
довое поднятие, отразившееся на наклонном положении не 
только меловых и палеогенювых, но и неогеновых пластов, так, 
же отразилось и на поднятии и наклонном положении четвер- 
тичных террасовых отложений. Отдельные местные наклоны 
террас могут быть объяснены косой постановкой обросавых глыб 
(для окрестностей Судака это предположение подтверждается 
косой постановкой морской послетретичной терракы, припод- 
нятой в Копеели до 3 саж. и затем наклонно ‘уходящей под 
море {). Мы полатаем, что современные Крымские торы подня- 
лись в неогене, и поднятие их продолжалось в плейстоцене. 
Подробнее и точнее мы выясним это дальше, после ознакомле- 
ния © новыми рядами: фактов. 

Возвращаемся к нашему маршруту. Я ‘уже упоминал, что 
порная странак Ю и Ю-В от Карасубазарской котловины, на- 
чиная в особенности от окрестностей с. Ени-сала, предста- 
вляется расчлененной на, множество отдельных высот, пиков И 
требней. В этом отношении сна представляет резкий контраст 
© протягивающимея к 3 от нее массивным и обирным, округ- 
лых очертаний, плато Караби-яйлы. Уже из Карасубазара, 
смотря на Ю, замечаешь эту разницу в однообразной линии 
Караби < причудливыми пиками далее на В. С довольно высо- 
кого хребта, (более 300 саж. абс. выс.), протягивающегося к 3 
от Ени-салы, я мог хорошо наблюдить эту картину расчленен- 
ных гор, характерную для восточного Крыма. Так, невдалеке 
можно былю видеть подымающуюся красивой заюстренной вер- 
шиной гору Картны-каясы, ряд других высот и в особенности 
эффектный, далеко на Ю-В господетвующий над Арпатом обна- 
женный скалистый пик, Аю-кая (473 саж. або. в.), хорошо вид- 
ный также и с южного берега, (я наблюдал его после из окрест- 
ностей Калсхора). Область этих гор представляет, кажется, са- 
мый неисследованный уголок, горного Крыма. 


1) Описание втого можно найти и в работе Авдрусова („Террасы окр. 
Судака“, стр. 13—14). 
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Выяснить геоморфологию гор восточного Крыма’ мы попы- 
таемся далее. Пока же, возвгатившись в Караюубазар, отметим 
некоторые особенности местности по дороге из него на, В в От 
рый Крым. Два пути-—старый тракт и новое шоссе соедивяют 
эти безъуездные городки северо-восточных предгорий Крыма. 
Старый тракт подымается от Карасубазаа к Ак-кае и, перева- 
лив несколько восточнее в пониженном месте близ Азамала 
_ верхиемеловую куэсту далее идет все время на В по открытой 

равнинной местности у северного подножия гор, сложенной из 
мятких олигоценовых и плиоценовых пород; Предгорья прад- 
ставляют собой треугольником вытянутые к Ю гряды, прикры- 
тые плотными нуммулитовыми (зоценовыми) и мшанковыми 
(в.-меловыми) известняками. Сначала, протягивается на Ю-В 
куэста, подмываемая р. Кучук-Караюу (мы о ней ‘уже гово- 
рили). Близ ©. Орталан (у нового пюсее) вернемеловая гря- 
да, заворачивают к С-В, Е системой речки Индола, 
конееквентного тигва.. 

Отьетав от Карасубазаре по старому тракту и перевалив 
первую куэстовую тряду, уже за много верст замечаепеь мощ- 
ный, далеко к С выдвинутый массив восточного Крыма—гору 
Агармыш (332 саж. абе. выс.). Приблививиись к ней, дорога 
‚ следует к северному подножию горы, поднимающейся над- 

‘равниной чрезвычайно внуптителыьною крутою стеной на про- 
тяжении более 7 верст. Обогнув массив Агармыша, дорога 
заворачиваег к Ю-В и поцымается на, меловые холмы, с кото- 
рых открывается живописная панюрама, Старого Крыма, про- 
тянувшегося на, несколько верт © С-В на, Ю-З по долине реч- 
ки Чорок-су ‘у восточного подножия Атгармьыша, на, довольно 
зналительной высоте над морем (160 саж.). Окреслности (Ст8- 
рого Крыма очень интересны для познания тектоники Крым- 
’ ских гор, но, к сожалению, мало исследованы. Это единетвен- 
ный уголок, где отсутствует предгорная зона, из наклонно п0- 
ставленных верхнемеловых и третичных пластов. 
Непосредственно © равниной, сложенной из плиоценовых от- 
ложений (лишь очень полого наклоненных к С-В), граничит 
круто обрезанный по краям столовый массив Агармыша, сло- 
женный из юрских известняков, следовательно, принадлежа- 
щий к категории тех яйлинских плато, которые столь харак- 
терны для центрального и западного Крыма в его высокой, но 
не предгорной зоне. В восточном же Крыму эти плало отсут- 
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ствуют, за исключением далеко выдвинутого в С, к равнине, 
Агармышского массива. В настоящее время плато Атармыша, 
имеющее в общем трапециевидную форму, с длинной стороной 
на С и короткой на Ю, несколько расчленено размывающими 
его дикими ручьями, ню оно сохранило и совершенно. ровные 
площадки с мало колеблющейся абсолютной высотой (Большой 
Агармыти в вост. части плато 332 саж. выс.; Малый Атармыш 
в зап. части— 310 саж., Яман-таап, в южной части-—307 саж.). 
На нем развиты так же, как на, всех Крымских яйлах, и карсто- 
вые явления, в особенности естественные шахты, в Том числе 
известный Сычев провал, несколько десятков сажен глубины. 

О тектонике Агармыша, в литературе нет определенных ука- 
заний. В предварительных ютчетах Геологического ‘комитета 
мы находим лишь чрезвычайно краткое сообщение Фохта !): 
«Своеобразный, далеко от цепи тор выдвинутый к С куполо- 
видный антиклинал верхнеюрских, известняков представляет 
г. Атармыш у Ст. Крыма. Повидимюму, этот антиклинал обя- 
зан своим происхождением диелокалии более древней, чем 
та которая образовала Крымские горы. Дислокалией Агар- 
мытпа не затронуты слюи верхнего мела». 

Мы, конечно, не думаем, чтобы автор приписывал современ- 
ную форму Агармыша древней антиклинали. Как все Крым- 
ские яйлы (06 этом далее), Агармыпг, вероятно, представляет 
собой приподнятый участок, пенеплена, оформированный гран- 
диозными обросами’и одвигами в мощный изолированный мах- 
сив. В пользу такого предположения говорит, между пгочим, 
чрезвычайное „развити ‘известняковой Юрекчии, замеченное. 
мною на, крутом, омотрящем на равнину северном склоне. 

Сверху Б. Агармыша открывается широкий вид на толтя- 
щиеся к Ю и Ю-В за Отарым Крымом разнообразно расчленен- 
ные торные хребты ив нижнемеловых известняков (по Фохту и 
10-в. теологич. карте). На В виднеется Феодосийская бухта, & 
на Ю-В отчетливо рисуются за меловыми горами острые пи- 
ки Сюрю-каи и Карадагокой древней вулканической серии 
пластов, вертикально падающих к морю. 

Плиоценовые отложения к С и В от Староо Крыма, по 
Фохту *), выражены конгломератами и рухляками, налегающи- 


1) Изв. Геологич. Комит. 1912 г. № 1, стр. 87. 
т) Изв. Геодогич. Комит. 1906 г. | 
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ми на сильно размытые пласты верхней юры и верхнего мела, 
(пластующиеся между собой несоглаюно). 

Из Ютарого Крыма, я проехал в ©. Отузы горами по колесной 
земской дороге. Приблизительно посредине пути кончаются 
известняки, и далее к, Ю господствуют столь характерные для 
восточного Крыма светлые серые рыхлые глинистые сланцы 
(юра), изогнутые в складки с более прочными бурыми песча- 
никовыми проелоями. 

Селение Отузы, на южном склоне Крымских гор, в 5 верстах 
от моря, расположено среди чрезвычайно живописнюй и разно- 
образно расчлененной системы горных высот, пиков и гребней. 
Само село раскинулюсь по нескольким долинкам и на хотмах 
из серых глинистых сланцев, преобладающей в этой местности 
погюды, слатающей, большей честью округленной формы ска- 
ты и высоты. Напротив, заостренные гребни и пики костоят из 
тлотных (юрских) песочаников, конгломератов и известняков 
{слоистых и массивных). Главная долина, на которой нахо- 
дятся Большие Отузы, имеет отсюда до моря юго-восточное на: 
правление. Вторая пою значению Кизилташская долина, при 
входе которой в тлавную расположены Малые Отузы, теротяти- 
вается к В-С-В, почти перпендикулярно к главной. Эта доли-. 
на, может рассматриваться как, субсеквентная или, пожалуй, 
еще правильнее, эпигеническая, соответствующая прости- 
ранию пластов древних складок. 

'Над, Отузами с С подымается довольно круто пора; Отуз-кая 
{150 саж. абс. выю.), увенчанная наверху острым гребнем В-С-В 
простирания. Сама, гора, обрезана, по краям и по внешности 
скорее всего напюминает собой гогстовую глыбу. Если смотреть 
< нее или прямо из деревни на, Ю, то представляется панорама 
пиков и вершин, ограничивающих ‹ Ю-З главную Отузскую 
долину. Сейчас же к Ю от села круто подымается гора Папас- 
тепе (141 саж. абс. вык.), далее Чукур-кая (155 саж. выс.), еще 
южней г. Ашламалык (111 саж. выс.), продолжение которой из 
глинистых сланцев опускается к морю мысом, ограничиваю- 
щим, с 3 устье Отузской долины. За этой цепью, протягиваю- 
щейся в общем к Ю-Ю-В, отчетливо рисуется красивый острый 
пик Ечки-даг (313 саж. абс. выс.), подымающийся в 4 верстах 
по прямой линии к Ю-3 отсела. Если смотреть от Отуз на Вч 
Ю-В, то виден рядине менее причудливых вершин-—скала Ик- 
‹)..1ак (206 саж.), далее к Ю пик Легенер (233 саж.); еще 
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южнее двойная верплина Балалы-кая (181 саж.) или «скала, 
с ребенком»; замыкая панорамгу, на, Ю-В, близ берега моря 
виднеется невысокая, но причудливая по форме скала, Молла- 
Гасан, зблизи действительно напоминающая фигуру: моляще- 
гося муллы. Воя эта цепь протягивается в общем 
в меридиональном налтравлении и обычно называется 
Сюрю-кая, по имени острого гребня (237 саж. выс.), 
’торчалцего несколько к С-В от г. Летгенера и лучше 
видного с восточной, Коктебельской стороны. За этой 
цепью заметна выюокая (269 саж. выс.) куполообравная вер- 
шина горы Карадаг, сложенной из вулканических пород. У 
юго-западного подножия этой горы, при впадении в море сте- 
кающего © нее небольшого ручья (отделенного от устья Отуз- 
ской речки холмами из тлинистых сланцев), находится Кагяа- 
дагская научная станция. 

От станции легко сделать восхождение на, вершину Кара- 
поработал ини дна 
кая, также сложенные из вулканичеких пород, вертикаль 
пластами падающих в моге. 

Тектоника Карадага очень сложная. О ней имеются указа- 
ния в работе Лагорию !) и в более новых статьях А. Слудско- 
го’). У Слудекого, однако, тектоника, Карадата охараклеризо- 
вана недостаточно ясно, и эта, неясность, мы полагаем, происхо- 
дит оттого, что он, не определил и не выделил тех нескольких 
циклов горообразования, которые испытала эта местность, 
вместе со всей Крымской горной возвышенностью. По Слуд- 
кому, во всяком случае, © несомненностью устанавливается, 
что разнообразные вулканические породы, из которых состоит 
Карадаг, глубинные и поверхностные (туфы, лавовые потоки, 
андезитовые дейки и купола), обязаны своим происхождением 
действию древнего вулкана, извергавшего лаву и пепел в бе- 
реговой полосе юрского моря (не позднее нижнего келловея). 

«После отложения эруптивной серии вся местность претер- 
пела ряд дислокаций, смявших и передвинувших как вулка- 
нические, так и осадочные образования, при чем силы, дей- 


{) Си4е 9ез ехсигзюпз да УП Сопртёз 260]. 1щегп. 

3) Слудский. „Гора Карадаг в Крыму и ее геологич. прошлое“. Зап. 
&рымск. Общ. Ест. т. Г. 1911 и „Карадаг (в Крыму), его ест.-ист. значе- 
ние“. Москва. 1913. 
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ствовавшие в плоскости горизонта, были направлены по двум 
‚взаимно перпендикулярным направлениям» '). 

Это определение очень неясно. Вонем нег даже никаких 
предположений о возрасте указываемых дислокаций, об одно- 
временности или разновременности их; наконец, об их харак- 
’ тере. Впрочем, на стр. 6-й этой же стальи Слудский высказы- 
вается об этих дислокациях несколько определеннее: «Слои 
Святой горы (вершина Карадага) имеют простирание, близкое 
к меридиональному, тогда как на, хребте Карагач простирание 
широтное. Приходится допустить существование двух напря- 
жений, одно из которых имело направление С или С-С-З, дру- 
гое—3 или 3-Ю-3З. Первое поставило пласты на, голову, @, вто- 
`рое-—изогнуло их в аигмюиды». 

_ Далее Слудекий прибавляет: «Такое допущение тем более 
вероятно, что для Крымской горной цепи характерно суще- 
ствование двух систем складок, пересекающихся под. прямым 
углом». В последнем утверждении Слудский ссылается; на ра- 
боту Листова: «Данные ютносительно теклоники Таврических 
гор» ). Обращение Слудского по такому кардинальному. во- 
просу к устаревшей работе Листова, заставляет меня сделать 
о последней несколько замечаний. Листов, на, основании; своих 
довольною поверхностных (как, видно по его опиканию). наблю- 
дений в Крымских горах, делает очень смелые и птирокие вы- 
воды, несоответствующие имевшемуся ‘у него скудноюму факти- 
ческому материалу. Так, прежде всего, он утверждает *): «Тав- 
рические горы принадлжат к типу окладчатых гор; сдниги 
в нихявление второстепенное». Это юсновнюе Утверждение 
Листова вполне опровергнуто последующими детальными ис- 
следованиями Геологического Комитета, на основании  кото- 
рых так же, как и собственных исследований, А. Крубер мог 
без всяких колебаний отнести Крымские горы к категории 
остаточно - глыбовых гор“), т.-е сформированных в древнем 
складчатом размытом нагорьи как Газ сдвигами и сбросами. 
Приняв ‘основное ошибочное положение, Листов делает ряд не 
менее ошибочных выводов, пытаясь объяснить современные 


$) Слудский. „Г. Карадаг“, стр. 9. 

3) Изв. Русск. Географ. Общ. т. ХХ\. В. Ш. 1889 г., ‚ стр. 270—216. 
3) 4., стр. 272. 

') 4. Крубер. Карстовая область горного Крыма, стр. 11. 
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формы Крымских тор, как, складчатых хребтов. На основании 
нескольких (очень немногих и беглых) наблюдений над наклю- 
ном пластов на яйлах Бабутана, Демерджи и Караби, допол- 
ненных несколькими неточными топографическими данными 
о Чатырдаге и Бабугане, Листов очитает возможным устано- 
вить несколько параллельных складок простиранием Ю-3— 
С-В и падением пластов к С-3 и Ю-В на южном еклоне гор (от 
Бабутана до Караби). На, Чатырдаге и Бабугане Листов нахо- 
дит две параллельных антиклинальных складки с простира- 
нием В-С-В—З-Ю-3. Поперечные складки © направлением 
осей С-3—Ю-В. Листов ‘указывает в обнажениях (глинихт. 
сланцев) по берегу Черного моря, между Алуштою и Куру- 
узенем, & Также: «на яйлах Ай-Петри, Бабугана, Чатырдага. 
Лемерджи и Караби мелкие антиклинальные и синклиналь- 
ные складки в известняках встречаются во множестве» 1!) (!). 
Трудно даже представить себе сначала, чтб принял автор за 
эти несуществующие нигде в яйлинских известняках мелкие 
складки, но потом оказываются, что их воздействию он ‘при- 
писывеет происхождение типичных карстовых котловин 
(«лунки» по Листову!)л). Двойной же складчатостью объ- 
ясняет Листов вертикальные ‘грещины, пересекающие толщу 
горных пород, обвалы и сятолзни, форму пещер, появление 
изолированных массивов Крымских яйл отделенных по- 
перечными долинами) и т. п. 

Я думаю, этих кратких выдержек (впрочем, и вся работа 
Листова, о крымской тектонике помещается на 6 страничках), 
достаточно, чтобы судить о характере ео наблюдений и вые 
водов;: И | 

Вернемся теперь к дислокащиям Карадага. Отремюухов в 
‚ своей Габоте «О юрских сланцах Коктебеля» *) соглашается со 
Слудоким в том, что на Карадаге и в его окрестностях заме- 
чаются две тектонических линии: одна, имеющая простирание 
‚близкое к широтнаму, друтая-близкое к меридиональному. 
Но и он определенно не говорит о характере дислокаций по 
эгими линиями, что дянаю наиболее сутцественно. Постара- 


Листов. 1. с., 274 стр. 
*) 4., 275 стр. 


$) Зап. Геолог. Отд. Моск. Общ. Любит. ст, Автр. и Этногр. ? 
1911—1912 г.г. 
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емся до некоторой степени выяснить это, пользуясь теми же 
фактическими данными, какие приведены в статьях Стремо- 
ухова, и Слудского, но ставя их также з связь с тем, что нам 
известно вообще о тектенике Крыма, 

Стремоухов выябняет тектанику хребта, протяливающе- 
гсся к В от Коктебеля, параллельню' хребту Биюк-Янышар (не 
доходя последнего). Хребет этот сложен из юрских иввестня- 
‘ов, конгломератов и сланцев, имеющих простирание 86° на 
С-В и падение под углом 75° на С-С-3. Для нас важно сразу 
отметить, что хребет имеет направление 3-С-3, почти что пет- 
пендикулярное к простиранию слагаютщцих его пластов, слело- 
валельно, сформирован не складчатостью, а сбросами, или; раз- 
мывом, или, еще вероятнее, и тем и друтим. Продолжение этого 
хребта Стремоухов указывает и далее к, 3, севернее Коктебеля. 
Северный же склон Карадага и восточный склон Сюрю-каи 
состоят из сланцев, имеющих меридиональное простирание; 
однако, они не выдерживают строго линии Ю-С, и простирание 
их склоняется та в ту, то в другую сторону; поставлены слан- 
цы на голову и показывают углы падения от 65° до 90°. По 
Слудскому '), юрские сланцы у Ю-З подножия Карадага 
наклонены на С-3 © увеличением угла падения, мдя 
падения к Ю-В у самого Каразгача. Кроме того, эти же 
от хребта Сюрю-кая к гребню Караагач, и с переломом угла 
сланцы, наклоненные к С-3, образуют еще систему много- 
численных мелких складочек с направлением осей С-С-3. 
На С-З система сланцев упирается в поставленные ‘на, го- 
лову пласты известняка и  конгломерата, образующие 
хребет Сюрю-кая, что может быть объяснено только 
сбросом. На Ю-В сланцы также несогласно упираются в вул- 
канические пласты Караатача, (сброс). Оба хребта; Караакач и 
Кок-кая, по Слудекому, разбиты многочисленными трещинами 
с направлением, близким к перпендикулярному. по отношению 
к оси хребтов (т.-е. системой трещин, близких к меридиюналь- 
ному ‘и широтному направлениям). Простирание пластов Кара- 
агача; близко к широтному, далее на, В падение пластов делзает- 
ся постепенно северо-западным, а в Кок-кае-—западным. Такое 
явление может быть объяснено лучше всего поворотами сбро- 
совых глыб вокруг вертикальных осей. Вообще, на геологи- 


) Слудский. „Г. Карадаг и ее геолог. прошлое“, стр. 8. 
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ческой карточке, трилюженной к статье Слудского, мы видим 
чрезвычайное разнообразие и прихотливость в направлении 
простирания и падения пластов, что может быть объяснено 
только тем, что вся эта, местность разбита, целой системой сбро- 
сов и сдвигов на множество тлыб, поворачивавшихея при этом 
разнообразным образом. Во второй своей статъе *) это тюдтвер- 
жлает вполне и сам Слудский следующими характеристиками: 
«Тектоника Карадага, очень сложна. И осадочные, и массивные 
породы мяты и изогнуты, на каждом чиагу встречаются зер- 
хала скольжения, свидетельствующие о том, как массы двига- 
лись и ползли одни по другим. Весь вулканический массив 
выведен из своего первоначального положения, изломан и 
оборван Крымоким ‹бросом, так что большая часть его, ве- 
роятно, находится на материке, опустившаяся часть которого 
образует теперь дно Черного моря». В этой же статье") Слуд- 
ский характеризует Карадаг, как «древний вулканический 
очаг, омятый горооб:авовательными силами, разбитый оброса- 
ми и сдвигами». | | 
Итак, мы видим, что тут дело вовсе не в двух взаимно пер- 
пендикулярных системах складок, которые ‘будто бы характер- 
ны для Крымских тор. Несомненно, древняя складчатость игра- 
ла роль в сжатии и крутой постановке пластов Карадагской 
серии, но впоследствии формы, созданные складками, были 
размыты, оглажены, & залем вновь приподняты, разломаны и 
разорваны многочисленными сбросами. Простирание древних 
склалюк после того может быть определено только © большим 
трудом и по аналотии: © местностями. Мы видим, что 
приведенные зыше данные Стремоухсва, и Слуцекого указыва- 
ют на выраженное в юрских сланцах северою-восточное (точнее 
В-С-В) простирание, что соответствует простиранию древней 
<кледчалости, отмеченному уже нами м для других мест вост. 
Крыма. Остальные налравления обусловлены сбросами и сдви- 
тами, которые могли сопровождаться и флексурного характера 
изгибом пластов. Что касается мелких склалочек в сланцах, 
отмеченных Слудеким, с осями, налтравленными к С-С-3, то это 
несущественное явление, скорее всего, мелкое, локальное, вы- 
званное давлением перемещавшихся гльб. Такая мелкая слож- 


1) „Карадаг, его ест.-ист. значение“, стр. 5. 
*) 1614., стр. 2. 
10* 
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ная .складчатость в глинистых сланцах. Крыма отмечалахь, 
‚как локальное явление, во многих местах, в особенности же 
по соседству < выходами изверженных пород. 

На, основании триведенных фактов и разъяснений и; по @на- 
логии с известной нам общей тектоникой Крыма, мы можем те- 
перь наметить схему последовательности и возраста, горообра- 
зовалельных циклов, сформировавших Карадаг и окрестные го- 
ры. Оговариваюмеся при этом, что наша схема, как всякая схе- 
ма, имеет упрощенный характер. Она вовсе не стремитея охвз- 
тиль всей сложности и многообразия теологического ттрошлег 
страны, да, это для наю и не представляет необходимости. Для 
геоморфолога важно отметить только наиболее существенные 
моменты геологического прюшлого, необходимые для понимання 
современных форм. Мы так намечаем их: 

1) цикл древней юрской вулканической деятельности; 

‚2) последующий цикл мезозойских пликативных дислюка- 
ций, сжавших в крутые складки и вулканические, м осз- 
дочные пласты; 

3) новейший цикл, обусловивший современные формы №з- 
рацата, не пликативного, но эпейрогенного и дизъюнктивного 
характера (поднятие, сопровождавшееся сбросовыми и о@лвя- 
говыми перемещениями пластов, вероятно, одновременное с 
опусканием продолжавшейся отсюда к югу древней супви под 
мюре, в конце третичнюго перисда,). | 

Чрезвычайно интересно совершить прогулку по обрывисто- 
му гребню Караагача из вертикальных плаклюв (ретинитов, п 
Лалорио, частью вулканической брекчии и туфов, ггрорезан- 
ных андезитовыми дейками и куполами), падающих со аначи- 
тельной высоты (от 130 до 205 саж.) прямо в море.дто необык- 
новенно живописный, фантастический и дикий уголок, един- 
ственный в своем роде для Крыма. Плядя вниз, в неприступ- 

ную пропасть, видишть бесчисленное множество каких-то, как 
бы заколдованных и окаменевших, сказочных существ. Это— 
‚ эффекты выветривания и Только недавно налчавтей свою ра: 
боту эрозии, успевших выделить столбообразные причудливые 
верхушки более крепких пластов. Наверху, напротив, мягЕо 
покатые площадки, заставляющие думать о недавно приподня- 
‚ той древней размытой и сглаженной суше, или, вернее, только 
° уцелевшего от этой дренней суши обломка-—горного Крыма. 
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1упол Карадага; окрутлен, как сложенный мягкими вулка- 
ническими туфами. Внизу деятельность морской  абразии 
также пючти не сказалась еще, успев создать лить узенькую 
подводную платформу. От берега сразу илет глубина. Формы 
рельефа, здесь крайней юности, Юни как бы живые свидетели 
и‚даваих грандиозных дислокаций, поднявшиеся для того. 
чтобы видеть зловешую картину глубочайтпег провала и по- 
г ужения на дно моря древнего, существовавиего мнотие мил- 

лионы лет, материка. | 

Если © Караагача или от устья Отузской` речки смотреть 

прямо на 3, то хорошю видно отчетливо и эффектно вырисовы- 
зющееся острыми угламии крутыми стенками то натромо- 
ждение зтиков и коротких гребней, какое составляют горы к С 
от с. Козы, по дороге из Отузв Судак: Кокуш-кая (271 саж. абг. 
выс.), Деламет-кая (300 саж. абс. выс.) и выше всех Ечки-даг. 
(313 саж.). К югу от них, очевидно, по сб!юсовым линиям. 
местность сразу и резко понижаетея и протягиваетея холми- 
стая пустынная страна Меганомского полусстрова, расиюло- 
женцая между Отузской и Судакской бухтами. Только на, са- 
усм юге полуострова вновь полымаются скалистые торы, ‘обра- 
зующие небольшой споловый массив, частью уже размытый ‘и. 
крут обрезанными стенками ‘падающий в море. Высота ег. 
167 саж. изовнетним признакам он Иа а Во 
совую глыбу (тост). | 

Из Отуз я проехал в Судак, об окрестностях которого, в квя- 

зи © развитыми в них мощными террасами, нам уже приходи- 
я0сь говорить. Постараемся теперь, по ›; ВОзиОлОНОСтИ уяснить 
геоморфолегию Судакских тор. 

Судакская долина представляется исключительно широкой. 
‚яю сравнению с другими долинами южного берега. Примор- 
‚ ский пляж ее вытянут на две версты; в 1 версте от берега, до- - 
„Янина, вместе с террасами, даже еще шире. Сохраняя боль- 

ю ширину, долина протягивается в меридиональном на- 

лении на 5 верст от моря до с. Тарактази. Далее к С еще 
& 5 верст идет, также в меридиональном направлении, пру- 
олжение Судакской долины, значительно суженное, но все 
же широкое, ‘под названием Багларской долины. Затем. мери- | 

ональный ствол долины заканчивается. Верховья ее сходят- 
сюда двумя главными ветвями: одна (долина Суук-су)—х 
-(-3 к В-Ю-В, другая-— С-В к Ю-3. В ‘нижней части в Су: 
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дакскую долину впадает с С-3 на Ю-В долина, Айсавская, очень 
пи:рокая на месте впадения. Над Айсавской и Судакской до- 
линами круто подымается с 3 солидный массив г. Перчем 
(269 саж. абс. выю.). С В Судакскую долину ограничивает 
крутой обрыв горы Манджил (233 саж.), наклонно опускаю- 
щейся к Ю, далее описанные ранее террасовые столы 
и на самом Ю-В — выдающаяся в море глыба Алча- 
ка. У Таракталиа в Судакскую долину: впадает © В-С-В до- 
чина, „Тиван, которой круто падают северные склоны Мажджи- 
та. По ‘другую сторону долины Ливен протягивается оричуд- 
ливый, заюстренный высокий гребень скал Сары-кая или Та- 
ракталиский. Вся эта, местнюсть сложена из юрских глинистых 
сланцев, пеочаников, конглюмератов и известняков, при чем, 
подобно окрестностям Отуз, песчаники, конгломераты и из- 
вестняки слагают ббльшей частью скалистые вернины, пики и 
гребни, а мягкие серые тлинистые сланцы--закрупленные звы- 
соты, скаты и холмы, | 

О теологическом строении гор окрестностей Судака: имеется 
две небольших работы: одна, ютарая, В. Д. Соколова !), друтая, 
более новая, К. Фохта"). Приведем главнейпкие данные и вы- 
воды из обеих. 

Замыкающая с Ю-В Судакскую бухту гора Алчак состой? 
из массивного известняка, из-под которого на, берегу моря вы- 
ступают сланцы. По В. Соколову, последние наклонены к 
С-С-В, так же, как и пласты горы Манджил (вниху сланцы, 
наверху песчаники и конпломераты). Наверху Манджя- . 
ла, по В. Соколову, падение, повидимому, изменяется в южное, 
`что заставляет предполагать синклинальную складку. Мега- 
ном, по В. Соколову, сложен из песчаников и конглюмералов. 
того же типа, как и Манджил. Шо предположению 
В. Соколова от Манджила к Меганому на протяжения 
8 верст пласты образуют антиклинальную складку, 
от которой остались 2 крыла: южное —г. Меганом, 
северное — г. Манджил. Центральная часть антикли- 
нали размыта. Означенные складки, по словам В. Со- 


') В. Д. Соколов. Предварит. отчет о геологич. исследовании Крым- 
ской юры, произвед. летом 1884 г. Матер. для геологии России т. ХП- 


1885 г. 
*) С. 4е Уораь Ге огазычие & Зоцдак. Оше 863 ехсогз. 4а УП 


| Сопртёз рео10в. 5&,-РзЪ. 1897. 


. 
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колова, могут быть прослежены к Зи В. Две другие складки-— 
одна антиклинальная, другая ‹инклинальная—идут парал- 
лельно первым к С от них (где именно, Соколов не указы- 
вает). На всем исслелованном пространстве, по В. Соколову, 
пласты сланцев, песчаников и конгломератов почти веюду со- - 
храняют простирание приблизительно 3—В и падение то к С, 
то к Ю, пи чем бывают и значительные местные отклонения. 

К. Фохт, в своих очень кратких заметках в предварительных 
отчетах Геолог Комитета, как будто до известной степени 1тод- 
тверждает выводы В. Соколова. Так, в отчете за 1911 г.') сн 
` указывает на, «строение гор окрестностей Судака в виде ве-’ 
симметричных склалок с крутым южным крылом и более отло- 
тим северным. Такое же строение обнаружено в горной гряде, 
тянущейся от Ай-Сереса к Карабикяйле, Эти складки вытя- 
нуты 3-Ю-3—В-С-В». 

Фохт сообщает здесь слишком кгатко и потому неясно. Его 
указание на складчатость Судакских тор мы принимаем, как 
указание на, древнюю складчатость. Современные горы ©сфор- 
мированы иными процессами, как увидим сейчас, по Фохту же. 
К выводам В. Соколова! мы не можем присоединиться. Ни сто- 
ловый в общем массив Меганома, ни гора Мандужил по морфо- 
логическим признакам нисколько не напоминают размытые 
крылья антиклинали. Геологический возраст пород и ряд де- 
телей также бпределены В. Соколовым ошибочно. 

К. Фохт в своей работе о юре у Судака; выясняет геологи- 
ческое строение торы Перчем, с приложением разрезов и стран 
тиграфии. Перчем сложен из верхней и средней юры (верхний 
оксфорд и келловей). Верхний окофогл представлен конгло- 
мератами, песчаниками, глинистыми сланцами, слоистыми ‘из- 
вестняками и мессивными известняками. Эти: породы обнафру- 
жизают фациальный характер. с горизонтальными: переходами 
одной фащии в другую. Массивные известняки встречаются н& 
различных уровнях окофордекой серии. Келловей представлен 
тлинистыми сланцами, песчаниками и слоистыми известняка 
ми; массивные извеетняки в нем отсутотвуют. Южные склоны 
Перчема обнаруживают, по Фохту, три параллельных ступен- 
затых сброса, приблизительно широтнотго простирания, сопро- 
‘вождавтиеся образованием О. Эти о сбросы 


3) ов. 1 Геолог. Ком. 1912. № 1. ее 36—37. 
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Фохт ставит, в связь с опусканием южнее лежаншей супки: под 
уровень моря. Сложенную келловейскими пластами часть го- 
ры, Фохт определяет, как приподнятую глыбу (горст). 

Установленное Фохтом сбросовое строение Перчема, лозво- 
ляет высказать предположение, что широкая. Судакская до- 
лина, в своей основе—<сбросовая котловина, так же, как Айсав- 
ская долина и Кутлакская, расположенная к С-З от Перчема. 
Манджил и Меганом также сформированы, по всей вероятно- 
сти, в результате дивъюнктивных процессов, так же, как и 
вообще богало раючлененные горы окрестностей Судака. К, Ю 
ог Церчема подымается хорошо видная из Судака, ив 060- 
бенности от Нового света, гора Сокол (221 саж. выю.), обре- 
‚ занная по краям отвхеными отенами, по внешности, типазная 
горотовая глыба. У подножия Сокола лежит живописная, по- 
видимому обросовая, Новосветбкая бухточка. =. 

Горная местность далее к 3 представляет большой интерес, 
но еще мало исследована... В литературе о ней почти ничего 
нет. К большому сожалению, мне пришлюеь ограничиться 
очень. непродолжительной поездкой по маршруту: Новый. свет, 
Кутлак, Капсхор, Ворон, Шеллен. Наблюдения, сделан 
этой поездке, имели слишком беглый характер. Общее впеча- 
тление местности, однако, вполне определенное: она предста- 
вляет облик древней разрушенной складчалой «страны, при- 
подпятой и разбитой целой системой сбросов, обусловивиих, 
по преимуществу, направление рек, в свою очередь-содейство- 
вавших дальнейшему эрозионному расчленению поверхности. 
Кутлакокая котловина имеет почти четырехугольную форму 
и ровное дно, полого наклоненнюое на Ю-Ю-В. Ай-Сервоская до- 
лина, как и Кутлакская, вытянуты © С-В на Ю-3, но нижная 
часть Кутлакской долины и долина Ворона имеют меридио- 
нальное направление, а верхняя половина, Ворона и Шеллен- 
ская долина протягиваются © С-С-З.на Ю-Ю-В. Последнее 
натравление имеет также хребет между долинами Шел- 
лена и Ворона, сложенный глинистыми сланцами, поволыьно . 
хруто обрезанный по бокам и © полого закругленными вер- 
пнинами. То же направление выражено и в других хребтах 
и в долинах, лежащих далее к 3, в том числе и в самой ооль- 
пой из них— Ускютекой. Направление же Ускютской до- 
лины продолжается на С в долине Танаса и приводит вас. 


к болышому сбросу, описанному ранее к Ю от Карасубазаре- 


ъ 


и 


Преоблалающее направление морского берега от Алуштн 
п до Судака 3-Ю-3—В-С-В. Основываясь на топографии 
местности и на ряде геологических указаний К. Фохта, а 
также и тю аналогии с соседними, лучше известными мест- 
полями, можно предполагать, что современный рельеф всей 
"той горной страны в своей основе обусловлен системой сбро- 
‹св, согласно дизъюнктивных тектонических линий, имею- 
щих два взаимно перпендикулярных налравления, одно-— 
близкое к меридиональному (точнее С-С-3—Ю-Ю-В), дру- 
гое—близкое к широтному (или 3-Ю-З3—В-С-В. Послед- 
нее направление, повидимому, совпадает © простира- 
нем древней складчатости. Так как к тому же 

«бросы мотли часто сопровождаться флексурами 1), а эрозия 
хогла, содействовать проявлению в рельефе древней складча- 
тости (эпигенетические черты рельефа), то получилаюь в общем 
затемненная тектоника, и склонность некоторых авторов очи- 


тать горы восточного Крыма складчатыми горами, ‘не выделяя. 


при этом горообразовательных циклов древних и более но- 
вых, обусловивших современный рельеф. 

Если от Новото вета, руководяеь одноверстной картой, 
провести профиль на’С-3. к Карасубавару, то получится сле- 
дующая картина, до. ‘некоторой степени уясняющая геомерфо- 
логию этой наименее изученной части Крымских гор. Сначала 


подымается крупо обрезанный по краям и расчлененный, по- . 
видимому, ступенчатыми сбросами, массив Сандых-кая («го-. 


раундук», 186 саж. абс. выс.). На 3 он крутым обрывом го- 
ры Тильки-кая дает проход Кутлакской речке к морю, но про- 
должение ето можно видеть к 3-Ю-3 в массиве 'Паная- 
кая (146 саж. выс.), в свою очередь, обрезанном на 
3 крутой стеной, эффектно выделяющейся над ‘устьем 
долины Ворона. Далее наш профиль пересечет Кут- 
лакскую котловину и Кутлакский скалистый массив, 
также, повидимому, сформированный ступенчатыми ©бро- 
сами и частью размытый. Особенно эффектны стены его над 
деревней Кутлак и на 3 у долины Ворона (66. высоты 
от 224 до 270 саж.). Затем профиль пересекает Ай-Сересскую 


) Как в вышеописанной характеристике. тектоники ‚Перчема. по 
Фохту, а также как показали Борисяк и Фохт дая сбросов в центральн. 
и запади. Крыме, о чем ‚ далее. 


- 


— 154 — 


котловину и подымающуюся над ней следующую ступень АЙ- 
Сересских гор. Далее, после пересечения пониженного участка 
с долиной верхнего Ворона, профиль подымается на самую вы- 
сокую водоравдельную ступень Айвасского массива (400 саж. 
ас. выс.), образующего на верху ровные площадки, 
вытянутые в общем с 3-Ю-3 на В-С-В и круто па- 
дающего как к Ю-Ю-В, так и С-С-3. Затем следует 
пониженная Черманлык-Бептуйская площадь (180—210. 
саж. абс. выс.), повышающийся нац ней Джемрекский 
горстовый хребет (до 320 саж. абс. выс.) и, нако- 
нец, сбросовая Карасубазарская котловина. Весь профиль- 
дает облик, общего сводового поднятия, продольная ось кото- 
рого здесь проходит приблизительно «посредине собственно- 
горной зоны, и которое сопровождалось разломами и разрыва- 
ми, ступенчатыми обросами и сдвигами. Здесь эти явления мы 
устанавливаем, в значительной степени, гипотетически, они 
еще мало исследованы, но полную аналогию им мы находим в 
детально исследованных Борисяком, Фохтом и другими горах 
центрального и западного Крыма. Вежнейптие выводы о тек- 
тонике последних мы приведем далее. Нет никаких оснований 
предполатать кардинальное различие в теклюнике созданных 
одним общим еводовым поднятием Крымских гор, т.е. очитатъь, 
восточную честь горного Крыма окладчатыми, а западную и 
центральную чаюти—©бросовыми горами. То же морфологиче- 
ское различие, какое, действительно, наблюдается между ни- 
ми и которого мы сейчас коснемся, будет объяснено нами да- 
лее характером и строением древних складок. 

Взамен разнообразия и фасчлененности тор восточного 
Крыма; со множеством небольших и коротких хребтов, масои- 
воз, гребней и пиков, в центральном и западном Крыме 
господствуют в рельефе более высокие, более грандиозные, но 
и более спокойные формы обширных столовых массивов © кру- 
то обрезанными краями. Эти плато или крымские яйлы, сло- 
женные наверху массивными и слоистыми светлыми верхне- 
юрскими известняками и песчаниками, составляют самые вы- 
сокие части гор и царят над окружающей их более низкой и 

 раамытой до степени зрелости горной странюй, сложенной, по-. 
преимуществу, непрочными и легко поддаюящимися фразруше- 
нию глинистыми сланцами, здесь имеющими бблытей частью 
темный, иногда черный цвет. Водораздельное положение и 


состав ив более плотных пород, в особенности из известняков, 
где развиты карстовые явления и затруднен поверхностный 
размыв, были факторами лучшего сохранения яйлинских пла- 
тю м проявления тут другого характера, форм. По краям яйлин- 


ских массивов мы видим крутые обрывистые стены, по которым ` 


<труятся иногда водопады, или дикие бурные ручыи; здесь 
область юных форм. Ню стоит подняться наверх, и тут перед 
нами протягиваются обширные, ровные в общем, или волни» 
стые площади древней сглаженной суши, пенеглена, под, углом 
‹резывающего наклоненные пласты горных порюд. Тут мы ви- 
дим старческие формы древней складчалюй страны, размытой, 
корродированной !) и сглаженной до степени почти равнины. 
Эти участки древней суши уцелели здесь почти в нетронутом 
виде, но, приподнятые высоко в недавнее время мощными вер- 
тикальными тектоническими силами, они сделались ареной 
оживленной эрозии и постепенно разрушаются, размываемые с 
боков юными бурными ручьями, а наверху и внутри—омо- 
ложенной карстовой коррозией, покрывшей извествяковые 
плато множеством карстовых воронок и пронизавшей их вну- 
три естественными тпахтами и пещерами. Яйлинские плато 
представляют ряд более или менее изолированных массивов 
разнюобразных очертаний. Начиная с В, идут: 

Караби-яйла (до 590 абс. саж. выс. на Ю-3, понижаясь 
Си В); 

Долгоруковская яйла (до 478 саж. выс. понижаясь к С), 
связанная на, юте перешейком яйлы Тырке (до. 600 саж. выс.) 
с Демегджинской яйлой (до 600 саж. и более выс.); 

Чатырдаг-яйла (до 715 саж. выс. понижаясь к С и В); 

Бабуган-яйла (до 723 саж. выю.); | 

Никитская яйла (более 700 саж. вых.); 

Ялтинская яйла (до 645 саж. вых.); 

Ай-Петринская яйла (до 600 саж. и более вых. на В, по- 
степенно понижаясь к 3). 

Последние четыре яйль связаны ‘друт с другом перешей- 
ками. Размещение зсех плало по отношению друг к другу и 


1) О значении карстовой коррозии и о развитии карстовых форм на 
яйлах подробно выяснено в труде А; А. Крубера „Карстовая область 
горного Крыма“, Москва, 1915 г. (приложение к журналу „Землеведение“), 
к которому иы и отсыааем интересующихся. 


а 
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остальным торам, а также очертания их и, приблизительно, 
размеры видны из приложенной к нашей статье карты. Наи- 
большей выюоты достигают яйлы Бабугана и Чатырдага. Они, _ 
в. особенности Чатыудаг, находятся приблизительно в цен- 
тралыной части Ерымской куполовилной геоантиклинали. Ши- 
рокая Ай-Петринская яйла к 3 постепенно опускается, и 
здесь продолжение ее можно видеть в Байдарекой котловине, 
прежставляющей собою, повидимому, вскрытое м размытое 
карстовое полье, согласно объяснению А. Крубера `). 

Еше далее кЗ горы постепенно опускаются и уходят под 
море. Тут на юго-западной оконечности Крымской геоантикли- 
нали, мы, очевидно, имеем недавнее опускание берега, обуело- 
вившее появление типичных ингрессиснных бухт Севастополь- 
ских и Балаклавской. Осталыные берега горного Крыма ин- 
грессионных бухт нигде не имеют. Такое местное окраинное 
опускание нисколько не противоречит общему характеру 
сводового поднятия, как это, например, указывает’ Дэвис ‘во 
своей схеме куполообразного поднятия пенеплена, 3). 

В западной части Крыма яйлы приближаются к берегу мо- 
ря. ‚Гаким юбразом, южные склоны Крымской теоантиклинасти 
мало представлены здесь, очевидно, оборванные сбросами и 
увлеченные на дно‘ моря провалившейся древней сушей. Сло- 
жены южные склоны и в западной, и в центральной части мощ 
ною толщей темных глинистых сланцев, иногда © просюями 
песчаников. Геологический. возраст их охватывает огромный 
период от верхнего триакаг и ‘дю окефюрда. Сланцы сжаты: в ле- 
жачие складки и разбиты множеством сбросов, ступенчатых, . 
продольных, согласных © опусканием суши: к морю и под море, 
и поперечных (с направлением, близким к. меридиональному), 
обусловивших сдвиги,  инопда выдвинувшие верхние яйлин- 
ские известняки к морю. Во многих местах сланцы даю вы- 
ходы вулканических пород, преимущественно лакколитов, осо 
бенно мощню развитых и доминирующих в ландшафте южного 
берега от Гугвуфа до Алушты, Такие же точно мощные тлини- 
стые сланцы с местными прослоями пеечаников и небольшими 
выходами изверженных пород всецело господствуют в горной 


А. Крубер. „Карстов. область горного Крыма“, га. \1]. Байдарская 
долина. Стр. 121—133. 


3) У. М. Оауг5. ‹ „Пе егК15гепае Вевобгейиов. Чег Тал@югшеп= 1912. 
Стр. 255—256. Еше режб]\е КазеЪее. 
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зоне северных и северо-западных склонов Крымского свода. С 
понижением геоантиклинали к С иЗ они уходят в глубичу. 
Далее, по направлению к равнине простираются онускаю- 
1циеся под все меныпим и меныпим углом мелювые и тре- 
тичные отложения. В западной части Крыма меловые и тфе- 
твчные пласты предгорной зоны наклонены к С-3 и размыты 
консеквентной и субсенвентной эрозией. Субсеквентные до- 
лины образуют тут зеликолепно выраженные куэсты, иду- 
щие параллельными грядами с типичными фестончатыми 
краями и отмытыми от них горами-свидетелями (гора а 
гуп и другие подобные). 

Тектоника горной зоны пентратыного и западного Крыма, 
как указывалось выше, ‘детально изучена и выяснена исследо- 
ваниями К. Фохта, А. Борисяка, Цебрикова и Каракаша. Как 
и в восточном Крыму, мы находим тут дранюю (мезозойскую) 
складчатость и гораздо более юные дизъюнктивные диолока- 
ции, определившие современные формы гор. В отличие от вос- 
точного Крыма, где древние складки имеют, большею частью, 
круто, иногда почти вертикалыно поставленные пласты, в цен- 
тральном и западном Крыме преобладают большие лежачие 
складки, тде пласты наклонены к горизонту под сравнительно 
небольшим углом. Этим обстоятельством, вероятно, и объ- 
. ясняется основное геоморфологическое различие востока; и за- 
пада горного Крыма. На востоке сбросы и эрозия, воздействуя 
на круто поставленные пласты, вызвали появление расчленен- 
ных и смелых форм. В центре и на западе развитие плотных 
яластов, липть под небольшим углюм наклоненных к тори- 
зону, содействовало лучшему! сохранению древнего пенепленя 
и появлению обширных столювых массивов. ' 

Строение гор центрального и западного Крыма из лежачих 
складок впервые выяснено К. Фохтом, к’ которому залем при- 
соединиликь и другие теологи. Грандиозные сдвиги м сбросы 
в особенности убедительно прослежены и показаны А. Бари 
сяком. Приведем некоторые выводы названных авторов, 

Но К. Фохту!): «Северная часть Чатырдата представляет 
опрокинутую синклиналь юрских иввестняков, в оси которой 
заключены нижнемеловые слои. С севера эти слои срезаны 
резко выраженным обросом: нижнемеловые слои долины р. Сал- 


4) „Изв, Геолог. Ком." 1911. № 3. Стр. 111. 
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Е: 
гира упираются головами в головы сланцев Т 7. Восточнее 
юурские известняки Долпоруковской яйлы уходят Ффликсурой 
под эти же нижнемеловые слои. Вся местность верхнего тече- 
ния р. Салтира представляет гребен. В области Караби-яйлы 
опрокинутые складки выражены отчетливо в ее северной 
части». : 

По Борисяку‘): «Изолированность массива Бабутан-яйлы 
обусловливается присутствием поперечных обргосов. Боюльшюй 
сдвиг, ютделяющий ее ют Чатырдага, сказывается и в самом 
массиве Бабуган-яйлы присутствием обросов, например, 9 
области т. Чучели и др. Более ютчетливо эти перемещения 
можно наблюдать по заладной окраине. Конглоюмераты и; песча- 
ники, отчасти известняки, слагающие узкий пониженный гре- 
бень, соединяющий Бабуган-яйлу с Никилской яйлой, обиз- 
руживают правильное затибание слоев (простирание Ю-3— 
С-В переходит в Ю—С и Ю-В С-3) по направлению 
движения тю  с<рвигу, проходящему `кажк фраз по 3за- 
падной транице маюсива  Бабуган-яйлы. Кроме том. 
здесь наблюдаются обросовые брекчии, выполняющие 
трещины, по которым происходило перемещение. Глу- 
бокие овраги, прорезывающие здесь яйлу, позволяют, 
как нигде, наблюдать внутреннее строение ‘'известняко- 
вой толици, именно, многочисленные мелкие сбросы, которые 
разбивают ее на, ряд переместивиихся друг относительно друга 
массивов, & Также, менее явственню, и лежачие складки; по- 
следние представляют явление более древнее, чем упомянутые 
сбрюсы, по которым, главным юбразом, модетлирована, современ- 
ная поверхность». 

К. Фохт указывает также на строение из больших лежачих 
складок Ай-Петринской яйлы ?); Н. Каракаш дает разрез ле- ` 
жачей складки наверху Никитской яйлы*); А. Борисяк, при- 
водит ряд денных о грандиозных поперечных и продольных 
сбросах и сдвигах в Никитской, Ялтинской и Ай-Петринской 
яйлах, сопровождавшихся иногда, образованием флексур и по- 

воротами перемещавихихся тлыб по вертикальным осям “%). 


+) „Изв. Геолог. Ком.“ 1912. № 1. Стр. 34—35. 

3) „Изв. Геолог. Ком.“ 1911, 1910 и 1909 гг., годичные отчеты. 

3) „Изв. Геолог. Ком.“ 1907 т. 

() „Изв. Геолог. Ком.“ 1908 г. № 10, 19955 г. № 1, 1904 г№18в 
1903 г. № 4. 
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Приведенным материалом мне приходится ограничиться. 
Размер стальи не позволяет входить в большие подробности. 
Приложенная карта поясняет мою схему разделения горного 
Крыма на геоморфолопические районы. Необхюдимо иметь в 
виду, что эта, карта представляет схему; на, ней намечены толь- 
ко крупные, особенно важные и типичные для Крыма; сеомор- 
фолюгические районы; целый ряд деталей, хотя бы и очень 
существенных, не показан; границы районов проведены схе- 
матически самым приблизительным образом. Я очитал необхо- 
димым сделать попылку дать общую картину геоморфологии 
Крыма; более точная и детальная разработка ее дело буду- 
щего. . | 

Большинство авторов, приводя сведения юб общем харак- 
тере рельефа горного Крыма, рисует его, соглаюно исстари 
установившемуся тшаблюну, в виде трех (на В двух) парал- 
лельных Дугообразных хребтов с двумя (ва В сдной) про- 
дольными долинами между ними. Такая юхема получилась 
из наблюдений над куэстовыми! ‘уступам в западной части 
Крыма, где проходят наиболее посещаемые пути’ сообщения. 

Нельзя, не признать эту схему мала удачной и ючень мало 
_отвечаютщей действительности: Нрымская торная ‘возвылшпен- 
ность, как, много раз указывалось нами, представляет собой 
одну сводовую’ геоантиклиналь, протягивающуюся с 3-Ю-З 
на В-С-В с посёепенным, все более пологим спусканием к 
западному, северному и восточному краям, а южным краем 
8 значительной чаоти оборванным сбросами и опустившим- 
ся на дно моря. Как выше описывалось, Крымский купол 
разломан системой продольных и поперечных сбросов и 
сдвигов, разбивпгих его на множество имеющих разнообраз- 
ные очертания хребтов и массивов. Сбросы, главным обра- 
эм, обусловили направление фечных долин и после- 
дующую эрозию. На наклоненных к С-З и С-В мело- 
вых и третичных пластах, составляющих северную 
окраину купола, в направлении речных долин отразился 
также этот наклон, соглаюно которому болыпинство рек сте- 
кают с купола на равнину (консекветные долины). Местами 
направление их или их притоков меняется, согласно размыву 
мягких пластов по их простиранию, и тогда мы увидим 
субсеквентные долины, образующие куэстовые уступы и тряды. 
В восточном Крыму значительную роль играют фечные доли- 
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иы, газмытые в мятких пластах древних складок, согласно 
проетиранию. Это—эпитенетические долины. 

Еще не так, давно ряд авторов приписывал Крымским горал 
очень древнее происхождение, относя главное поднятие их 
юрскому периоду. Н. Андрусюв, например, в 1393 году т 
формулировал этот вэгляд!): «Крымская горная цепь, после 
своего главного поднятия по окончании юрского периода. едва 
ли претерпеваля какие-либо значительные тектонические 
цессы». От этого своего взгляда Андрусов, как мы видели 
ше, не отказывается и в недавнем труде: «Террасы окрестностей 
Судака», хотя придерживается ето, повидимому, и с болыпими 
колебаниями. Отказываясь принять сколько-нибудь значи- 
тельные тектонические движения для горного Крыма в не- 
давнее время (в неогене и плейстоцене), Андрусов в этом же 
своем труде приводит целый ряд данных о значительных 
дислокациях верхнетретичных и 'четвертичных отложений по 
берегам Черного моря, делая такие выводы”): «береговая ли- 
ния понтического моря сильно дислоцирована»; «сильные 
дислокации киммерийских (в. плиоцен) отложений указывают 
на значительные тектонические движения в эпоху после их 
отложения»; «береговая линия верхнеплиоценового Эвксина 
деформирована». Несколько дальше?) он товорит: «Суще- 
ствуют признаки (послетретичных) движений суши общего 
(эпейрогенетического) характера. Высота, на которой залегают 
пласты с Сатдит еде, неодинакова, и указывает на, самоновей- 
щие движения суши». Далее“) Андрусов приводит ряд сви- 
детельств того, что пликативные дислокации на Керченском 
полуострове, которые он раньше относил к, концу миоцена, тЕро- 
должахлись и в послетретичнсе время. 

Еще в 1901 году К. Фохт) указал на необходимость разли- 
чать тектонику современного Крымского горного поднятия и 
древних горообразоватёльных циклов. Так он сообщает: «Близ 
Симферополя наблюдается значительная толща поставленных 


*) Н. Андрусов. Геотектоника Керченского полуострова. „Матер. для 
геологии России“ т. Х\Т. 1893 г. (стр. 333). 
‚ %) 19. „Террасы окрестностей Судака“, стр. 53—54. 
3). 14. Стр. 64. 
*) 9. Стр. 66—18. 
®) „Груды Спб. Общ. Естествоиси.“ т, ХХХП, в. 1, стр. 302—304. Про- 
ток. засед. отд. геол. и минерал. З/хг 1901 г. 
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СХЕМАТИЧЕСКИЙ ЭСКИЗ 


КАРТЫ ГЕОНОРФОЛОГИЧЕСКИХ РАЙОНОВ 
ГОРНОГО КРЫМА. 


(Масштаб! дюЮЙм==10 верст. 
ОБЪЯСНЕНИЕ: 


Яйлы Крыма (высоко подвятые, разломанные сдвигами ин сбро- 
сами м уцелевшие еще ог размыва участки пенеолена). 


Горная страна Центр. ни Зая. Крыма, сложенная преимуществ. 
глинист. слаяцами, сильно расчленен. сбросами, копсеквенти. 
и инсеквентн. эрозией. 

Горная страна Вост. Крыма, разнообр. расчленен. сбросами 
эрозией. с проявлением в рельефе древи. складчатости, с 
‚ известняков. и песчавиковыми гребнями и пиками. 
Районы с заметным проявлением в лаядшафтр вулканических 
форм и пород: 1) Карадаг, 2).Алуштинский лаколитовый район 
3) район м. Фиолент и Георгиевск. монастыря. 


Вскрытое полье Байдарской долины. 


Севастопольско-Балаклавский район ингрессионных бухт м 
недавяего опускания. 


Спуферопольско-Бахчисарайск.й район тапичео развитых 
Меловых и третичвых куэст, с горамм свидетелями и фестои- 
чатыми краями. — 
Карасубазарский район мелових м третичных предгорий, сфор- 
мированных сбросами, консеквента. и субоеквентн. эрозней. 


Феодосийский район предгоряй. . 
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на голову конгломератов и песчаников, верхнепермских или 
нижнетрнасовых, и сланцев верхнего триаса. Среди елавцев 
ущемлены выходы верхнекаменноутольных известняков. Эти 
образования совершенно несогласно покрыты отложениями 
верхней юры и нижнего мела. Каменноугольные, пермекие и 
туиасовые образования слагают остов кряжа Мезо-Таврических 
гор. Дислокацией, давшей начало этому кряжу, были затро- 
нуты и сланцы, залегающие в основании нынешних Кайно- 
Таврических гор до доггера включительно. Образование кряжа 
Мезо-Таврических гор должно быть отнесено к началу верхне- 
юрской эпохи. Образоватжие нынешних гор относиися к чс- 
сравненно более позднему времени-—жконцу миоцена». 

Позднейшие исследования и выводы К. Фохта заставляют 
сделать кприведенным положениям некоторые поправки. Так, 
оказалось, что верхнеюрские яйлинские известняки вместе с 
нижним. мелом принимали участие в грандиозных пликатив- 
ных дДислокациях  мезозойского времени, поэтому при- 
ходипея отнести последние к концу неокома. Это не 
исключает наличности в Крыму остатков еще более 
древних горообразовалельных циклов, ‘на что ‘указывает 
чесогласное налегание верхней юры на триас. Эта 
сюжная геологическая древность, еще не выясненная, 
не представляет болыпого значения для геоморфоло- 
гии. Гораздо важнее вопрос ‘о времени главного полнятил 
Кайно-Таврических гор. Фохт относит его концу миюцена. 
Я полатаю возможным отнести его к плиоцену и даже к верх- 
нему плиоцену, при чем поднятие продолжалось и в после- 
третичное время. Доказательства последнего приведены нами 
рачее. Главное поднятие современных Крымеких гор я считаю 
Бозможным отнести к верхнему плиоцену по следующим осно- 
ваниям:: 

1) Крымская геоантиклиналь к С и С-В продолжается в 
гесинклиналь, какою является северная часть Таврического 
полуост: юва и Сивашекая впадина, где, как давно устансвле- 
НО '), понтические отложения залегают глубоко под урорНем 
моря. На северной окраине Крымских "гор плиоценовые отло- 
жения также наклонены, хотя и слабо. Малый угол их накло- 


" „Изв. Геолог. Ком.“ 1895 г. стр. 241, а также статья Головкинского 
в Новороссийск. календаре 1890 г. „Артезианск. колодцы Таврич. губ.“; 
0б этом говорит и Андрусов. (Террасы окр. Судака, 52 стр.) 


Землеведение. 11 
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на объясняется именно тем, что они лежат на окраине Крым- 
ской геопнтиклинали. Идя отсюда к высшим точкам сволорого 
поднятия, мы встречаем вос бблышой наклон пластов вместе 
с увеличением амплитуды полнятия. 

2) Я прелполагаю, что поднятие Кгымеких тор происходило 
одновременно с опусканием древней суши, обломком которой 
они являются. Опусканио лревтего материка на, большую глу- 
бину произвело сильное ларление на поллежатиую магму. ко- 
торая по краям опуетившейея площади должна, была сделать 

напор на выиележалцие учаеттиг еушги. В особенности сильно 
_ проявится этот напор к В от провала—на Кавказе и в За- 
кавказье, где мы-видим эчачительные поднятия и мощное раз- 
витие вулканической деятельнссти в конце третичного и в 
Четвертичном пернале. К ссверу ст стуеттвитойся плотиасти 
вертикальное давление снизу вызвало поднятие Крымской 
теоантиклинали, разломанной сбросами, особенно сильно вы- 
"аженными поблизости тех грандиозных трацин, пю которым 
разорвалась и опустилаеь глубоко вниз древняя суша. Пробле- 
му происхождения современных Крымских гор мы считаем, та- 
ким образом, тесно связанной е проблемой древнего материка, 
занимавшего место нынешнего Черного моря. Этот потонувитий 
материк мы считаем удобным назвать Понтидой!) (дровнее 
Понтическое нагорье, по Освальду, или Киммерийское, по 
эюсеу). 

К. Фохт говорит °), что детальное изучение тестогии Крыма 
привело к выводу, что «Крымские горы представляют есхра- 
нившуюся северо-западную окраину некоторой сложно-склал- 
чатой горной системы, в которой, при ‹поесрелетре сбросовых 
явлений, былю выкгоено Черное мсре». | 

Остлетоя, однако, не вполне выясненным вопрос ю теолсги- 
ческом возрасте Черноморекой впадины и времени опускания 


1) По аналогии с Эгеидой, Тирренидой, Атлантидой. Ках показал дг-- 
Геср, третичное и послетретичное опускание Сев. Атлантиды вызвало 
сводовое поднятие Скандинавского полуострова, с разломами, обращен- 
ными к опущенной площади (см. Рёегт. Ме) 1. 1912 г.). Опускание Тир- 
рениды вызвало поднятие Апенлинзко} ‘теознгиклинали, также сопрэво- 
ждавшейся сбросами на внутренней стороне (см. мою статью „Апеннин- 
ская Италия“ в журн. „Землеведение“ за 1916 г.). 

3) „Изв. Геолог. Ком.“ 1911 г. № 3, стр. 172. 
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на ее дно Пентиды. Н. Андрусов '). приписывает кстловине 
Пента лостаточно древнее происхождение, связывая ее © мию- 
ценовыми и плисценовыми морегими блесейнами. Доказатель- 
стра этому он нахсдит в Таеигсстраненци различных отделов 
третичных с‘адков на побережьях Чернога моя. Мы не имеем 
возмояжиссти тасемотреть здесь этот елольный тотрос. Но пюзво- 
лительно сделать слелующие ролракения: 1) Настолико ли хо- 
рошо изучены кап распространение, так и харацтер ни тозрает 
третичных и четгертичаых стлодилий по берегам Че’ ного 
меря? Мы знанм, что по этсму псгсду существует ряд спорных 
иучктов. 2) Дей пвительно ли необхолную соединять меду 
бой данные отложения так, кав это лелает Андрусов, т.-е. 
непрамесяню ‘четез есвромениую Черноморекую  впалину? Не 
могло ли ссединение бассейнов, стлолившях эты сеадки, 
итти не к ®гу, а к северу от горного Крыма, ес преисзхедивши- 
ми иногда отсюда, транегресспями-—заливами на Ю-3 и Ю-В 
к Балканам и западному Закавказью? Не мсгли ли, наконец, 
ноготорые из этих бассейтев иметь характер больших полу- 
соленых озер, соединявшихея между есбой реками и прото- 
ками? = | 

Как бы то ни было, ссновной факт тот, что на южных бере- 
тах Черного моря морекие трегичные отложения отсутствуют, 
как отсутствуют они и на юкном берсгу горного Крыма. На 
приподнятой морской платфогме около Судана мы ‘видим 
по -лэтретичные ракушники, залегающими на юраких елан- 
цах *). Друтсй основной факт тот, что Чернсе море с его совре- 
менной фауной имеет очень недавнее псслетретичное происхо- 
окление. Взгаядам Антруссга ‘на существование миоценовых 
балеейнсв в Черноморихой впадине противоречат находки саф- 
затекой и местической сухопутной фауны в юк:ремлостях Се- 
вастопеля и в Закавказье (Эльдар), фауны, имеющей общий 
характер с так тазыраемой Пикермийекой нм дрерней Этеиде. 
Сегтезным возражением Анлрусву ярлястея утверждение гео- 
лога. Очвальда в его недавней рз5ото*®): «Севорная береговая 


‘) См. его статьи „Га тег поте“ в Сш@е ди УИ Сопегез «бо]ос, 1897 и 
„Геологич. история Черного моря“ в Путеводиг. по Крыму Крымск. Общ. 
К тествоисп. 1914 г. 

2?) Аидрусов. „Геррасы окр. Судака“, стр. 13. 

3) Е. Оз\а14. Ииг чекюотизсвеп ЕпиусКШшосзеезсмеоВе 4ез Агтепзспеп 
Носап4ез (Расти. Мией. 56 ВЧ. 1910 г.). 
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зона Анатолии, спускающаяся ступенчатыми обрссами к Чер- 
ному морю, без сомнения, представляет собой ущелевший и 
оставшийся на месте южный край древнего Понтического на- 
горья, которое еще в плейстоцене (судя по прееноводным ра- 
ковинам, находимым на, дне моря. под новейшими: его оеадга- 
ми) простиралось в область, занятую ныне Черным морем». К 
этому Понтийекому нагорью Освальд отисгит и Крым, и дали’. 
товорит: «Крым еледует расематривать, как существенную с5- 
стлЕНую ‘часть Понтийеко-Армянекого наго!ья». 

Не менее серьезным возражением Андруссву ярляютея н 
данные ботанико- и зоогеотрафического характера, указываю- 
щие на самую тесную овязь современной флоры и фауны Гор- 
ного Крыма © Малой Азией, Балканкким полуостровом и не 
которыми уголками юного Закавказья. Эта связь указывает 
на, недавнее существование сплошной суши (Панмиды, соедн- 
нявшейся с Эгепдой) на ‘месте Черном моря. На оеновании 
этих данных, еще в 1899 году появилась известная работа, 3с5- 
теспрафа А. Семенова, '), где он категс:ически утверждает, что 
«горная часть Крыма представляет дошедший до наю в почги 
неизмененном виде обломок, балкано-малоазийской природы», 
И ЧТО «не подлежащая никакому сомнению непосредственная 
связь гор Крыма с баглкано-малоазийской сушей, продолжа- 
лась, по крайней мере, до ‘конца третичного периюда». Повдней- 
‘шие исследотания еще более подтверждают сеновные полаях- 
ния А. Семенова. О них мы скажем в статье «Ландинафты 
Крыма». 

Зосгеографам не |аз принадлежала заслута первым укз- 
запь на существование древней суши на месте моря, что потом 
постепенно подтверждалюсь и геологическими изысканиями. 
То же мы видим и для нашей Понтиды. Геоморфологический 
анализ горного Крыма, вместе с современными геологическими 
данными, приводит нас к заключению, что еще недавно он ©о- 
ставлял северпую окрарну древнего материка, омывлешуюея 
с севера, морями, лревнюю складчатую горную страну, за дол: 
гий период существования размытую эрозией до степени пе- 
неплюна, (далее на юг, вглубь суши, древние горы, моязжт-сыть, 


1) „Несколько соображений о прошлом фауны и флоры Крыма“. Зап- 
Акад. Наук по Физ.-Мат. Отдел. т. УШ. № 6. СПБ. 1899 г. (стр. 19). 


ыы 


и лучше сохранились). Одновременно © прулутами х егиу- 


1 жениями Эгеиды происходило, вероятно, и опусканго Полге 
| Ды, Т.е. по преимуществу в верхнем плиоцене и плейстоцене. 


Вместе с тем, как описывалось выше, размытая до степени пе- 
неплена северная скраина Понтиды уцелела и была принод- 
нята в виде разломанной сбросами геоантиклинали, образо- 
вавшен современный горный Крым. 


‚ Б. Добрынин. 


Юбилеи и некрологи. 


Памяти 0. А. Федченко. 


В ночь на 29 апреля 1921 года в Петрограде скончалась Ольгз 
Александровна Федченко, известная путешественница в Туркестан, много 
трудившаяся для изучения его флоры и фауны и имя которой тесно свя- 
зано с исследованием этой ограины России и с деятельностью Общества 
Любителей Естествознания, Антропологии и Этнографии. 

0. А. годилась 18 ноября 1845 г. в Москве, в здании университета, 
где се отец, профессор Моск. унив. и инспектор Николаевского института 
при Воспитательном Доме, Александр Осипович Армфельдт имел квар- 
тиру. Из девяти человек детей (5 сыновей и 4 дочери) 0. А. была третья. 
Первоначальное воспитание она получила в родительском доме, а потом 
в Николаевском институте. Кроме того, она училась музыке, рисованию, 
а1лийскому языку, а живя летом в деревне (с. Тропарево, Можайск. у.), 
собирала насскомых и яйца птиц и составлял» гербарий местной флоры. 
Для определения яиц и насекомых она работала в Зоологическом музее 
университета и в 1564 г., 19 лет, была избрана, по предложению тогдаш- 
ного сокреаря общества Н. К. Зеигера. членом-основателем только что 
образовавшегося тогда Общества Любителей Естествознания. В том зе 
году она кончила курс института и зател в течение трех лет, по 1569 год, 
занималась уроками (истории, французекого и немецкого языков, рисова- 
ния) и переводила с французского, немецкого, английского для журнала 
‹Падсводство», перевела главу из «Зоологических писем» Зегера и ббль- 
шую часть книги Иерти «Неихическая кизнь животных». В Зоологаческох 
музее она познакомилась с А. П. Федченко, только что окончившим курс. 
Естественного отделения и занимавшимея  зоологией, а также интерес» 
тавшимся антропологией. 0. А. переводила с ним 1-ый том «Антрополо- 
гни» Вайтца (вышел из печати только 1-ый выпуск), записывала для 
него измерения младенцев Воспитательного Дома, вычисляла антропо- 
метрические данные, переводила письма иностранных ученых, помогала 
по Зоологич. музею и по устройству Этнографической выставки 1507 Г. 
В этом году, 2 июля 0. А. вышла замуж за А. П. и поехала с ним в Фчн- 
ляндию и Швецию. В Гельсингфорее ин Стокгольме она тоже помогала 
мужу в измерении финеких и шведских черепов и рисовала их при по- 
мощи диаграфа. В начале 1$67 г. она отправилась с мужем за границу, 
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в Австрию и Италию, где занималась гербаризацией, & муж ее под- 
готовлялся в предстоявщей ему экспедиции в Туркестан. 

Эта экспедиция была организована по мысли тогдашнего генерал- 
губернатора Туркестана К. П. фов-Кауфмана, который обратился к Обще- 
ству Любителей Естествознания с предложением командировать одного 
натуралиста для изучения природы вновь присоединенного к России 
края. Общество приняло предложение ‘и, с своей стороны, обратилось к 
А. П. Федченко, считая его наиболее подходящим для такого путешествия 
лицом. 25$ октября 1568 г. А. П. и О. А. Федченко отправились в поручен- 
ную им экспедицию и провели три года в Туркестане (за исключением 
четырех зимних месяцев 1569—70 года, когда они приезжали в Москву). 
0. А. всюду сопровождала мужа, составляла гербарий туркестанской 
флоры,— всего ею было собрано до 1.500 видов растений — рисовала. виды 
и памятники старины, делала для мужа рИНВИ микроскопических 
форм и Т. д. 

По возвращении в Москву она принимала участие в устройстве Туркс- 
станского отдела Политехнической выставки 1572 г. и в разборке собран- 
ных коллекций. За собранный ею гербарий и альбом туркестанских видов 
она получила большую золотую медаль О-ва Любит. Естествознания, а за 
труды пе исследованию Туркестана император Александр П прислал ей 
золотой браслет, украшенный бриллиантами и рубинами. 

В сентябре 1812 г. О. А. отправилась с мужем за границу, где А. П. 
‘таралея заБести сношения е разными специалистами на иредмет обра- 
ботки собранных им естественно-исторических коллекций, а также думал 
подготовиться к следующему путешествию в Туркестан, занявшиьь, 
между прочим, ознакомлением с Альпами и их щедниками. Фейраль и 
у«рт Федченко провели в Лейпциге, а следующие месяцы в Гейдельберге, 
гле 0. А. перевела, межлу прочим, е английского статью Юля «История и 
география верховьев Аму-Дарьи» для «Известий» Рус. Географич. 
общества. Посетив затем Цюрих и прожив шесть недель в Люцерне, 0. А. 
осмотрела © мужем Гринденвалолекий ледник, а в конце авру Та 1%73 г. 
оба они отправились в Монтрё на Женевском озере. Отсюда А. П. поехал 
в Шамуни, чтобы сделать оттуда восхождение на Монблан, & 0. А. оста- 
лась с своим грудным сыном в Монтре. Восхождение было предпринято 
А. П., но оно принесло ему гибель. Во время восхождения с ним сдела- 
лось дурно, он ослабел, не мог итти, и проводники его оставили, имея 
в виду вернуться за ним с носилками. Они, действительно, вернулись, но 

> \. П. уже был мертв, или, по крайней мере, потерял сознание. Инцидент 
этот, впрочем, не вполне выяснен, и 0. А. уверяла, что у А. П. еще би- 
лось сердце и его можно было бы привести в чувство, но что этого не 
было сделано. 5 сентября 0. А. получила известие о смерти мужа и тотчас 
же выехала в Шамуни, где похоронила, мужа на английском  кладоище 
(на католическом было отказано в погребении схизматика!); вернулась 
*-го в Монтрё, & 8-го выехала с грудным сыном в Москву. 

Оставшись вдовою, 0. А. посвятила дальнейшие годы, главным обра- 
зом, редакции результатов Туркестанской экспедиции и воспитанию 
своего сыпа Б. А., кончившего впоследствии курс Естественного отделе- 
ния Моск. унив. специализировавшегося на ботанике и ставшего одним 
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нз деятелей Петроградского Ботанического сада. При деятельном участия 
зоолога Ульянина и при содействии еще других двадцати ученых, рус- 
ских и иностранных, О. А. могла выпустить в издании Общества Люб. 
Кстествознания, на средства, предоставленные К. П. фон-Кауфманом, ряд 
томов 11 490, с описанием материалов по флоре и фауне Туркестана, а 
также ‹ Путешествие в Коканд», альбом видов и антропологические данные 
0. туземцах Туркестана, разработанные А. П. Богдановым. В 1874 г., по 
предложению проф. Петермана, О. А. написала для «@соргари1асВе Ми- 
{Пипвеп» статью «Ред4зсВепко’з Кезеп ш Таткезап, 1866. 70». Потом 
‘опа переводила для «Известий» Русс. Географ. О-ва статьи Юля, Бид- 
дульфа, Троттера, Гордона, Столички, касавшиеся Средней Азии. 

В 19874 г. 0. А. была избрана почетным членом О-ва Люб. Ест., а 
с 1877 г., в течение нескольких лет, состояла его секретарем. Кроме того, 
она была действ. членом Комитета Шелководства, Туркестанского Отдела 
Геогр. О-ва и О-ва Люб. Ест., членом О-ва Испытателей Природы и дру- 
тих. С 1881 г. по 1887 г., при участии сына, она работала по гербариза- 
ции в Можайском уезде, устроила в именьи Ольгино ботанический сзад, а 
по зимам занималась в Ботаническом саду университета, где разбирала 
гербарии свои и других. Позже 0. А. ездила с сыном и другими лицами 
в Туркестан, занималась там снова сбором растений, & в Петрограде, 
куда она переселилась с сыном, поступившим на службу в Ботанический 
сад, продолжала обрабатывать некоторые роды туркестанских растений 
И ЖИВОТНЫХ. 

Трудилась она, можно сказать, До самой смерти, и даже в последние 
месяцы ее жизни вышли из печати в издании Ботан. сада сделанные 
ею описания некоторых растительных видов. 

27 мая состоялось в Петрограде, в здании Ботанического сада, засе- 
дание совета Бот. сада, в котором было сделано несколько сообщений, 
посвященных памяти покойной. Выступили с докладами: 

0. 9. Кнорринг—«Памяти О. А. Федченко». 

В. Л. Комаров (академик, профессор, секретарь Р. Геогр. Общ.)— 
«Научные работы 0. А. Федченко». | 

А. П. Семенов Тян-Шанский—«Работы 0. А. Федченко по зоологии». 

Б. А. Федченко—«Начало научной деятельности 0. А. и ботанический 
сад в Можайском уезде». 

В Москве памяти 0. А. Федченко были посвящены сообщения в 38- 
содании Моск. отделения Туркестанского Общества и в годичном собра- 
йни О-ва Любителей Естествознания, Антропологии и Этнографии. 


Д. Авучин. 


Чествование академика А. П. Карпинского. 


В январе ‘1922 года исполнилось 75-летие со дня рождения академика 
(и президента академии), известного геолога А. П. Карпинского. 

По этому поводу Московское Общество Испытателей Природы, Обще- 
ство Любителей Естествознания, Антропологии и Этнографии и Московское 
Отделение Геологического Комитета устроили 19 февраля с. г. соединен- 
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ное торжественное заседание в новой аудитории Геологического Инсти- 
тута Московского университета. 

Заседание было открыто председателем О-ва Исп. Природы проф. М. А. 
Мензбиром, сказавшим ‘встунительнфе слово, & затем сделали сообщения: 
Д. Н. Анучин.— Географические циклы Дэвиса в критическом освещении 
Геттнера; А. Д. Архангельский.— Основные черты тектоники Европейской 
России и их происхождение; В. А. Обручев.—Принципы классификации 
рудных месторождений; А. П. Павлов.-—0Об одном мало изученном факторе 
дислокации земной коры; Я. В. Самойлов.—Эволюция минерального со- 
става скелета организмов; Н. Н. Тихонович. —К геотектонике юго-востока 
Европейской России; А. А. Чернов.—Эволюция аммоней. | 

Нредседательствовал в заседании непр. секретарь Росс. Ак. Наук 
С. Ф. Ольденбург. 


4 


Чествование проф. А. П. и М. В. Павловых. 


5 марта с. г, по случаю исполнившегося десятилетия  дея- 
тельности Геологического Отделения Общества Любителей Естество- 
энания, состоялось торжественное заседание в аудитории  Гсо- 
логического Института Московского университета. Юбилей сэтот совпал 
‹ тридцатипятилетием научной и педагогической деятельности проф. 
А. П. Павлова и с тридцатилетием такой зе деятельности его супруги, 
проф. М. В. Павловой, поэтому московские геологи и другие натуралисты 
решили соединить все эти юбилеи в один. Председателем заседания был 
избран президент О-ва Люб. Ест., проф. Д. Н. Анучин. Заседание откры- 
логь обширным докладом А. П. Навлова, посвященным обзору европей- 
ских ледниковых отложений и соответствующих им ледниковых и меж- 
ледниковых эпох в их отношении к древнейшим остаткам человека. 

Доклад сопровождался демонстрацией многочисленных рисунков— 
геолог. разрезов, диаграмм, изображений каменных орудий, черепов и т. д. 
После этого были поднесены адресы и прочитаны приветствия Геологич. 
Отделению, А. П. и М. В. Павловым от многих ученых Обществ и учре- 
ждений Москвы, от Академии Наук, Геологического Комитета и других 
учреждений Петрограда, и от некоторых провинциальных. После заседа- 
ния более тесный кружок коллег, учеников и почитателей чествовал юби- 
ляров скромной трапезой, за которой было произнесено много речей и 
был поднят вопрос о желательности основания в Москве Геологического 
Общества имени А. П. и М. В. Павловых. 

Проф. А. Зупан. (Некролог.) 

6 июля 1920 г. скончался известный географ, бывшнй профессор 
Бреславльского университета, а ранее редактор «Реегтапп’з Чсовтар15е Ве 
Ме |уисеп», Александр Зупан. По желанию покойного некролог его был 
написан проф. Г. Вагнером и помещен в одном из выпусков Чсост. МИ 
за 1920 г.; извлекаем из него следующие данные. = 

А. Зупан родился 3 марта 1847 г. в Верхней Крайне и был по про- 
иехожлению словенец (зупан, жупан— дерев. староста), но онемеченный. 
Гимназию в Лайбахе (Люблянах) он кончил первым учеником; в этом 


ыы 0 


возрасте он имел наклонность к театру и литературе. В 1866 г. он посту- 
пил студентом в Грацкий университет и занимался несколько семестров 
историей и литературой, а затем перешел в Венский университет, где, как 
истый немец. был членом буршеншафта Арминия в продолжал занимает 
иёторией. По представлении диссертации на историческую тему он по- 
лучил в 1570 г. степень д-ра философии и был назначен преподавателех 
в реальной школе (ОЪегтеа1 с Ве) в Лайбахе. 

В 1872 г. он стал’ впервые сознавать, что призвание его, собственно, 
география. В 1573 г. им был составлен «Учебник географии по принци- 
пам новой науки» для средних школ Австрии, выдержавший три издания. 
В 1876 г. он выступает со статьей, в которой доказывает, что география 
есть чисто естественно-историческая дисциплина,— взгляд, от которого он 
впоследствии сам отказался. В 1877—78 годах 3. провел несколько семе- 
стров в Галле, где слушал географические курсы проф. Кирхгофа и не 
которые курсы по естественным наукам. 

В 1877 г. им был написан в «Известиях» Иенского Географич. 0-53 
этюд 0б образовании долин в восточном Граубюндене и в Тирольскил 
Центр. Альпах, а в 1879 г. работа о температурных зонах Земли в +Реег- 
тапп'5 Сеосг. МИ». 

В 1851 г. он был назначен экстраординарным’ профессвуом в Чер- 
новицком университете и уже в том же году заявил себя крупной работой 
«Статистика нижних течений воздуха». В 1884 г. им было выпущено ру- 
ководство физической географин—«Огип42аре Чег РВу$15спеп Обеостар\. 
получившее скоро широкое распространение в качестве университетского 
пособия. По 1916 г. оно выдержало пять изданий, каждое из которых 
было толще предшествовавшего и основывалось на более значительном 
литературном материале (во 2-м издании было указано около 700 источ- 
ников, а в издании 1916 г.—1.400). В 1883 г. известный владелец Карто- 
графического института в Готе Б. Пертее пригласил Зупана в редактори 
‹Реегтапп”$ ОеортарВ. М\еЙапреп» (после того, как по разным предло- 
гам от этого приглёшения отказались Звиприц и Ратцель). Зупан принял 
предложение, переселился в Готу и работал 25 лет в качестве главного 
редактора «Осост. МШ.». Пользуяеь центральным положением Готекоги 
картограф. института, куда стекались все новости географической лит-- 
ратуры, Зупан придал широкие размеры помещавшимся в журнале от- 
четам о географ. литературе и сам помещал ежегодно более ста рецензий. 
Он редактировал также известный Готский Альманах, многочисленные 
«ЕтеаптипезНеНе (добавочные тетради) к журналу (за 25 лет 5$), соета- 
вил онисание Австро-Венгрии для надававшегося под редакцией Киру 
гофа большого сочинения «Спзег М5хеп хоп 4ег Ет4е» составлял периоди- 
ческие обозрения населения земли (01е ВеубЩегапв ег Ег4е), написал 
несколько статей по метеорологин, по исследованию арктических стран, 
по истории географ. открытий, выпустил большой труд по территорналь- 
вому развитию европ. колоний (1906) и составил географ. учебинк для 
ш:кол-—«Пешзене Зершееостаре», выдержавший по 1915 г. 11 изданий. 

В 1908 г. уже в возрасте 62 л. Зупан занял кафедру географии В 
Преелавльеком университете, где он читал курсы в течение 10 семестроз. 
В 1911 г. он потерял зрение левым глазом, но продолжал читать. В 1911 г. 


он испытал легкий удар, заставивший его прекратить деятельность на год, 
Но новый ударв 1916 г. заставил сего окончательно отказаться от преподава- 
тельской деятельности. Он продолжал, однако, работать, И В 119715 Г. Им оыл 
найисан интересный этюд «Руководящие черты общей политической 
теографии» (ТААимеп 4ег аЙботешеп роНИзсНей СеовтарНВ!е). 

В общем Зупан был не столько исследователь, сколько система- 
тизатор, обладавший необыкновенным трудолюбием, начитанностью и за- 
мечательной способностью к систематизации географических данных. 


Д. 4. 


Рукописный Атлас Московской губернии 1800 год. 


В Музей Старой Москвы поступил недавно рукописный Атлас Москов- 
ской губернии, представляющий собою уникум и интересный как по за- 
ключающимся в нем экономическо-статистическим данным, так и по изя- 
ществу исполнения. До 1913 года атлас этот с несколькими другими 
ру»кописными атласами российских наместничеств и губерний находился 
в Военно-Ученом Архиве Главного Штаба в Петербурге, а в этом году 
псявилея на Историко-Промышленной выставке в Царском селе (ныне 
Детском), после которой перед самой войной '1914 г. препровожден в 
Московский Межевой Архив, где сего кое-кто из москвичей видели, но 
где его в 1921 г. не оказалось. В розысках этого атласа мне оказал содей- 
ствие профессор А. В. Чаянов, энергией и связями которого «атлас» уда- 
лось обнаружить в архиве Центрального Управления Землеустройства, 
помещавшемся в быв. Межевой Канцелярии, и при сего же содействии, . 
в октябре прошлого 1921 года, перевезти в Музей Старой Москвы, где он 
в настоящее время и хранится. Среди членов комиссии по изучению 
Старой Москвы (состоящей при Моск. Археолог. обществе) атлас стал 
вовестен еще с 1912 года, когда о нем сделал доклад Г. В. Балицкий. 

Атлас представляет из себя альбом в 145 листов бумаги в 14Ж12 вер- 
шков и заключает в себе 90 листов рукописных видов, карт и иланов, при 
Чем лишь 39 из них на полулистах ‘(14Ж12), а остальные 51 па цельных 
листах (14Ж24). р 

Атлас переилетен в зеленый сафъян, тиененый по бортам золотой 
орнаментной рамкой, и имеет золотой обрез. Атлас рукописпый, в красках, 
надписи, цифры на планах сделаны гусиным пером. 

На заглавном полулисте черною тушью помещен текет, окружен- 
ный простой черной рамкой: 


«Атлас Московской губернии, 


состолщей из десяти уездов, сочнненный в благополучное  царство- 
рание всепресветлейшего. державиейшего великого государя императорл 
Павла Петровича, 
самодержца всероссийского 
в Межевой Канцелярни 
1500 Года». 


+ 
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Того же стиля в такой же рамке я видел заглавные листы атласов 
Вятского и Калужского наместничеств, первый рукописный 1789 года, вто- 
рой печатный 1782 года. | 

На следующем полулисте Атласа Московской губернии помещено: 

«Описание Московской губернии», заключающее в себе очень крат- 
кие сведения о географическом положении губернии, экономическом со- 
стоянии ее и краткую характеристику 25 главных рек губернии (из 1639). 
Шесть из этих 25 рек показаны судоходными. 

Следующий, первый нумерованный лист Атласа содержит в себе 
«Геометрическую карту Московской губернии». Масштаб з верст в дюйме. 

Этим листом открывается целая галлерея великолепных рисунков и 
чертежей, разнообразных рамок для листов, виньеток для знаков и за- 
толовков, самых разнообразных изображений российских гербов (орлов), 
гербов городов и т. п. В непосредственном воспроизведении этого атласа 
приняло участие 20 землемеров и помощников землемеров, и каждый дал 
что-нибудь новое, что отличало его от других в изображении деталей. 
В изображении же планов и карт все держались одного метода и их 
трудно отличить одну от другой и приписать разным авторам. 

Упомянутая выше Геометрическая карта Московской губернии 
является наиподробнейшей из выходивших до сих пор, так как, сравнивая 
ее с Горихвостовской, нанечатанной в 1767 году, в ней заметны многие 
добавления и изменения. Вслед за рукописной «Генеральной картой» по- 
явилась печатная «Подробная карта Российской империи и близ лежа- 
щих заграничных владений, сочинена, гравирована и печатана при соб- 
стБенном Его имп. велич. Депо карт» в масштабе 20 верст в дюйме на 100 
листах. Начата карта в 1801 году, окончена в 1804 и всеподданнейше «< под- 
несена» государю Александру Павловичу генерал-квартирмейстером фон 
Сухтеленом и генерал-майором Оперманом. Несмотря на непосредствен- 
ную близость этих карт, как по местонахождению, так и времени испол- 
нения, я не стал бы утверждать, что Сухтелен-Опермановская карта 
счерчена с рукописной 1800 года, так как в ней много пропусков, знаки 
иного характера и т. п. Всем этим я хочу только лишний раз под- 
трердить, что Атлас Московской губернии есть доподлинный уникум, до 
сих пор не напечатанный, не исследованный и не.описанный. 

В рукописной карте лист в 17%Ж24 вершка сплошь занят черте- 
жом и рисунком. Слева внизу в художественной виньетке «Описание 
смежных уездов», справа внизу «Из’яснение знаков»; сверху посередине 
государственный герб с Мальтийским крестом на груди орла и с гербом 
Московского уезда на Мальтийском кресте; гербы остальных девяти 
уездов расположены по рамке, окаймляющей карту. В «знаках» отмечены: 
монастыри, села, погосты, сельцы, деревни, заводы, фабрики, мельницы, 
дороги, мосты и перевозы. Таким образом карта является топографо- 
фабрично-промышленным отражением поверхности Московской губернии. 
«Сочинял карту первого класса землемер Швецов». 

Дальнейшие листы посвящены систематическому изображению го- 
родов и их уездов. Прежде всего изображаются планы города: 1) «с посе- 
ленными при нем слободами» и 2) «прожектированный план с означением 
прежнего строения, которое прикрыто тушью»; планы городов вычерчены 
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в масштабе 50 и 100 с. в дюйме, кроме плана г. Москвы (прожектиро- 
ванного), изображенного в масштабе 250 саж. Далее идут перспективные 
виды уездных городов в прекрасных акварельных рисунках, геометриче- 
екие карты уездов в масштабе 4 вер. в д. и несколько «Генеральных 
планов» уездов в масштабе 2 в. в д., при чем на этих последних планах 
некоторые дачи вычерчены сбоку особо в масштабе 200 саж. Эти гене- 
ральные планы приобретают особо важное значение н ценность тем, что 
к ним должно иметься так называемое «Экономическое примечание», в 
котором каждая дача, каждое владение описаны под соответствующим 
номером. 

Каждую карту каждого уезда сопровождают описание смежных уез- 
дов и описание города и его уезда, каждую часть генерального плана— 
описание смежных уездов. Все карты, генеральные планы уездов и планы 
городов имеют три скрепы: 1) Межевой канцелярии: «перьвой члень Му- 
равьев, 2) Чертежной директор Кванчехазев» и 3) того землемера, «кото- 
рый их сочинял или переснимал»» На каждом из прожектированных 
планов городов сказано: «с прожектированного плана уменьшал... такой- 
то». Уменьшались планы, очевидно, с Екатерининской серии, снятой и 
рисовапной при генеральном межевании 1760-х годов. 

Такова схема, по которой составлен Атлас. Вернемся к плану и из0- 
бражению города Москвы. План города, помещенный на 2-м нумерован- 
вом листе в масштабе 250 с., уменьшен с прожектированного, т.-е. с того 
известного по литературе, но до сих пор нигде не напечатанного «проект- 
ного» плана Москвы, утвержденного Екатериной П в 1775 году. За ним 
следуют четыре акварельных вида Москвы: «Вид Кремля из-за Москвы- 
реки», «Вид Кремля от Архангельского собора против алтаря с восточ- 
ной стороны», «Вид Кремля от Каменного моста с южной стороны» и «Вид 
Слободского дворца в г. Москве с западной стороны». Последний изобра- 
жен потому, что служил местом пребывания Павла 1 в его приезды в 
Москву. Нельзя не указать на важность последнего изображения, т. К. 
другой иконографии теперешнего Технического училища совершенно не- 
известно. 

Необходимо обратить внимание, что в числе изображений городов 
иместся рисунок помощника землемера Суходолова города Борисова, или, 
как его принято называть, Борисов городок близ Можайска, — города, 
исчезнувшего с лица земли Московской губернии и почти не имеющего 
других изображений. В то время в губернии было десять уездных го- 
родов (Москва, Коломна, Серпухов, Звенигород, Верея, Руза, Можайск, 
Велоколамск, Клин, Дмитров) и пять безуездных, именно: Бронницы, 
приписанный к Коломенскому уезду, Никитск (ныне не существующий) 
к Серпуховскому, Подол (ныне Подольск) к Звенигородскому, Воскре- 
сенск к Рузскому и Богородск к Дмитровскому. | 

Для примера возьмем описание безуездного города Бронницы: 1-Й 
план—«с поселенными слободами», т.-е. современный его составлению. На 
нем помещены: а) описание смежных земель и 6) из`яснение плана; 2-й 
план-<прожектированный с сзначением прежнего строения, которое 
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прикрыто тушью». На нем помещены: а) описание плана по прежнему 
положению и 6) описание по вновь прожектированным строениям. 

Приблизительно по такому же трафарету составлены описания и про- 
чих уеьдных и безуездных городов. 

Описание отдельных дач помещено в особом рукопченом приложении 
к Атласу. Его название: «Краткое экономическое примечание города... н 
его уезда». Каждому из таких «примечаний»  предиествует «Алфавит по 
?Еанию дач... уезда» и «Алфавит по фамилиям рладельцев... уезда». При 
каждой даче указано че положение, число дворов и душ, количество де- 
сятин пашаи, покоеса, леса, неудобных мест—и всего. 

Из, приведенного краткого очерка можно уже судить, какую историко- 
географическую важность приобретают все эти атласы © их. экономи9е- 
скими примечаниями. Что же делать с этими разлетевшимися по раз- 
ным местам атласами? Атлас Московской губернии и экономическое при- 
мечание Московского уезда находится в Музее Старой Москвы, Атлае 
Вятского наместничества в Главмузее, Атлас Ярославской губернии в 
Ярославском древнехранилище, много атласов и экономических примгча- 
ний в Московском Межевом архиве и т. д. Следует ли их еконцентриро- 
вать в олном каком-либо месте или разослать по хранитиним тех Гопо- 
дов, которые в них описаны, с тем, чтобы там приступили к их из- 
учению и описанию? Я думаю, что последнее было бы рациональнее и 
оринеело бы большую пользу. Наше краеведение в зачаточном положе- 
нии, приступить к нему и притом повсеместно было бы и  желатель- 
ным, и необходимым, и своевременным. 


П. Миллер. 


Из поездки по северу России летом 1921 г. 


В апреле месяце 1921 г. профессор Межевого Института В. С. Докту- 
ровский предложил мне участвовать в работе геоботанического отряда, 
ортанизованного под его руководством Агрономической Службой Сев. ж. д. 
в связи с Мелиорационным отделом Наркомзема. Л согласился и, выехав 
в конце июня, работал: 1) В Каргопольеком уезде, бывшем Олонецкой. 
ныне Вологодской губернии, 2) по Летнему берегу Белого моря в Архан- 
гельской губернии, 3) с’ездил в г. Мезень для сбора сведений по сельскому 
хозяйству и мелиорации, 4) работал в дельте Северной Двины. Первую 
поездку я соверирил вдвоем с студентом Московского университета С. Ф. 
Миловским, остальные три вдвоем с ботаником Межевого Института В. Ф. 
Коленцевой. 

Высхав 1-го июля 1921 г. со станции Няндома. Вологодеко- А рхангелт- 
ского участка Сев. ж. д.. по направлению на восток, я пересек местность 
до Монтинского озера и озера Матьзера, далее енустилея по долине рес" 
Моши до устья реки Шожмы, поднялся по р. Шожме и вернулся на ли- 
нию железной дороги у станции Шожма. 

От Няндомы до реки Икеы дорога пересекает ряд трад от 3 до “ 
сажен относительной высоты, ориентированных с северо-запада на ЮГо- 
восток. На небольших обназкениях вдоль дороги—песок с валунами. Вся 
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местность поросла густым хвойным лесом с преобладанием ели на болос 
низких сырых, и сосны на более высоких и сухих местах. Поражает 
масса бурелома, густым слоем покрывающего почву, сплошь одетую мо- 
ховым и лишайниковым ковром. Недалеко от станции Няндома вогре. 
чается лиственичная роща, к сожалению сильно пострадавшая от ножа- 
ров, отдельные лиственницы попадаются и дальше в лесу. на 10-Й ъерсле 
от Няндомы дорога касаетея небольшого озера—Талмозера, лежащего в 
санадине между двумя грядами. По берегу озера осоково-пазнотравный 
луг. В других местах понижения рельефа заняты в лесу сфагновыми бо- 
лотцами с умирающей сосной, карликовой березой (ВейЦа папа), андро- 
мелой, багульником, голубикой и Т. д.; например, Прокудино болото на 
12-й верете от Нандомы. Часть дороги представляет из себя гать. За ре- 
кой Иксой рельеф мягче и положе. | 

Озера Мошинекое и Матьзеро лежат. в понижениях рельефа и имеют 
вытянутую форму с северо-запада на юго-восток; величины их: Мошин- 
ское около десяти верст в длину при 1—№ версты ширины, а Матьзера 
около семи— восьми верет длиной и той же примерно ширины, что и 
Мошинское. Мной произведен промер обойх озер. и вычерчены попереч- 
ны" профили. Максимальная глубина, обнаруженная в Мошинеком озере, 
тавна 10% аршин в том месте, где через ного протекает река Моша, а 
в озере Матьзеро всего 3,25 аршина. Рельеф дна очень пологий. Перехол 
(рега в дно очень постепенен; лишь у с.-в. берега Мотинского озера 
происходит быстрое падение глубины, т. к. вдоль этого берега протекает 
Зерез озеро река Моша. 

Обращает на себя внимание густое расположение поселков по бо- 
регам Мошинекого озера: на расстоянии 1№—2 верст один от другого, 
тогла как между Няндомой и Мошей на расстоянии сорока верст, только 
в трех местах попадаются жилые места (Половинные выселки. 2 семьи, 
Березовская станция, 1 дом, и мельница на реке Иксе, 2 семьи). Кругом 
езера местность разделана под поля ржи. ячменя. картофеля. гороха. В 
д. Проково (Кузнецовская) ссть контора союза  лесоартелей Северного 
края. руководящая сплавом леса по тринадцати речкам окрестностей 
Моши. У деревень в окрестностях Моши два названия: 1) местное, изве- 
стное всем жителям и всеми употребляемое, 2) официальное, части жите- 
лям неизвестное, но помещенное на.десятиверстной карте Ген. штаба (изд. 
1919 г.). Теперь настоящие (первые) названия деревень входят в упо- 
требление и в официальных сношениях волостей с уездом. На Моше мне 
пришлось видеть похороны, при чем гроб покойницы, по старинному 
обычаю, несмотря на летнее время, везли на санях. 

От озера мы выехали вниз по реке Моше. В месте впадения р. Икеы 
н р. Лима в реку Мошу, широкая аллювиальная долина последней 
занята злаково-разнотравными лугами. Далее вниз по Моше долина су- 
ливается, на нее наступает с обеих сторон лес и лугов гораздо меньше. 
По берегам реки урема из черемухи, красной и черной смородины, ши- 
повника. На десятиверетке Ген. штаба д. Орьма (Б. Авкеситьевекая) 
но берегу реки Моши помечена ошибочно вместо левого, на правом бе- 
регу реки; затем на карте совсем отсутствует левый приток р. Моши—Кы- 
гега› а между тем на этой реке, по слогам населения, три мельницы 
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(я сам видел одну). У устья р. Шожмы дорога заворачивает в доливу 
последней. Шожма, незначительная река, течет спокойно, делая много- 
численные извивы, но в расстоянии около 2-х верст до дер. Шожмы, река 
пересекает несколько возвышенных гряд. Груды валунов различной ве- 
личины загромождают тут русло реки, которая среди них бурлит и 
пенится. От дер. Шожма до железной дороги, дорога идет, покинув до- 
лину реки Шожмы, густым хвойным лесом и опять пересекает ряд гряд. 
как в пачале моего маршрута от Няндомы до р. Иксы. В густом лесу в 
понижениях рельефа—озера, на карте не обозначенные, например, озеро 
Плаксино, около семи верст от станции Шожма и другие. 

Прошлым летом (1921 г.) сообщение г. Архангельска с 1. Мезсяью, 
кроме обычного сообщения, морем и Пинежским трактом, производилось 
еще по следующему маршруту: на пароходе от Архангельска до Пинегн, 
далее 16 верст пешком через водораздел между р. Пинегой и р. Кули: 
затем на небольшом пароходике по р. Кулою до с. Долгощелье, а оттудь 
другой пароход доставлял в Мезень. Зимой сообщение этих двух городов 
(Архангельска и Мезени) поддерживается по р. Соене. Я ехал в Ме- 
зень морем. Интересно, что летом 1920 и 1921 годов в Мезени вылрева- 
ли северные сорта пшеницы. За последние 4 года, в связи с уменьшениеч 
подвоза продовольствия, в Мезенском уезде значительно увеличилось 
количество обрабатываемой земли. Врагом сельского хозяйства здесь 
являются заморозки летом: так, в начале июля 1919 г. был сильный з4- 
морозок, & заморозки на святого МЛуппа, 28—29 июля старого стиля, 
вошли в число местных народных примет. 


Б. Шустов. 


_ маны сириниеы эышь = вы 
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Мелкие заметки. —- 


Плавучий научный институт. Летом 1921 г. кружком московских на- 
туралистов при материальном содействии Наркомпроса был образован 
временный научный институт для изучения Баренцова и Карского морей. 
Кружок арендовая в Архангельске подходящий пароход «Малы- 
тин» (бывший «Соловей Будимирович»), устроил на нем. необходимые 
приспособления и лабораторию и плавал затем более двух месяцев в 
мере. Около тридцати снециалистов (32) (химиков, гидрологов, биологов. 
тепографов и др.) во главе с зоологом И; И. Месяцевым, дружно работали 
в разных направлениях и собрали богатый материал как в форме наблю- 
дений (биологических, гидрологических, метеоролотических и др.), так и 
в виде коллекций, фотографий, картин (в плавании участвовал худож- 
ник Ватагин) и т. д. Обработка этого материала обещает внести новые 
данные в познание наших северных морей и особенно их животного насе- 
ления. 

«Институт» доходил на севере до 779,9 (Крестовой губы). Во время пла- 
вания им было добыто: 351 проба воды, 242 образца планктона, более 
1500 банок с биологическими об’ектами, снято много фотографий, испол- 
нен ряд картин в красках и т. д. Имеется в виду, если будут предоста- 
влены необходимые средства, обработать и издать весь собранный ма- 
териал, а затем продолжить исследование. северных морей. 
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Географический Институт в Петербурге развивает энергичную дея- 
тельность, как в научно-исследовательской, учебной, так и в издатель- 
ской сфере. Институтом за 1921 г. выпущены ‘два выпуска «Известий» 
< рядом интересных статей, среди которых в особенности следует отме- 
тить статьи И. Лукашевича «Развитие наших знаний о мире и положение 
географии в общей системе знаний», Л. С. Берга «Наука, ее содержание, 
смысл и классификация», Д.; А. Стопневича «Ювенильные воды и их зна- 
чение в общем круговороте воды в природе». Кроме того, вышли в 
свет 6 нумеров Бюллетеня, содержащих в себе богатый библиографический 
н осведомительный материал, & также два выпуска работ Кольского поч- 
векно-ботанического отряда с статьями В. Н. Сукачева «К вопросу о бли- 
жайших задачах изучения растительности Кольского полуострова» и 93. А. 
Маркуса «Подзолисто-болотные почвы средней части Кольского полу- 


острова». А. Крубер. 


Землеведоние. : 12 
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Всероссийская Конференция Научных Обществ по изучению мест- 
ного края имела место в Москве между 10—20. декабря 1921 г. Прочи- 
тано было много докладов по разным вопросам краеведения (краткие ре- 
зюме этих докладов можно найти в «Дневнике» с’езда, коего вышло 5 
нумеров) и сообщений с мест. В качестве результатов с’езда следует 
отметить учреждение в Москве Центрального Бюро по изучению местного 
края, в задачу которого входит всячески способствовать местным силам 
по координации работ по изучению того или другого края. В состав 
Бюро вошли от Москвы, пб избранию конференции, Д. Н. Анучин, В. В. 
Богданов, С. Г. Григорьев, Б. М. Житков, Т. П. Кравец, А. П. Павлов. 


Ю М. Соколов. А. Крубер. 


‘`Огушенме Зюдерзее. В Голяандии ` начались работы по осушению 
части залива Зюдерзее. 'Предполагается осушить ‘более 500.000 акров, 
расходы исчислены в 375 миллионов фраиков, время; необходимое для 
работ—в 235. лет. Яриступлено к сооружению большой плотины через север- 
ную часть Зюдерзее от северного ` голландского острова Виринген к 
местечку Ниаам в Фрисландии. Длина ‘этой’ плотины ‘будет равная 24 
килм. и по ней будет проложена железная дорога. Возможность входа 
и выхода судов в Зюдерзее будет обеспечена 83 большими ‘просветами 
В ялотине й несколькими шлюзами. Благодаря осушитеяьным работам 
для земледелия сделаются пригодными четыре участка’ с поверхностью в 
54.270, 78.800, 127.225 и 269.410 ’акров, которые войдут в’ состав четырех 
прилегающих нровинций- Северной ` Голландии, Гельдерна, Обер-Исселя я 
Фрисландии. 

Пересечение Пиренсев железвыми ‘дброгами. В. 1915 г. была прове- 
дена ‘первая железная дорога через Пиренеи, ‘преодолевающая горы В 
туннеле, проложенном в Пик дю’ Миди и имеющем 8 клм. длины, в 
1919 В: ‘осуществлено второе пересечение через Со] де Раутогёпз; олаго. 
даря этому устанавливается прямое сообщение между Тулузой и Барсе- 
лоной и продолжительность пути из Нарижа в то сокращается с 
21 часа до 16 часов. 


- 
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`` `Штицберген.. Согласно Версальскому договору верховные права над 
Ншицбергеном предоставлены Норвегии. Такое ` решение вопроса предо- 
ставляет Норвегии большие преимущества в деле эксплоатации шпицбер- 
генских каменноугольных коцей. В последнее время, вследствие развития 
промышленной жизни, Шпицберген получил постоянное население, со- 
стоящее. из представителей разнообразных наций, На, острове действует 
раднотелеграфная станция, и в непродолжительном: ‘времени предполо- 
жено установить регулярное . пароходное а. ме р и 
западным ‚побережьем ера 
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25-летие «Сеодгар спе дейзсит И». В 1—2 выпуске названного жур-_ 


нала за 1920 год помещена статья редактора А. Гетниера, посвященная. об-_. 
В — > 
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зору прошлого журнала за 25 лет его существования. Журнал, несомненно, 
внес богатый вклад в географическую литературу и имел определенный ха- 
рактер. отличавший его от других географических немецикх журналов. 
Он отводил много места методологическим вопросам, выяснению вопро- 
сов физической географии, законченным очеркам но страноведению, ко- 
торые, в качестве образцов такого рода работ имели также немаловаж- 
ное методологическое значение, наконец, статьям по антропогеографии и 
экономической географии. Журнал избегал печатать отчеты о больших 
путешествиях и вообще труды хотя и богатые фактами, но такие, в кото- 
рых этот материал представлен в сыром необработанном виде. Библио- 
графический материал, трмещенный журиьае; це’ афличается такой же 
полнотой, как соответствующий отдел в «Раегтапп$ М1\иеПипреп» и но- 
сит более случайный характер. Вобщем заслуга журнала лежит, глав- 
ным образом,.В «академической» области, он всегда выдзигал на дервый 
план: общие. иринципиальные зопросы, он учил помещасмыми им статья- 
мн`как наде разрабатывать географические вопросы. В этом отношений и 
25-й том (за 1920 г.) дает поучительный. материал. Отметим следующие 
статьи: 1) НаизйоГег, Пе реортарызсвеп Сгипаисвиювен. п ег Ер\м|- 
сКеипо 4е$ Чароп1зсВеп Кесвез уог 1854—1919 г., дающий очерк поли- 
тического и экономического развития Японии з& последние 60 лет, 2) Гео 
Уфе, «Пег Мепхов фт ‘зада “Кат1ясНеп Уе!4», в ярких красках изо- 


‘бражаютщую природу и жизнь населения Южной Африки в их взаимо- 


действии, 3) Нентёг «ЮО е` тотрНоюр15еВе ОатэкПийв», 4) Най!аз$ «Пе 
Зедеапяеп 96$ Мепусвеп’ т З№тешм УестАаз от Уегзограпв ши 
ТипК-опа” ВгаисА\’аззег», основательно ‘освещающую ‘вопросы ‘ водо- 
снабжения Рородских ‘поселков, 5) Нетнсй—ЯсйтНпепег, «Пе Емевий8 
4ег Зи (етаразснай», 6) Егпзё Этоттег, `«Методеп ра]ёореовтар свет, 
РогсПипр», освещающую трудный вопрос ` реконструкции континентов 
н морей в прошлые геологические эпохи, 7) Р#7рроп, «Еег4тап@ Уоп ВсВ- 
1\по{еп а]< акаЧепизейег Гертег». 


_А. Крибер. 
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Библиографические заметки. 
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В.С.Н.Х. Н.Т.0. Труды Северной Научно-Промысловой 
Экспедиции. Вып. 14-й Работа отрядов Север. экспедиции в 
1991 +. Предварит. стчет. ее 1922. 94 стр. 80 с карт. мар- 
‚ шрутов отрядов. . 


Задачами Северной Научно-Промысловой Экспедиции является на. 
учное изучение производительных сил Русского Севера с целью их прак- 
тического использования. Природные богатства нашего Севера весьма 
велики. но они мало изучены. Экспедиция и поставила своей целью 
скорейшее и всестороннее выявление этих богатств. Основанная в марте 
1920 г., она в том же году развернула свои работы в крупном масштабе, 
ав следующем году работало уже 23 исследовательских отряда, об’еде- 
нивших свыше 200 специалистов по самым различным областям знания. 
В дальнейшем указываются главные результаты тех исследований, кото- 
рые имеют более близкое отношение к географии и геологии нашего 
Севера. 

1. Геолого-минералогический отряд под руководством акад. А. В 
Ферсмана состоял из 14 научных сотрудников и работал в течение 2 м. 
в Хибинском массиве Кольского полуострова. За это время было собрано 
около 75 пуд. ценнейших минералов: эвдиалитов, астрофиллитов, экво- 
литов, эгиринов, ламптофиллитов и др. Многие из найденных минера- 
лов являются редкими, представляя соединения циркония и титана. 
Обнаружено около 5—7 новых минеральных видов. 

2. Ново-земельский отряд под начальством горн. инж. Р. Л. Самой- 
ловича сосзочл из 26 человек, считая в том числе и персонал. обслужи 
вавший судно «Шарлоту». Отряд находился в плавании с 9 авг. по 25 сент. 
и исследовал западные берега Новой Земли, с главной целью определения 
местонахождения залежей каменного угля. Во время экспедиции произво- 
дилась топографическая с`’емка, ботанические и зоологические сборы, снято 
240 метр. кинематографической ленты. Уголь найден «в достаточном коля- 
честве для суждения о его генезисе», но не для эксплоатации. Собрана 
богатая палеозойская фауна и юрская флора и фауна из валунов Крестс- 
вой и Маточкина Шара. Привезены петрографические коллекции. иллю- 
стрирующие строение Новой Земли на протяжении 4-х градусов. 
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3. Вертне-Печорский Геологический отряд под руководством проф. 
А. А. Чернова состоял из в научных сотрудников и работал в бассейне 
Илыча около 2 мес., употребив на поездку туда и ‘обратно еще 2% мес. 
Географические ‘результаты экспедиции сводятся в существенных чер- 
тах к следующему. Длина Илыча превышает 400 в.. & не 300, как думал 
Кейзерлинг. Последовательно с запада на восток можно различить че- 
тыре обособленных гряды или «пармы»: 1) «Исперед- Парму », невысокую. 
гряду из верхне-каменноугольных известняков, 2) «Ань-Парму», леся- 
стую гряду нижне-каменноугольных кварцевых песчаников и глинистых 
сланцев, 3) «Иджед-Парму (Высокую Парму) тоже из нижне-каменно- 
угольной свиты обломочных пород, 4) Цепь «чугр», ‘частью уже выхо- 
дящих за пределы растительности и сложенных еще раз из той же свиты. 
К востоку от них в бассейне Илыча’ обособляются три меридиональных 
хребта, образованных. кристалличес Кими сланцами, 5) западный хре- 
бет начинается на юге массивом Большой Болвано-из и кончается на 
севере высоким и скалистым Кожем-из, 6) центральный хребет, назван- 
ный Федоровым Илызьским Поясовым Камнем и 1) восточный хребет, 
известный под именем собственно Поясового, Камня. Геологические ре- 
зультаты состоят из многочисленных наблюдений среди пород весьма 
различного возраста: кристаллических сланцев, массивно-кристалли- 
ческих пород, силура, девона, каменноугольной и пермской систем, 
ледниковых отложений. Собран обширный палеонтологичес кий и петро- 
графический материал весом до 70 п. Установлена несвойственная Уралу 
известняковая фация силура с трубчатыми кораллами, Установлены 6бо- 
гатые залежи графитов и графитовых сланцев, представляющих метамор- 
физованную свиту, повидимому, нижне-каменноугольного возраста. ‚ 

4. Карский отряд, разделившийся на три части: Вайгачекий подотряд, 
производивший исследования по геологии, растите: чьному покрову, живот- 
ному населению и инородческим промыслам в районе о. Вайгача и Югор-` 
ского Шара, Новоземёльский подотряд, работавший над изучением гео- 
логии восточного берега Новой Земли и зоологии Карского моря, и Боль- 
шеземельский подотряд, производивший исследования морских и речных 
промыслов. Вайгачским подотрядом, под руководством Н. А. Кулика, оы- 
ли обнаружены жилы свинцовых руд. 

5. Горно- разведывательный ‘отряд горн. инх. 9. А. Купфера произво- 
дил промышленную ‘оценку полезных ископаемых по северо-западному_ 
побережью Кандалакского залива Белого моря. Обнаружены крупные 
месторождения полевого шпата. Запасы его не только могут покрыть 
потребность внутреннего рынка, но и дать ‘значительно больший мате- 
риал для экспорта за границу, так как обеспечивают постановку Добычи 
в крупном промышленном масштабе. Месторождения мусковита, свой- 
<ственные тем же пегматитам, в которых залегает полевой шпат, однако, 
не находятся в благоприятных условиях для добычи в промышленном 
масштабе Кроме того, были обследованы золотоносные ’кристалличе- 
ские сланцы и признаны не имеющими в настоящее время экономиче- 
<кого значения. ` | ы и 
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6. Пинежский геологический отряд под начальством М. Б. Едемского 
в течение 2 мес. производил обследование среднего течения р. Пинеги. 
верховьев р. Кулоя: и нижнего течения р. Сотки. Эта. область образована 
залегающими под ледниковыми наносами различными. породами нижне- 
пермского’ возраста. Среди’ ‘последних встречаются мощные толщи гипса 
и в этих районах наблюдается развитие карстового ландшафта. Собранз 
фауна брахиопод, моллюск, кораллов; мшанок, ‚ кринондей, рыб и пр 
В районе есть минеральные ключи, а в с. Кулойском вываривается по- 
варенная соль. 

7. Почвенно- ботанический ряд ‘под руководствбм проф. Н. И. Пр 
хорова работал в районе Мурманской жел. дор. в целях изучения мест- 
ных процессов выветривания и почвообразования. ‚ Отряд. выделял также 
площади, пригодные для культур огородных и луговых ‘растений. Блаю- 
даря его работам выяснилась возможность огородной культуры вплоть 
до побережья Ледовитого океана, при чем наиболее ` пригодными оКаЗа- 
лису картофель, репа, морковь, брюква, свекла. ` 

8. 'Северо-Кольский геологический отряд горн. инж. р: -М. Кузьиива 
обнаружил в районе северной. части Мурманской жел. дор. магнитные 
аномалии, дающие надежду на отыскание здесь. железных руд. 

9. Мурманский геологический отряд проф. Т. В. Виттенбурга работал 
еще в 1920 г. Отряд исследовал сначала р. Тулому, где была собрана бо- 
гатая фауна постплиоценовых моллюск. Затем были посещены массивы 
Мишукова и Пинагория с выходами магнитного железняка в серии амфн- 
боловых сланцев. Была совершена ‘одтодневная экску уреия на о. Киль- 
дин для’ сбора палеозойских кораллов. Наконец, было. осмотрено место- 
о серебро-свинцовой руды в губе Долгой: | | | 
‚ Бюльшеземельский отряд под начальством Д. Д.. _ Руднева и при 
а. проф. А. А. Григорьева исследовал р. `Шайкину. „Последняя была 
прослежена на 200 килом. от устья, при чем неиселедованная часть име- 
ет еще не менее 250—300 килом.. подходя истоками к истокам р. Колвы. 
Производилась с’емка буссолью Шмалькальдера и вычерчена карта в мас- 
штабе 1 клм. 5 сант. Обнаружены отложения бореальной транегрессии 
между двумя моренными толщами. о у р 
_ Кроме вышеуказанных от. сев. экспедиции” работали следу ющие _ от- 
ряды: 11) Гидролого-ихтиологический, 12) Мурманская , Биологическая 
Станция, 13) Биотехнический, 14) Промышленный, 15) Беломорский 
ихтиологический, 16) Печорский ихтиологический, 17) для исследования 
промыслового судостроения, 18) Оленеводный, ‚19 Этнографиче ский, и 
четыре экономических отряда). _ р ры В 
в ` т Пе т о а лен ду дя 9 Чернов: 


, 


3. « “ р .1 я ве: * и | ` _# 
1) Часть коллекций, собранных этой экспедицией, была выставлена. 
в декабре 1921 г. в 2 залах Дома Союзов (на Б Дмитровке) м сосланила 
выставку под названием «Богатства Русского Севера». 
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Издания, посвященные статистике России. 


Революционное время вообще | мало благоприятно для плано- 
мерного собирания и ‘обработки ‘статистических данных, тем 00- 
лее следует, поэтому, отметить ряд ценных изданий Центрально- 
го Статистического Управления, представляющих немаловажный 
интерес и для географии. Прежде всего следует указать на Фпу- 
бликованные предварительные итоги переписи населения 28 авгу- 
ста 1920 г.; вышло три °выпусьаТ тома, при чем в 3-м выпуске, пред- 
варяемом введением заведующего отделом демографии` В. Г. 'Михайлов- 
ского, подведены общие итоги чисяенности населения России, 'жоскольку, 
конечно, это дозволял. сделать ‚далеко неполный материал, имеющийся в 
распоряжении Статистического . Управления. Вышли из печати также два 
«Статистических сборника», за 1913—1917 г.г. и за 1918—1920 г. г. (вы- 
пуск первый). Первый сборник содержит в себе статистику ‘промышлен- 
ности, статистику труда, землевладения и сельского хозяйства, Данные 
метеорологических наблюдений; второй содержит в себе ХУ отделов 
или глав: глава { содержит сведения о величине территории и населения, 
главы ИП, Ш и [У сведения о состоянии промышленности, главы,\М и У 
посвящены сельскому хозяйству, в главе УП помещены результаты 
обследования питания городского и сельского населения России, глава 
УП содержит итоги’ разработки _ крестьянских бюджетов, ‘в главё 1Х 
сгруппированы сведения о Ценах' на главнейшие продукты, обращавшиеся 
на вольном. рынке, главы Х ‘и ХУГ посвящены статистике‘ народного 
образования, глава ХГ — продовольственному делу, ХП — транспорту, 
ХШ-средствам ‚сношения, ре здравию и ХУ—<социальному 
обеспечению. 

Не следует, конечно, ожидать, чтобы. по всем этим отделам можно 
было почерпнуть исчерпывающие данные, не всегда также  удовлетво-. 
ряет самый способ труппировки материалов, | но во всяком случае оба 
сборника являются весьма. важным подспорием для всех, работающих в 
области демографии и экономической географии. Для иллюстрации мы 
приводим здесь данные о территории и населении России в 1920 г. срав- 
нительно с 1914 г. и 1897 г. 


-: Е Га И Перелись о. : 
РЕСПУБЛИКИ, ОБЛАСТИ Площадь 1920 г. Обоего Обсего 
А | с валичное 
в квадратн.| даселение пола пола 
| } ‘И ТУРЕРВИЙХ 55 верстех. | 9609г | ваб4г | в 1807 г. 


, 


А. Всего. по Росдии. (1-—-ХШ)---. = -.-- .384.427|_ 131.548.045| 135.599.075| 104.059.277 


с р .| 16.915.595| 129.734.820| 134.081.515| 103.159.522 
В.Р. С. Ф. С.Р. 1 Ш-1№).......| 18.039.701| 82.594.643| 86.473.215| 66.100.684 


— 184 — 


РЕСПУБЛИКИ, ОБЛАСТИ Площаль Е. Обоего Обоего 

| в квадрьги. пе пола пола 

ЗВЕНА, верстах. РМ в 1914 г. в 1897 г. 
Г. Европ. Россия (без Дояской области) 3.305.825' 66.485.977| 1°.037.615| 56.645.114 
а) Губервия И 2.109.516| 60.163.900| 65.488.915| 51.369.97! 
6) Автономные росну блики и области 596.308 6.322072 6.600.700]| 5.280.143 
П. Крымская С. С.Р. (...ь.... 33.881 761.600 677.600 546.502 
ГИ. С. Кавказ и Лон .......... 860.439 6.850.846] —6.813.1 4.836.545 
ГУ. Сибирь ..... а а 9.473.437 9.257.825 7.623.500] 4.619.05 
\. Киргизская С. С.Р. ........ 1.598.198| 5.058.555| 4.472.700| 3.258.095 
УТ. Туркестанская С. С.Р. (1916 г.) . 1.299.168 1.201.551 6.631.200| 5.212.428 
УЦ. Дагеставокая С. С. Р. (1916 г.) . 30.952 198.181 151.500 641.954 
УШ. Азербейджанская С. С.Р. (1916 г.). 16.447 2.096.973 3.111.400 1.789. 355 
1Х. Армянская С. С. Г. (1916 г.) 34.288 1.214.391 1.184.600 1.017.373 
Х. Грузинская С. С.Р. (1916 г)....| 57.967| 2.372.403| 2.140.100] 1.159422 
Х!. Белорусская С. С.Р... 52.967 1.634.223 1.902.800| 1.447.76: 
ХПИ. Украниская С. С.Р......... 392.645] 26.011.852| 27.680.400] 321.385.922 
ХШ. Дальневосточная республик»... 1.468.652 1.811.725 1.567. 500 359.755 


Небезынтересно также учесть пространство и население Частей быв- 
шей Российской империи, выделившихся в самостоятельные государства, 


что дает следующая таблица. 


ГОСУДАРСТВА И ОБЛАСТИ. 


| 
| Простран- 
СТВо В КВ. 


верстах. 


Население 
приблизит. 
в 1920 г. 


Население 
в 1914 г. 


Населеяне 
в 1897 г. 


1. Фиаляндия. (с... ^ ее ей 286.500 3.348.000 3.197.000 | 2.527.000 
2. Эстония ....... она 36.000 | 1.150.000 | 1.150.000 982.000 
3. Латвия... ....... .....| 61.000 | 2.250.000 | 2.372.000 | 2.011.000 
4. Литва „есь... . Е 51.500 | 2.246.000 | 2.141.000 | 2.283.0`0 
6; ПОЛЬША: печка 218.500 16.022.000 | 19.000.000 | 14.039.000 
6. Бессарабия (к Румынии). ....... 39.000 2.213.000 | 2.485.000 | 1.935.000 
7. Карский пашалык (к Турции) .... | 17.500 492.000 480.000 373.0) 
итого... ,| _ 710.00 31.398.000 | 24.150.0000 


28.571.000 


4. Крубер. 
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Экономические районы Езфопейской России. 


Вопросы районирования естественно являются весьма злободневными 
ввиду экономического и административного переустройства России. От- 
метим здесь следующие издания, посвященные этому вопросу: 1) Б. Н. 
Книпович. «К методологии районирования», издание Н. К. 3. 1921 г., с 15 
картами, дающими возможность проследить исторические попытки раз- 
деления Европейской России на районы. 2) Экономическое районирова- 
ние России, Госплан. 1921 г., с картой. 3) И. Г. Александров. «Экономи- 
ческое районирование России» Госплан. 1921 г. | 

Что касается схемы подразделений на районы, предложенной полд- 
комиссией районирования России, то о целесообразности ее судить труд- 
но, так как никаких доводов в пользу этой схемы не приводится, если же 
судить по карте районов, то уже при беглом взгляде поражает соединенис 
в слпом районе всего Кавказа (район 12-й) или соединение в одном рай- 
оне поволжских черноземных губерний с прикаспийской полупустыней. 

Нет никакого сомнения, что при более тщательной оценке, найдутся 
ия другие слабые места. Во всяком случае новая схема едва ли предета- 
вляет какое-либо преимущество перед прежними схемами, которые были 
к тому же и разработаны более тщательно. 

По Московской губерняи мы имеем книгу: «Разделение Московской 
губернии на сельско-хозяйственные районы», выпуск 1, издание Земель- 
‘ного Отдела Московского Совета. 1921 г. Книга снабжена 41 тщательно 
исполненной картограммой, из которых многие являются весьма поучи- 
тельными. Вообще по внимательной разработке материала и по тщательно- 
сти выполнения это издание выгодно отличается от предыдущих. 


А. Крубер. 


Прод. Ё. Г. Воблый. Экономическая география Украины. 
Пособие для учащих в средней школе и для всех интере- 
сующихся экономической жизнью на Украине. Стр. 175, 
Киев, 1919 г. | 


Книга представляет собою типичный учебник экономической геогра- 
фии и разделяется на две части: в первой дается довольно обстоятель- 
ный очерк природы Украины, в состав которой автор включает кроме 
обычных шести губерний еще Екатеринославскую, Херсонскую и Таври- 
ческую (без Крыма), с чем можно и не вполне соглашалься. Вторая часть 
состоит из семи отделов и начинается с описания населения Украины, 
остальные отделы посвящены сельскому хозяйству. горному делу и горно- 
заводской промышленности, обрабатывающей промышленности, транс- 
порту и, наконец, торговле; седьмой отдел заключает в себе историю 
народного хозяйства на Украине. В конце книги приложен библиогра- 
фический указатель (50 названий). 

Так как в обычных курсах экономической географии России Украина, 
естественно. никогда нео выделялась в самодовлеющую экономиче- 
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скую область, то, такое рассмотрение ее, даже, и краткое,  месомненно, 
заслуживает внимания. «С’” естественно - исторической точки зрения> 
Украина ‚распадается на. три района: северо-западный. и..северный`тили 
Украинское. Подесье, срединную. У.-—дехослепь и  южную--степь.. Зв 
районы. совпадают с. тремя резко- обособленными, в. ‚седьско-хозяйственньм, 
отношении районами, кодррые автор. называет. ржано-гречишвым, свекдо- 
внчно-пшеничным и. пшенично-ячменным. Для всех этих районов. 
терно. чрезвычайно. благоприятное распределение земли. по. .угодиям,.. 
которых , видно, , что важнейщее ИЗ, угодий—пахотная. Земля, а 
68,7% всей’ площади, лесной площади всего 11%, . ‘пастбищ 132%, & 
неудобной. земли всего 7 п Благодаря обилию ‚пахдтной ‚земли. цроиввод- 
ство хлеба на У, , очень велико, что ясно. „видно ‚при, сравнении его. с 
мировым производством. На первом . сте, стоит ячмень. (14 3%. мирового 
производства). затем илут рожь (8.5%), ‚ пшеница. (44%) и овес (3,9%).. 
Валовой ‘оборот, хлебов достигал в 1912. Г. 1 миллиарда пуд., что по атно- 
шению. к таковому, же В, России ‚составляет. 32 2.40 ыы 
р ‚ Огромная площадь под. посевом `свекловицы: ставила У.. до войны на 
первое место среди европ. тосударств: по ‚Кодичеству переработанной. 
свеклы, У. ‚ уступала, однако, Германии, а по. ‚получаемому. из нее сахару. 
(1561 п. ©’1 деё.) занимала последнее место. Ее 

Относительнр невелика, площадь под карто фелем"`вобто. 3 мкл. ‚Ил 
3% всей” посевной площади. К. второстепенным культурам. фринадле- 
жат на У. прядильные' растения (0 5% 1 пос. ‚ площади); ‚надротив, садо- 
водство и огородничество играют видную роль в крестьянс ком. хозяйстве. 

‚Животноводство, В У. как и вообще В России, не достигаех высокого 
рёзвития, “о чем. свидетельствуют как абсолютное | ‘количество рогатого 
скота, лошадей и овец, так и число домашних животных, ириходящееса 
на .400. ч6л.. ‘населения. В последнее время животноводство находится в 
упадке. Особенно быстро падает овцеводство; так, за 30 лет тонкорунное 
оумеведотво, ‘сократилось ‚на. 88%, `а ‘простое’ ца 1640. ‚мт \ обяениется 
нитенсивною. распушкою .земель. ‚5 ‚;. о т. 

‘Горное, дело и горнозаводская . промышленность . у. за последние. д. 
сятилетия до ВОЙНЫ развивались с исключительной быстротой. Так, до-. 
быча железной руды с конца 80-х годов с 15 милл. пуд. „возрасла` до’ 
400. мулл, п. перед войной, производство чугуна за 265. лет. увеличидось 
в 50 раз, & производстве .. стали в;60. раз. Однако ©; 191% года эта. пре- 
мыщленность начинает падать, чхо. Видио ма следующего: ито: 


м ы . - + - т: 
ри О 1. | -*. и Е Е т 1 т . ,. 1 т | \ ы 


5 


1”, ' 'Добыто кам. угая — ° доб. пара - Доб. ел. фухы 
1916 т.’ ^' 994.336.848 п.’ ^ `` 17.182.140 п." "^ °” 832.000.000 в.’ 
1917 г. 841.829.044 в | —чвзавла Ш > 1925.000000 п. 
- ее в " е И 0 о а В 3 


ы Детёльно этот упадок. выражается ‘так: в ‚ЯНВ: 1917 Г. ` добыча Ка- 
мён. угля—136 милл. п. В июле —120 м: п. в ‘декдбре— 78 М. п. В ЯНЬ. 
1918 г.—80 м. п., в авг.—40 м. п. Соответственно ' этому сокращалось || 
число рабочих: в 1911 г. `В среднем ‘в мебяц, работало 250 т. человек, в авг. 
1915г. их’ было только 112 т. ' чел.; виесте" в этим падала и производитель- 
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НОСТЬ дог рабочего, которая до ВОЙНЫ. равнялась 900 п, в месяц, & В ЗВГ. 
1918 г. понизилась до 437. пуд. на 51%. Бегстро рабочих из Донецкого. 
бассейна было, рызвано «тяжелым. положением продовольственного дела», 
Расстройство транспорта понизило, и вывоз. минерального топлива; в 
1917 г. в среднем в месяц ‚он. равнялся 53. м. п. В В авг, 1913 г. упал 
до 16, м. п, Из них. жел. дороги. получили 1 м. п, з для металлургиче-. 
ской. промышленности. отдускалось только, 2.м, п.,.Т,-е, 7%. нормального, 
потребления. «Цри таком и ‚дела из, 65 Е печей, рабо- 
нь в о р о о 

Особенно сильно было ‘падение добычи: руды с 23 ммал. пуд. В ЯИВ.. 
1917 г. до 1 м. п. в июле 1918 г., при чем из 23 рудников работало, 
только 3; остальные быди ‚затоплены. Для. восстановления нормальной 
добычи затопленных рудников требуется от 1 месяца. до 1% года. Число 
рабочих также сильно сократилось: с 25 т., чедовек в янв. 1917 г... ДО. 
4 ТЫС. В авг. 1913 Г. Цриводимые цифры «рисуют, прямо; жудкую, картину 
гибели на Украине железорудной промышленности за, время революции, 
и, граждаской ‚ войны», В. обрабатывающей промышленности. УЕра- 
ИНЫ. наибольщее значение ‚ имеют ° те. ‚производства, , которые. не- 
посредственно ,.связаны с `сельскни . хозяйством — свевлосахарное. 
мукомольнае и .винокуренное. В, связи. с хозяйством стоит и раз- 
витие машиностроения, . занимающегося ‚производством,. сельско-хозяй-. 
ственных орудий и, машин. На, первом, месте, стоит свеклосахарно’ 
производство, , это, хак сказать, ‚основное. ядро обрабатывающей ‚ Промыш-, 
денносди, Укранны. , На-ряду.с другими,, производствами и ‚ато, ‚©; 1916 Г., 
начинает сильно сокращаться, при чем. против 1915 ‚года оно, , ущало, 
втрое {1915 г.—75 м. п., 1916 г.—45 м. п.. 1917 г=25 м. п.). 

За свеклосахарным производством следует обработка металлов, третье 
место. занимает обработка | минералов; ‘четв рчое--обработка` ‘дерева илт. д. 
Слабое, место. обрабат.) промыюжденности Урсоставляет: цочти,. полнае ^отз| 
ие пвомьциленности. текстильной (98 предириятий с; 13. ГЫ. ‚рабоьу 
чих | 

Довольно значительную роль играет на У. и кустарная мы 
ность, стенещь‘‹развитыя и значение которой падают в' яаправлении с 
севера на юг; т видное место в этой промышленности занимает: 
ткалкий промысел. . ОЕ 2. 90 Ен. обо № о че 

‹ В отношении; Ре путями о ‘положение! У. ‘рисуетси: 
в следующем виде. Чротяжение.. пюссейных дорог... ничтожяо—всего 3.6” 
тыс. верст. Общая длина судоходных путей--8,;8 тысл верст. Что’ касается’ 
желлдорожных ‘линий, то: их, абсолютное. протяжевие:-=13,4 т. ‘Вер., три: 
чем на 1. кам. жел,-дор. мути ‘приходится. 23,6` к.. вер. и’: 2.075 жителей. 
Важнейние жел, дороги пересекают У. с севера на’ юг; имея конечными. 
пунётамн, портовые городе Черного и Азовского: морей о! 

Что. касается: средетв оношений, то в .этом смысле 'У.. сравнительно ' 
обеспечена: это. видно’ из гого, ‚что` здесь. на ‚1000: ка: ов. приходится’ 41 
цачтовых учреждения (Россия-—0,7, Финяяидия--?). Но: отношению к 'иа-. 
селению дело..обстойт хуже, так как па’У. одно почт. учреждение прич. 
хедится на; #7 тыс. чел. (Финлявдия-—на 1 тые чел.). Длина телеграф. 
чой сети—101 тыс. вер., а телефонной—117 тыс. вер. 


В 
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Торговля У. как внутренняя, так и внешняя развита довольно сильно. 
при чем первая обслуживается преимущественно ярмарками, число ко- 
торых превышает 2000. По торговым оборотам первое место занимаст 
хлебная торговля (18% м. руб.), второе мануфактурная (11 м. р.) и, на- 
конец, мелочно-бакалейная (10,8 м. р.). 

В внешней торговле главную роль играют хлеб, сахар, спирт, и семена 
свекловицы. Из хлебов на первом месте стоят пшеница (130 м. п.) н 
ячмень (121 м. п.). Сахара за трехлетие 1909—11 г.г. вывозилось в сред- 
нем по 54 милл. пуд., спирта за то же время по 244 т. пуд. ежегодно. Кроме 
того, большое значение имеет вывоз скота и горнозаводского сырья. Из 
фабрикатов предметом экспорта служат только земледельческие машины 
(11% милл. пуд.). 

Среди предметов ввоза на У. особенно важное значение принадле- 
жит мануфактуре; далее идут лесные материалы, нефть и крон рыс- 
ные продукты, машины и мн. др. 

Книга проф. К. Г. Воблого является удачно задуманной и прекрасно 
кыполненной попыткой ознакомить с экономикой такой важной в хозяй- 
‚твенном отношении области России, какова Украина. Цель автора кполне 
‘достигается, о чем свидетельствуют ясный и простой язык книги, обилие 
а местами и свежесть (горнозаводская промышленноеть) фактического 
материала, значительное число (до 20) диаграмм, рисунков (12) и на 
конец, правда простенькая, в масштабе 100 в. карта. Если и есть некото- 
рые недостатки, напр., в главе о сельском хозяйстве, непонятное умалчи- 
вание об обработке земли машинами, но они ничуть не умаляют достоин- 
ства книги. Поэтому ее можно рекомендовать «всем, интересующимся 
мы ыы на Украине». В. Пнотровский. 


_В. Алехин. Основные черты в распределении раститель- 
ности Европейской России. Изданив М.и С. Сабашниковых. 
Москва, 1921. 48 О ‚ с 3 рисун. в тексте и на обложке и 
3 картами. 


В этой маленькой брошюре автор задался целью изложить в самой 
популярной форме основы ботанической географии Европейской России. 
Автор начинает с указания, что громадная территория ‚Евр. России, про- 
тянувшаяся на много градусов по широте, при своем раввивном рель- 
©сфе, дает самым наглядным образом возможность проследить зависи- 
мость растительности от климата. Зависимость эта находит себе выра- 
жение в зональности растительности. На стр. 13—17 автор излагает исто- 
рию растительности Е. России, начиная с ледникового периода. Далее 
дается краткая характеристика лесной зоны (леса еловые, сосновые, 60- 
лота лесной зоны, естественная смена пород, дубовые леса «засек»). При 
описании стенной полосы даются хнрактеристики ковыльной, типчакого- 
ромашниковой, полынковой и луговой степи. На стр. 35—38 говорится о 
причинах безлесия степей и приводятся взгляды на этот счет разных 
звторов (Талиев, Костычев, Танфильев, Докучаев, Коржинский и др.). 
Стр. 40—42 посвящены описанию тундры и вопросу о причинах ее без- 


“ , 
лесил. В конце брошюры несколько слов посвящены растительности ме- 


ловых обнажений и т. назыв. «реликтовой» растительности. Автор от- 
нюдь не злоупотребляет списками растений: во всей работе упоминаются 
лишь очень немногие виды, при чем исключительно под их общераспро- 
страненными русскими названиями. 2 карты в красках дают предста- 
вление о распространении некоторых древесных пород в Евр. России 
н ее растительных зонах, а карта на обложке—о границах оледенения. 


И. Щ кин. 


Русский Почвовед. Научный и научно-профессиональный 
орган русских почвоведов, Бюро Уполномоченных русских. 
почвоведов. Москва, 1922, № 1—3. | 


В только что вышедшей после почти пятилетнего перерыва книжке 
журнала помещен ряд коротеньких статей и заметок, из которых не- 
которые представляют интерес и для географов. 

Статья Я. Я. Витыня «Почвенное обследование Кубанской области» 
является кратким предварительным сообщением С’езду по опытному. делу 
в декабре 1920 г. в Москве о рекогносцировочных почвенных исследова- 
ниях автора в пределах Кубанской области в 1918 и 1919 г.г. Перечислял 
наблюдавшиеся в области типы почв, автор делит область на 8 естествен- 
но-исторических районов: 1. Таманский полуостров с окрестностями гор. 
Анапы и Темрюка. 2. Дельта р. Кубани. 3. Степь к северу от р. Кубани. 
4. Степь к югу от р. Кубани. 5. Западная часть Ставропольского плоско- 
горья. 6. Безлесное предгорье к востоку от р. Лабы. 7. Лесистое предгорье 
к западу от р. Лабы. 8. Кавказские горы. Приводятся краткие характе- 
ристики этих районов в отношении рельефа, климата, растительности и 
почв. | 

Вопросу районирования посвящена и статья Н. П. Выдрина «Опыт 
деления Алтайской губернии на с.-хоз. районы по почвенным призна- 
кам» (доклад на УП Всерос. С’езде Почвоведов). Алтайская губерния, 
выделенная в последнее время из Томской, занимает площадь 22 милл. 
десятин. Юго-восток губернии лежит в области хребтов и северных пред- 
горий Алтайской горной системы, северо-запад является продолжением 
Сибирской низменности. Разнообразие рельефа создало и разнообразие 
климата, растительности и почв на небольшом сравнительно простран- 
стве Алтайской губернии. Автор различает и кратко характеризует 4 на- 
блюдающиеся здесь почвенные зоны: альпийскую, подзолистую или лес- 
ную, черноземную или степную и пустынно-степную или каштановую. 
Основываясь на имеющемся естественно-историческом материале, автор 
делит Алтайскую губернию на 9 сельско-хозяйственных районов: 

1. Высокогорный. Промыслы, главным образом,.примитивное (экстен- 
СиБНО-КоЧевое) скотоводство и охота, отчасти земледелие—в долинах ни- 
же 1 версты абсолютной высоты. 

2. Таежно-черневой. Промыслы, главным образом, экстенсивное осед- 
тое скотоводство, посев овса и ячменя, щепной и кедровый промыслы 
(сбор орехов) и пчеловодство. 
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3. Предгорный. Преобладает скотоводство, главным образом, развеле- 
‘ние молочного скота и ‘ичеловодства. Возможно земледелие (все виды эер- 
новых хлебов и ‘прядильные растения). 

“4. Райбн ' тб. хмистой есостети. Преобладают ' зерновые - хлеба и воЗ- 
о кульТУр# льна.’ ‘`` \“° 

‚ "Район приобских ‘боров. `На-ряду с льноводством |  адесь развито 
луговодетво й скотоводство: Бедность почвы ставит ‚здесь. на очередь 
необходимость ее’ удобрения 1’ о” 

6. Район равнинной лесостепи. В районе равномерно развито и ско- 
товодство и полеводство. | 

7. Рацон разнотравныг степей. Основной промысел населения—раз- 


ведепие пшенйцы, также овса! © ГА менх Мм  \ 
:;...8: Райбижитцове-ковыльных ствйей;‹ Сеют пшеницу, ‘притом ый 
твердые сорта. ео. из 

э. Район сутит степей наиболее пригоден для разведения овец, от- 
части‘ возможно и ‘земледелие. ' | ра р _ 


В статье `0. И. Кизёневой-Прохоровой ‹О нарушении процессов почво- 
образования при пожарищах' в связи с ‘изменением растительного покро- 
ва» автор’ сообущает вкратце о своих наблюдениях. По означённому вопро- 
‘су на Кольском полу острове. в ‚рапоне озера 'Имандры и ’Хибинских гор. 
`Оцисываются Типы’ лесных тарей и. степень их влийния ‘на’ возобновле- 
ние ‘растйтельности. ^^’ | о г. и 

`Из ‘других статей’ упомянем небольшую заметку "М. М. Филатова’ «К 
` вопрос у © тенезисе ортзанда (Несколько лабораторных опытов)» и А. Я. 
Пессонова «Верненские наводнение 8 июля 1921 т». 

Статьи‘ И. П. Жо. ацынского. иг В. `Высоцкого: посвящены ‘Памятя 
скопчарщихея д. .н. Сабанина н Г. $. “Мёрозова. и 


Мо ти { т а-а ай в ` 


. , | 2 рр, . ы 
Тена а | р фай И : И $ с к 
А. Нецпег.. Г Оше тПаспеп!огтею Чет ‚ РезИар4ез. 1921. №. В. Темфпег. 
Стр. 25и. | К о о В а. 


у: .` * ‚- ) ‚ + ы ‚у у ‚ 
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| Сочийе ние это. пос вящено, г павдым ‘образом, разбору теории геогра- 
Чичееких ЦИКЛОВ Е эвис аи составилось из ряда статей, помещенвых 
‚эиТором, начиная с 1911 года, В «ОсобтарВ, дейзевгИ. К ним автор 
прибавил, впрочем, несколько новых глав, так что оно представляет се- 
бою ‘(по словам самого автора) «анализ всего новейшего Учения о формах 
поверхное ти суши». После ВВ ‘дения следу ют 14 тлав, В которых разбира- 
ются: и ‚мелкие формы ландшафта. 2 ‚образование долин, 3) направле- 
ние и рае пределе ние долин, 4) долинные террасы, „ 5) возраст и форма 
‚ЛоЛНи. 6) террасы суши, остаточные ‚поверхности (Витраевел) и другие 
унплоци’ НИЯ (Еле рпипвет), 7) план и стиль строения гор, $) НИЗМЕННОСТИ Н 
воз! ИН ИНЫХ ‚ равнины, 9) завис иМОСТЬ ЦОВе рхности, сущи от внутренне 
„Го строения, 16) развитие поверхности. су щи, 11) перемещения на зем- 
ной  воверхноети и морфологическое возимоотпощение ландшафтов. 
12) мерекие берега. 13) теории о происхождении поверхности суши, 14) бо- 
гатетво форм сушв. Добавление: 1) методы, исследования, 2} методы описа- 
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нии и об’яснения, 3) терминология, 4) орометрия, 5) морфологические кар- 
ты и изображения. Книга не О собой, учебники или  руковод- 
‘ства’а анализ новейших. воззрений: на Иреобразование: форы Земной  по- 
верхноёти? и притиву) ик яна обнования‘ бобствёНныК. чабяюдений К логи- 
песких доводов. Для всякого, кто знаком со взглядами \ его. шко- 
‚лы. ‚книга проф. `Гетнёра представляет значительный интерес. 


(Ах, в 
4 
ква м И а . а о ера он . д. ен 


а реа А роге} 

Куре Белорусооведения: ПВА, чеанные В белорусском 

родном ‘университете в Москве: летбм '1918 Г., М: 1918 — 
1920. Стр. Г--304. ^^... 


В книге помещены статьи: ‘А’ М. Ничета. История о ово иаро- 
да. Д.Н. Анучии. К вопросу ‘0. белорусской: территорни..И. НП. Силинич. 
Географ. очерк Белоруссии. А. Ф. Фортунатов. Из сел.-хоз. статистикн 
пяти Белорусск. губерний. ЕВ. М. Чепурковский. Антропология бело- 
‘русов. Н. К. Янчук, Этнотр. ‘очерк Белоруссии. Т. А. Расторгуев. Бело- 
руескяя ‘речь: Д. ф. Жьёлунович. Белорусская культура. М. `М. ` Семищен- 
‘екий:' Н’`вопросу $ методике‘ родинбведемия. Приложены ’библиографиче- 
ские вопросы‘ и этнографическая‘ карта’ белорусского ‘племени акал. 

11 | И. о 


Г $ С. 9 у Ро. з ге ь 
Карского. д. А. 
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Н.Е. Лебедев, Элизе Рекаю, как человок, ‚ученый. и. мыс- 
литель. `1920. отр 120. й | $ 


АЗЫ Ру 


Биографий ‘известного, ‚теографа, с подробным › наложением его. но- 
литической ‚И коциалистичес кой деятельности, . его путешествий я ‘социо- 
‘логических. трудов, преподавания В Новом ‚ Брюссельском роте |. 
‚его. характеристика, как, мыслителя. и челове ка, и .д. А. 


— Проф. ин. М; ных о: Про и  промнолов 
русских морей. '. Каспийское море и’его` промыелы. 1921. 
Стр. 86. С. ‘картою и 45 ‚ рисунками." |. 


сл: АВ. руководил . Ареал мо; изучению.  аЩиВеКоГО а ‚моряи 
‚хорошо знаком с его одобемностями, бнологией и промыслами. Книга 
-резделена ид: 4 главы, иа коих. перяая посвящена общему физико-геогра- 
фическому описанию моря, $ вторая-его животным и растениям, В 
третьей тлаве’ описываются «промысловые животные и промыслы Каспий- 
срогоб. меря м: его. бассейна». `а! в, Четвертой говорится. © современном :По- 
зожениу касинйских рыбных промыслов и видах ина будущее. Многочи- 
еленные рисунки наглядно знакомят со всеми типичными животными мо- 
-фя “нет только, тюленя). В последней главе рисуется. печальное современ- 
ное положение рыбных промыслов,. ‘подвермиикся , разрому: в 1917. году 
и пришедших вообще в›глубокое расстройство в связи © войною и по- 
следрваненым событяями. опоре нь ор о г ВД. Д.. > 
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И. Боюлепов. Наступающие возмущения климата по 
историческим данным. Народ. Ком, Земледелия. 1921 г. 


Статья Боголепова является дальнейшим развитием идей, уже 
неоднократно высказывавшихся автором в разных изданиях, в том 
числе и в журнале «Землеведение». Автор причину колебания 
климата усматривает, помимо термического воздействия солнца, в электро- 
магнитных явлениях земного г:ара. Статья представляет интерес, между 
прочим, и потому, что рассматривает соотношение между периодически- 
МИ возмущениями, с одной стороны, и с органической жизнью и жизнью 
человеческих сообществ, с другой. В общем, однако, выносится такое 
впечатление, что периодичность выявлена еще недостаточно определенно, 
так что о сколько-нибудь точном прогнозе не может быть м речи. 


А. Крубер- 


«Записки Кръмского Общества Естествоиспытателей и Люб. Природы, 
т. УГ, 1916 г., под ред. Н. Н. Клепинина, т. УП, 1917 г., под ред. Н. И. 
Кузнецова. «Но Крыму», сборник 3, изд. Крым. Общ. Естеств., 1916 г. В. 
Вульф «К флоре вершин Крымских гор», отт. из «Грудов Национал. За- 
поведника в Крыму», Симф., 1919 г. , 


За последние годы, несмотря на неблагоприятные условия в связи 
с военными событиями, в Крыму все же не прекращалась. исследова- 
тельская работа натуралистов, и опубликованы кое-какие новые мате- 
риалы и данные, представляющие географический интерес. Большинство 
статей в УГи УП тт. Записок Крымск. Общ. Естеств. имеют ботанико- 
географический характер „Так, в У[ т. помещены: работа А. Яната с опи- 
санием флоры солено-озерной лесной дачи при Днепровском лимане и 
статья Е. Вульфа о распространении белладонны в крымских лесах. в 
УП т. статьи С. Станкова о крымской сосне и некоторых новых и инте- 
’ресных для Крыма видах растений, а также заметки А. Петунникова о 
весенней флоре южного берега Крыма. В УГ т. имеется небодьшой этно- 
графический отдел со статьей А. Самюйловича «О материалах Радловз 
по народной словесности крымских татар‘'и караимов» и изложение до- 
клада Самойловича «К вопросу об этнографическом изучении Крыма». 
В обеих книжках Записок интересно составлены отделы хроники и би- 
блиографии. Нельзя не отметить проходящее красной нитью сквозь за- 
метки в этих отделах убеждение авторов, на основании новейшего факти- 
ческого материала, о недавней связи горного Крыма с Малой Азией. 
Таким образом, взгляд, развитый еще в 1899 г. зоогеографом А. П. Се. 
меноным, о недавней («по крайней мере, до конца третичного периода». 
связи горного Крыма с Балкано-Малоазийской сушей, в последние годы 
получает все большее подтверждение. В сборнике «По Крыму» отметины 
статью А. Лната «О природе Крымской Яйлы», где автор решается 
утверждать, что травянистая растительность Яйлы, поскольку она не 
нарушена в своем развитии пастьбой скота, представляет остатки искон- 
ных горных лугов субальпийского типа. Этот взгляд, однако, категориче- 
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ски опровергается другим современным исследователем флоры Крыма 
Е. Вульфом в интересной статье «К флоре вершин Крымских гор», где 
Вульф примыкает к взглядам Талиева и Буша о том, что безлесие Крым- 
ской Яйлы обязано разрушающей деятельности человека. Очень инте- 
ресны данные Е. Вульфа о распространении на вершинах и северном 
склоне Крымских гор многих растений типично средиземноморских, до 
сих пор считавшихся, вообще, свойственными только южному берегу 
(Тазт1лита {тайсапз 1.,ЕирБотЫа г!р19а М. В. и друг.). Статья Е. Вуль- 
фа значится «извлеченной из Трудов Национального Заповедника в 
Крыму», устроенного несколько лет тому назад в великолепных лесах 
окрестностей Козьмодемьянского монастыря. В заключение этой заметки 
необходимо упомянуть о ботанико-географических картах восточных яйл 
Крыма (Караби, Долгоруковская и Чатырдаг), составленных Е. Вульфом 
в одноверством масштабе и отпечатанных им (в красках) в Феодосии 
в 1921 году. Карты являются ценным вкладом в географическое позиз- 


вие Крыма. Б. Добрынин. 


С. А. Котляревский ц М. С. Федьдитейн. «Политическая карта Евро- 
пы после Версальского мира», книгоиздательство «Берег». Москва, 1922 г. 
Эта брошюра знакомит с изменением границ, территории и населения, 
происшедшими в результате войны. Составлена она, главным образом, 
ПО «511е5шап’5 Уеаг-ВооК. 1921». А. Крубер. 


№ Ктебз$ АПдетёте Сеодтарще. [4е Уетбтейипд 4ез Мепзспеп аш 
дег ЕтаоБегЦасье. Амз Мат ипа Се1з1езуе. УП. 1921. Краткое изложение 
антропогеографии. Автор знаком. с новейшей литературой в этой обла- 
сти, но трактует свой предмет очень канспективно, иногда ограничиваясь 
лишь беглыми указаниями, что должйо весьма затруднять всякого но- 
вичка, приступающего к изучению предмета. По сравнению с имеющими- 
ся руководствами или отделами антропогеографии в более общих тру- 
дах, напр., у Г. Вагнера, нового здесь мало, рисунки довольно ПЛОХИ и 
мало поучительны. В конце приложен подробный список литературы. 


А. Крубер. 


Рго!. Уадпег. МемлоК @4ег етакипаНсвеп. ОтетисЬв. Г. 1919 в. 
Тьейе, стр. 292+ 404. 

Методика преподавания географии проф. П. Вагнера составляет У1 
том руководства к преподаванню естественных наук и математики, изда- 
ваемого под общей редакцией д-ра Норренберга. Книга (в двух частях— 
томах) разделяется на общую и специальную часть. В первой рассматри- 
ваются различные взгляды на сущность научного землеведения, при чем 
автор останавливается особенно на взглядах Рихтгофена, Геттнера и Фи- 
липисона. Далее говорится об отношениях географии к соседним наукам 
и ее подразделениях, о подготовке преподавателей, о цели географическо- 
го преподавания и о средствах для достижения этой цели. Подробно раз- 
бираются разные методы обучения, пользование пособиями, составление 
картограмм и диаграмм, черчение карт, пользование инструментамн, со- 
ставление коллекций и, наконец, устройство классной комнаты и геогра- 
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фического кабинета. В специальной части анализируется материал по 
географии для различных классов средней школы, начиная с родинове- 
дения и кончая внеевропейскими странами. Особо рассматривается препо- 
давание астрономической географии, картографии, физической географии 
и ее отделов, а затем около 80 стр. посвящены «Земле и человеку» и 
около 75 стр. страноведению в старшем классе. Последнее понимается в 
смысле избранных глав и должно преследовать, главным образом, антро- 


по и = _ политическо-географические цели. Д. Анучим, 


К. М. Рычков 


ЕНИСЕЙСНИЕ 
ТУНГУСЫ 


Москва — 1922 
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Енисейские тунгусы. 


, (Продолжение) 1). 


Ш. Духовная жизнь. 
Глава ХУ. 


Игры и развлечения. — Воспитательное значение игр. — Игры взрос-. 
дыт.— Детские‘игры.— Нековорые отражения и переживания в играх 
детей.—У мственные игры.—Азарт.—Раздичные виды спорта и зрелищ. 


_Нанлучшии выражением стремления молодого организма к деятель- 
ности являются игры, посредством которых ребенок, подражая в Своих 
Забавах различным видам деятельности взрослых, мало-по-малу обучается. 
у воспитывается к жизни. С этой точки зрения игры представляют собой 
элементарный процесс обучения и воспитания. Но наклонность к играм 
п развлечениям свойственна также и взрослым. Однако между играми 
ьзрослых и детскими существует различие. Мальчики тунгусов с лучком в 
Туках охотятся за мелкими зверками и птицами, подражая своим отцам, ' 
4 зевочки нянчат кукол, сшитых из тряпья, выочат игрушечных оле-’ 
ней— оленьи бабки, повторяя слова и телодвижения своих матерей. Таким 
образом, детские игры, прежде всего, являются подражаннем. Несколько 
иной характер имеют игры взрослых, которые больше клонятся к проявле- 
няю мышечной или умственной силы и ловкости или к достижению ка- 
кого-либо преимутцества. Среди взрослых тунгусов, наприуер, развита игра 
в ияч. Участвующие делятся на две партии, при чем каждая партия ста- 
рается загнать мяч ногами в черту противников. В этой игре принимает 
участие молодёжь обоего пола и сопровождается опа свалками, толканием 
друг друга в снег, веселым смехом и шумом. Затем, между взрослыми до- 


1) Начало этой большой статьи было помещено в „Землеведении“ 1917 г. 
Ка. 1-1. Приложение. Обстоятельства не дали возможносзи в течение 6 лет. 
прохолжать печатание этой работы и только теперь, в 1922 г., мы получили 
ЭТУ возможность. 
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вольно распространены некоторые игры, сводящиеся к испытанию вни- 
мания и чувственных восприятий. Забавляются угадыванием, в какой руке 
епрятан искомый предмет и угадыванием особых слов, звуков, знаков и т. Д. 
Из детских игр наиболее распространены следующие: | 

Хсри— игра в войну. Играющие разделяются на две партии. Одна 
представляет собо» самоедов, а другая тунгусов. Партия самоедов разбе- 
гается в разные стороны, чтобы спрятаться от противников. Последние 
стараются узнать каждый потайной уголок, где спрятался воображземый 
самоед. Если самоед видит, что его убежище открыто, то бежит и прячется 
в другое место. В случаях, если самоеды будут все открыты, то они вы- 
ходят из засады и пускают град стрел, с тупыми наконечниками, в ие- 
приятеля. При этом раненый стрелой падает, показывая вид, что он уми- 
рает, вытягивает ноги, хергается и т. д., а победитель подходит в нему, 
берет свою стрелу’ и говорит: «не удалый есть!». Игра эта, прежде всего, 
является переживанием некогда бывших войн с сзмоедами и затем имеет 
целью развить ловкость, путем увертывания‘от стрел. 

Другой вил игры с луком служит состязанием в стрельбе, имея целью- 
развить твердость руки и правильность глазомера. В этой игре принимаю- 
щие участие, вооруженные также самодельными луками и стрелами © 
тупыми наконечнивами,— разделяются на две партии и усаживаются на. 
расстоянии 3—4 саженей одна против другой. В средину втывают палку. 
в которую стреляют, одна партия с одной стороны, а другая—с противо- 
положной. Стрелы итщенные мимо, попадают в играющих. 

Не менее интересна игра чукча, в которой главная роль принадлежят 
мышечной ловкости. Игра эта заключается в ходьбе на пятвах, как, 
будто бы, ходили раньше чукчи. Играющие приседзют и выбрасывают то 
одну, то другую ногу так, чтобы опереться на пятку. | 

Из игры с беганием, любимыми для детей, является: игра в волки 
Яграющие очерчивают ‘два круга, эти воображземые озера огораживают 
палочками. Один из играющих изображает волка, а остальные оленей. 
Воль находится посредине между озер. Олени перебегают с одного озера 
на другое, а волк гоняется за ними и ловит. Волк делает вид, что поедает 
пойманного оленя. Пока волк занят едой, олени бегают смелей. Игра кон- 
чается, когда волк переловит всех оленей. 

Игра в ямки. Играющие делают также двз озера, одно противоположяо: 
другому. Затем, выбирают дьявола (24рг*). Последнего один из играющих 
отводит на средину между озер, валит на землю, Еричит:дом! дом! дем! 
и убегает на озеро. После этого играющие перебегают с одного озера на 
другое. Дьявол бегает за ними и ловит. Пойманного дьявол валит на землю, 
делает вид, что высасывает из головы жертвы мозг и, положив руку на 


голову своей жертвы, говорит: /т9у 1). Пойманный закрывает глаза и 
притворяется мертвым. После этого мертвый становится товарищем дьявола 
и помогает ему ловить остальных. Игра продолжается до тех пор, пока не 
поймают лучшего из игроков. Игра эта является прямым отражением со- 
здавшегося у тунгузов черного культа, вполне соответствующего их ре- 
‚жигиозным воззрениям. 

Игра в матку и дъявола. Играющие выбирают из своей среды двух 
товарищей, посильней. Одного из них назначают дьяволом (харг®), другого 
маткой (енфнды), остальные дети--цыплята или дети матки. После этого 
злой дух подходит Е ЕЗЖДОМу по очереди и спрашивзет, указывая на части 
тела: что такое? Тот отвечает: пальцы, когти, уши и пр. Опросивши на- 
звание всех частей тела, дьявол поднимает каждого на руки и спрашивает: 
«Ты, кто есть?» Последние стараются назвать себя какой-нибудь частью 
тела: глаз, нос, кишки и пр. После этого мать садится на землю, 8 за 
нею один за другим, по росту и старшинству, гуськом, садятся дети, 
крепко держась друг за друга. Злой дух снова обходит всех, раздает ва- 
ждому по две костяных иголки и каждому говорит: «Не потеряй. Если 
потеряешь, глаза выколю!». Сзмому меньшему, обыкновенно сидящему 
позади всех, дает одну иголку и говорит: «Ты, маленький, иди ко мпе м 
почини хтафк» (кальсоны). Ребенок встает и дьявол уводит его к себе. 
Затем дьявол, чтобы сварить и скушать ребенка, уходит за водой и дро- 
вами, & мать, воспользовавшись отсутствием дьявола, переманивает ре- 
бенка к себе. Возвратившись, дьявол не находит своей жертвы, сердится, 
ищет, приходит к матери и спрашивает: «Где мой сын?»-—Мать отвечает: 
«Потерял должно быть ниточку ог иголки и ушел искать». Увидев ре- 
‘бенка, дьявол пытается силой отобрать его, но мать ветает и всеми си- 
лами защищает своего дитенка, последний, в свою очередь, также ста- 
рается увернуться от ловких и более сильных рук хищника. Остальные 
дети в это время кричат злому духу: «У тебя руки коротки».—Дьявол 
отвечает: «Достзну! У меня руки длинны».—Мать кричит: «У меня еще 
длиннее! Ножницами ззрежу!» Дьявол пугается и падает. Мать набрасы- 
вается на него и, изображая пальцами ножницы, показывает вид, что отре- 
зает у дьявола нос, уши, и проч., дети помогают матери, чем и заканчи- 
вается игра. 

Вникая в особенности детских игр тунгусов, нетрудно видеть ха- 
рактерный оттенок, свойственный этому племени; который отражается в 
ких тем резче, чем дети играют с большим увлечением и непринужден- 
ностью; кроме того, игры являются лучшим отражением разных сторон 
их настоящей и прошлой жизни. . 


1) Высосал. 
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По преимуществу умственной игрой у тунгусов является игр8 в 
пеаткм, известная почти всюду, куда проникла европейская цивилизация. 
За последнее время быстро прививается игра в карты, но ова имеет 
азартный характер. Интересны тунгусские названия карт: тузы называются 
«КНЯЗьЯМИ», короли «начальниками», дамы «солдатами», валеты «женз- 
ми начальников», остальные называются числительными, по числу очков. 
‘Цграют больше в «три листика». Кроме того, тунгусы большие любители 
спорта и зрелищ. Особенно нравится им состязание в борьбе (морча ) пе- 
монгольски, в замок; состязания в беге между собою и на оленях; довольно 
интересен водный спорт, на быстрых и легких ветках; состязания в скач- 
ках, прыжках и др. Вообще, все виды спорта составляют любимые развае- 
чения тунгусов. Большинство зрелищ сводится Е пляске, музыке, сказз- 
ниям и пению, к различным церемониям празднеств, стоящих в связи с 
традиционными обычаями или религиозными обрядами. 


Глава Х\. 


Изящное искусство. — Декоративное чскусство.— Эстетические запросы 
и способы иг удовлетворения.— Преобладание зооморфного орнамен- 
та.— Основн»:е элементы орнаментов.— Анамгия тунгусских орнамен- 
тов с орнаментами памолитических житедей Западной Европы.— 
Рисование.— Фитоморфный орнамент.— Окраска орнамента.—Скудьп- 


тура. 


У тунгусов, как и прочих народностей края, преобладает декоратив- 
ное искусство. Они. особенно любят вырезывать рисунки на дереве и ко- 
сти, удовлетворяя исключительно эстетическому чувству, хотя нередко и 
тщеславие двигает рукою артиста. | 

Обширная коллекция, до 150 экземпляров орнаментов для одежд, ре- 
занных на дереве и кости, и произведений скульптуры, собранные автором 
от енисейских тунгусов, хранящиеся в музее Антропол. и Этнографии 
Российской Академии Наук,‘ представляют собою чрезвычайно инте- 
ресный материал для изучения психологии проявлений эстетических за- 
просов и способов их удовлетворения. На неопытный глаз, орнаменты тун- 
гусов представляют собою лишь комбинацию отдельных диний, кото- 
рые при однообразии кажутся геометрическими, но тщательное обследо- 
вание первоначального значения того или другого орнаментного мотисз 
приводит к тому, что они видят в своих орнаментах сходство, непонятное 
для нас, с опредзленными предметами. В их орнаментах нет места пр»- 
ИЗВОЛЬНЫмМ линиям, а тем более геометрическим фигурам. При опросе и 
ближайшем рассмотрении различных фигур, они оказывались стилизован- 


ь 
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ными или упрощенными изображениями животных или отдельных иг 
частей. | | мо 

Орнаменты с руководящей идеей из › растительного мира встречаются 
еравнительно редко и преимущественно на одеждах. 

_ Основной идеей орнаментов является изображение оленя, птиц, че- 
ловека` и их частей, последние в дальнейшем развитии превращаются в 
арабески, в которых становится трудно отыскать сходство с рвы 
если не имеется палицо промежуточных форм. | 

Таковы основные элементы эмбриологии орнамента у тунгусов, из 
коих сложилось их искусство. Удовлетворяя свои художественные потреб- 
‘нести, они прежде всего предпочитают красоту линий в живых суще- 
ствах и держатся при этом строго реального направления. Интересно и то 
обстоятельство, что у тунгусов, как и прочих арктических народностей, 
характер орнаментов представляет большую аналогию с орнаментами на 
кости пелеолитических жителей Западной Европы. 

Любовь к орнаменту у тунгусов, как и у прочих туземных народно- 
‚стей края, развивается в ущерб рисованию. По просьбе авторх они очень 
охотно делали рисунки карандашом на бумаге и те же рисунки вырезы- 
вали нз дереве ножом, при чем первые им удавахись ховольно плохо, тогда 
как вторые более уверенно и точно передают характерные черты изображзе- 
мого об’екта. 

Большое количество собранных автором орнаментов свидетельствует 
и о применении рисунков, но последние они предпочитают не рисовать, & 
‚‘вырезьвать на дереве, мамонтовой и оленевой кости. Эти рисунхи людей, 
‘животных, птиц, орудий и сцен из жизни говорят 3% то, что и в обла- 
сти рисбваняя тунгусы остаются натуралистами. Плохо удаются язображе- 
ние людей: лицо еп-{асе. на нем обозначают только нос, глаза и рот. Голо- 
ву огружают в роде сияния волосами. Руки свешиваются вниз, пальцы 
отменены штрихами. | 

06’ектами изображений, как было выше упомянуто, служит почти 
исключительно фауна, мотивы же, взятые из растительного царства, `встре- 
чаются только в орнаментах на одеждах. Это об’ясняется тем обстоятель- 
ством, что вышивкой занимаются исключительно женщины, котэры- боль- 
ше знакомы с флорой и из нее черпают мотивы для своих орнаментов. 
Мужчины, занимаясь охотой, прекрасно знают внешность и привычки яи- 
вотных, которые и служат мотивами для изображений, почему в их орна- 
ментах нз дереве и кости мотивы из растительного царства совершенно 
отсутствуют. Характерной чертой ‘искусства тунгусов является и то 
обстоятельство, что оно составляет общее достояние, з не только отдель- 
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ных лиц, хотя есть м между ними лица, работы которых лучше других, 
но рисовать и вырезывать они умеют все. . 

Свои рисунки тунгусы окрашивают охрой, получаемой от выварива- 
ния ольховой коры, и тертым углем, смешивая его с жиром. Окраска одно- 
ТОННА. 
Затем у тунгусов весьма развита скульптура. Материвлом для скульи- 
турных произведений служит дерево и кость, сравнительно легко поддаю- 
Щаяся ножу. Их небольшие свульптурные произведения представляют со- 
бою животных и людей. Последние, также, не могут быть названы особенно 
‘удачными, тогда каЕ первые сравнительно с большей точностью изобра- 
жзют оленей, собак, лисиц, рыб и пр., причем обычно выражены харак- 
терные черты данного животного. Довольно интересны изображения идолов, 
в ьоторых проявляется много оригинальности, почему за ними и хирочи- 
вается значение, как за священными предметами, обладающими чудодей- 
ственными силами. В заключение нельзя не отметить, что художествен- 
ные стремления тунгусов вызываются чувством общительности и поэтому 
они в достаточной мере указывают и наз степень общественной организации 
Е народности. - 
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Пляска, музыка ч поэзия.— Пляски: радостей, печали, мести, обря- 
довые и припадочные пляски шаманов.— Символическая мимика.— Про 
мискуитет.—Плдяска страсти, как могущественный фактор 70206020 
подбора. — Значение плясок.— Музыка.— Более употребительные то- 
ны.— Музыкальные инструменты.— Слияние пения с поэзией.— Лири- 
ка. — Алитерация. — Образцы тунгусского творчества. — Тунгусские 
песни на этнографическом концерте в Петрограде. — Поэтическое 
творчество тунгусов, как показатель сравнительно высокой степени 
их культуры. 


Пляска играет важную роль в жизни первобытных людей. К пляске 
тушусы, например, прибегают для выражепия радости и печали, любви 
`й бешенства, и в религиозных обрядах. Каждая из них имеет свою особен- 
ность. Радость по поводу Езкого-либо события выражается в пляске, ко- 
торая :акаючается в подсвавивачнях и быстрых крузениях, сопровождал - 
мых ВЫЕрикиваниями. , 

Пляска печали сопровождается. плачем и добавляется соответствев- 
ными движениями головы, груди и ног. 

Пляска мести или воинственная заключается в внезапном устремления 
вперед и назад, в битье себя по груди и сопровождается ужасающим ревом. 
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Затем, следует отметить обрядовые и припадочные пляски шаманов, 
имеющие столь выдающееся значение в их религии. В минуты религноз- 
ного экстаза и при жертвоприношениях пляски эти соединяются с симво- 
лической мимикой. Мимические пляски, изображающие животных иди 
птиц, широко распространены не только среди тунгусов, но и среди всех 
инородцев севера Енисейской губ. Прекрасный пример плясок, возникших 
на лочве тотемизма, можно видеть в медвежьем танце. 

Кроме того, обрядовые пляски развили еще любострастные, заключаю- 
щиеся в изображении грубого ухаживания полов. л‚обострастные пляски 
выполняются всегда обоими полами при начале брачного сезона, начиная 
© весеннего шаманства. На свадьбах они выполняются обычно следующим 
образом. Участвующие парами, мужчины и женщипы, берутся за руки 
«в замок» и образуют круг. В средине круга в землю втыкают хуре. 
Затем, в такт отставляют левую ногу вперед, делают правой ногой па, 
переступают влево и начинают кружиться. Танец сопровождается чув- 
ственно-животными возгласами и животным храпом. Так танцуют по 
несколько часов сряду, до полной усталости. Начатый медленно танец 
постепенно ускоряется, & под конец он представляет собою нечто в роде 
вихря, выкрикивания же начинают походить на уханье ночной птицы. 
Танцующие входят в экстаз, в глазах лихорадочный бдеск, на лицах 
грубо-чувственное желание и наступает течка. В такие моменты танец 
обрывается, делается перерыв, а потом танец снова начинается, медленно 
под новый ритм и возгласы: 

Раньше любострастные пляски выливались в форму открытого бес- 
порядочного смешения полов, как это делается в настоящее время у авам- 
ских и вадеевских самосдов во время танца солнца. Собственно идея сол- 
нечного танца, каь у сев.-американских индейцев, торжественное че- 
ствование произведений мировой силы, сочетание мужской и женской 
силы природы и, главным образом, укрепление этой деятельности у пред- 
ставителей участвующих в танце и благословение всех производительных 
фунеций природы. 

Таким образом, пляски стрзсти служили одним из могущественных 
факторов полового подбора. 

В общем все танцы у тунгусов, как и у прочих туземных народно- 
стей края, являются школой солидарности, сближения и общественности. 

В то время, Бак пляска является столь могущественным стимулом к 
общению, музыка преимущественно служит аккомпаниментом пляски, до- 
ставляя удовольствие лишь при выполнении. Музыка тунгусов сводится 
большей частьи к ритму. Мелодия и гармопия, повидимому, просты, но 
без определенных топсг, почему записывание их мотивов довольно трудио. 


Чаще других тонов употребляется тоника, терция и квинта, з песни по- 
ются в минорном тоне. 

Из музыкальных инструментов у тунгусов известны бубен, лук, 
паддъижбун парзкбун (жужжалка) и бийаи (птичье горлышко). 
Инструменты эти иожно распределить на три категории: ударный— бубен, 
струнный—лук и духовые паддыгкбун, парткбун и бЫйаы. Эти ин- 
струменты наилучшим образом представляют музыкальное искусство на 
его первоначальных ступенях. Из них бубен наиболее серьезный инстру- 
мент, вошедший даже в религиозные обряды. Бубен служит дяя отбивания 
такта, но в руках артиста-музыкаита, при обрядах шаманства, эта музыка 
сначала нежная и мягкая, потом отрывистая и неровная, постепенно 
усиливаясь, передает до иллюзии верно шум приближающейся бури, завы- 
вание полярной вьюги, жужжание комаров, & когда среди этих звуков 
раздаются пронзительные крики соколов, плач гагар и чайки, карканье 
ворона, то все это сильно действует и на психику. | 

Струнным инструментом, как было упомянуто, является лук, 
туго натянутую тетиву которого прикосновением пальцев они заставаяют 
прекрасно звучать и находят большое удовольствие в издаваемых звуках. 
которые сравнивают с нежным пением птиц. Музыкальный инструмент 
падбыскдун следует отнести к категории зубных инструментов. Делается 
он из оленьей кости или железа, величиною до полутор» вершков, по 
форме напоминает лиру, у которой к широкой замкнутой стороне прикре- 
плен длинный язычек, выступающий через отомкнутый узкий конец нз- 
ружу; но язычку легко ударяют пальцем и извлекают звук. Инструмент 
этот по ободку сжимают зубами в узком конце, так что полость рта стз- 
новится резонатором, изменением емкости рта изменяются н звуки. Такой 
инструмент, насколько известно, употребляется у якутов, бурят, сойотов, 
урянхайцев и других инородцев. | | 

Из птичьего горлышка (бИй@и) обычно извлекают свистящие звуки 
н потому это приспособление можно было бы рассматривать, как эмбрион 
остальных духовых инструментов, если бы такие существовали у тунгу- 
сов. Что касается парёкоун`а, то этот инструмент ничем не отличается 
от жужжалок, употребляемых детьми в Европейской России и Сибири. 

С пением у тунгусов сливается поэзии, и настолько тесно, что их 
нельзя различить, а тем более рассматривать 0с000. Поэзия тунгусов прел- 
ставляет собою выражепие всякого сильного чувства- или движения и 
служит естественным средством передачи душевного настроения. Их поэтн- 
ческое творчество заключаетея в повторении ритмических фраз, которые 
выражают или обыденные чувства, чисто животного свойства, или довольно 
возвышенные чувства любви, сострадания, печали, радости и проч., при- 
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чем метафоры являются помощью для большего выражения мысли. Их 
лирика картинна, привлекательна и не лишена утонченной фантазии. Но 
‚обыкновенно они находят удовольствие в злитерации и заунывных и одно- 
образных мотивах. Обычно тунгус тяпет свою нехитрую унылую песню 
е характерным придыханием и эканием, пока хватает духу, затем, как бы 
всхлипывая, снова набирзет воздуху и опять также тянет без конца, пока 
самому не надоест. Сами тунгусы говорят о своих песнях так: «Каждое 
©4050 мы опеваем кругом, а мотивы наши, как. у мышек дорожки». | 

Лучшие песни тунгусов передают оригинальные мысли, не лишены 
фантазии и нежной мелодичности. Например, песня сиротки довольно 
оригинально и образно выражает грусть и одиночество. В песне девушки 
видна неудовлетворенность и давящее одиночество. В песне батрака, 
отбывшего срок работы у русского крестьянина, выражается искренняя 
радость по поводу избавления от кабалы и чуждых для него обстановки 
и условий. В песне охотника выражается радостная надежда на добычу 
и уверенность в своих силах. Затем тунгусы очень любят состязаться в. 
песнях и следить за состязаниями и меткими характеристиками певцов. 
Один восхваляет своих женщин, или предков, другой опровергает его: слу- 
шатели одобряют все меткие нападки и возражения. 

У южных тунгусов Енисейского округа прививаются и заносные 
русские песни, искаженные до неузнаваемости. Например: «Чудный ме- 
сяц», «Отца и мать я зарезал», «В Петербурге был мальчишка» и т. д. 

В 1909 году в программу грандиозного этнографического концерта, 
устроенного Обществом Народных Университетов в С.-Петербурге, между 
‘прочим, вошли и некоторые тунгусские песни, записанные автором, а имен- 
но: «Плач тупгусской женщины» и «Песня о богатыре Гукерке]’е». 

По верованиям тунгусов души умерших детей превращаются в пти- 
чек и улетают на небо. У Енисейских тунгусов такой превращенной зу- 
шой считается\ маленька® желтая птичка, , называемая  по-тунгусски 
нчак 1). Душа ребенка в образе этой птички время от времени прилетает 
_к своей матери и поет ей песню о небе. 

Со священным посохом в руках, который переходит из рода в род по 
женской линии, женщина бредет в поиски за душою своего ребенка и поет 
призывную песнь: «Птенчик, птенчик! как тяжело, грустно!» Дальше мать 
просит, чтобы та была всегда с ней, не забывала бы ее, пела бы ей о 
верхнем мире, так как для нее уже солнце не светит и ясный месяц 
гаснет. Мать называет птичку своим солнышком, своей звездочкой, своим 

— дыханием, но все мольбы матери тщетны.—Равнодушно птичка улетает 
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з верхний мир, где солнце светит ярче и теплее. Таково содержание пер- 
вой песни. 

В песне о Тукерке7’е говорится, что богатырь Гухеркё] всех храбре® 
и лучше, он побеждает врагов, все жены принадлежат ему, все хорошее 
для него, равного ему нет. 

Таким образом, имеется полное основание заключить, что поэтиче- 
ское творчество тунгусов вдохновляется иногда очень возвышенными чув- 
ствами, что находится в связи и служит одним из верных показателей 
‹равнительно высокой степени их культуры. | 
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Религиозные воззрения.— Понятие о духах.— Слияние духов с опре- 

‚ деленными предметами.— Дифференииания последнит.— Проистожде- 

ние слова Мувун ц его значение.— Свойство, характер ч пситика ду- 

108.— Бодве могущественные духи — хозяева ститий.— Менее важные 
духи.— Фетишизм.— Амулеты. 


Тунгусы звимисты по мировоззрению. 

Для тупгусов не существует мертвой природы, все живет,— вся при- 
рода одарена жизнью и смыслом, все дышит. 

Тайлор выражает мнение, что анимизм заключает в себе два основ- 
ных воззрения, связанных друг с другом. Первое относится в способности 
индивидуальных душ существовать после смерти, или уничтожения свя- 
занных с ними тел; второе относится в существованию других духов и б0- 
жеств. Шо схеме Богораза 0ба эти воззрения принадлежат в поздней- 
шей стадии развития. 

Делая попытку наметить тот путь, по которому ум первобытного 
человека мог достигнуть стадии анимизма, Богораз начало  первобыт- 
ного сознания считает сознанием собственной жизни, как причины всех 
действий, волевых и рефлекторных. Отождествление человеческой приро- 
ды, суб’екта и об’екта составляет первую основу религиозного воззрения. 
Первобытная мифология развивается на этой основе путем постепенного 
разветвления и разработки подообностей. Вамень, дерево, гора или облако, 
также т. н. силы природы: ветер, дождь, гром,— просто предполагаются 
одаренными жизнью без отпошепия к их внешней форме 1). 

` Бринтон говорит по этому поводу: «Все, что произволит движение, 
издает звук или запах, или своей внешней формой и определенными очер- 
таниями выказывает единство, представляется уму дикаря олицетворен- 


+) В.В. Богораз. «Религиозные идеи первобытного человека». «Зоидеве_ 
ление». 1903 г., ки. 1, стр. 61. 
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вым проявлением той беспоможной силы, которая олицетворена тоже и в 
его собственном существе. Все эти олицетворения имеют тзкие же свой- 
етва и ничем существенным не отличаются от него. Животные, расте- 
ния, камень, ночные светила, воющий ветер, вспыхивающий огонь, отвес- 
ная гора,—все это его братья в арпроде, проникнутые той же жизнью, 
как и он сам» 1). 

Андрью Ханг выражается еше определеннее: «Дикарь не проводит 
грани между собой и другими предметами, родственными по его понятиям 
человеческой природе. Таковы животные, растения и небесные тела. Он 
приписывает камням и скалам даже пол и способность деторождения. 
земля, небо, Ледовитый океан, леса, озера, утесы,—все это живые су- 
щества. Каждая территория, речка, озеро имеет своего хозяина муйун’а 
(хухза). Даже отдельные предметы, начавшие почему-либо издавать дви- 
жения, приобретают с этого момента своего муйун’а например, остроотто- 
ченный нож имеет своего муйун’а потому что им часто наносят себе 
порезы. Слово человека имеет, по мнению тунгусов, силу влиять на пред- 
меты и потому оно становится по отношению к ним, в том или другом 
случае, временным муйун’ом. В общем все предметы и явления, влияющие 
непосредственно на умозрение сунгуса, имеют своих муйун’ов Понятие, 
ввязанное со словом муйун, ость более первичное, чем понятие о душе, 
ибо муйун’ы связаны с резльныхи предметами». 

Когда тунгусы облалали слабыми мыслительными способностями, 
представляя из себя суб’ектов, по преимуществу, чувствующих и рефлек- 
тирующих, то они непосредственно оживотворяли предметы и явления при- 
роды и первоначально те, которые сами собой оживотворялись, например: 
вода, гром, огонь, а затем уже и все предметы и явления природы сами 
по себе представлялись хивыхи существами. Таким образом,” муйун’ы 
слились с неодушевленными предметами, подобно тому, как муйун огня 
живет в самом пламени и сливается с ним. Даже до настоящего времени 
полного отделения мийун’ов от предметов не произошло. В дальнейшем 
развитии произошла более пнределенная дифференциация предметов : 6 
неодушевленные и одушевленные н у последних му! ун преобразовалея в 
ом1 (душу), которая впоследствии совершенно отделилась. 3% 

Что касается значения слова муйун, то нужно полагать, что оно 
связано с более древним и первичным представлением о живой воде, ко- 
торая сама по себе оживотворяется. что подтверждается и самой терминоло- 
гией слова, происходящего от му (вода) и притяжательной частицы Рун 
Таким образом, основой религиозных верований тунгусов служит реальный 
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видимый инр и постольку, поскольку он воздействовал на вих. Свойства 
и психика различных духов те же, что и у человека, но с большим стре- 
млением: к деятельности. При соблюдении известных условий они полезны 
для человека и считаются его покровителями, но иногда они причиняют м 
вред, только вред отрицательный, не дающий того или другого, а не по- 
ложительный в виде какого-либо бедствия. Они постояяно и всюду со- 
путствуют человеку, и вся жизпь тунгуса проходит в совместной с ними 
жизни и в заключении ‹ пими полюбовиых сделок. Поэтому тунгус, в силу 
основного закона органической жизни, беспрерывно приспособляется к 
характеру и существованию различных духов и их последовательностям. 
Некоторые из духов’ и рассматриваются, как более могущественные, чем 
другие, например: дух земли, дух грома, дух огня, дух океана и пр. Все 
это хозяева стихий, за которыми остается право требовать к себе боль- 
шего поклонения. Затем, вследствие своего величия и стихийной силы, 
некоторые из них становятся уже верховными божествами. Но кроме этих 
божеств имеется еще множество менее’ важных духов, которые неустанно 
бодретвуют над тунгусами. В кзждом бору, в каждой речке и местности 
находится какой-нибудь «хозяин», заботящийся о благоденствии тунгуса. 

В каждом кузнечном инструменте, в’ ножнах и орудиях, в важдом 
предмете их. обихода, в. растущем дереве, а иногда и в куске дерева. в 
гамне, в гвозде— имеются духи. Рубить дереьо, снимать с него Кору, рвать 
траву нехоройто, Так как и растения имеют своих муйу’ов и, кроме того, 
им так же больно, как и человеку. Поэтому лучше пользоваться упавшими 
деревьями, поваленными ветром, ‘или высохшими деревьями и травой. 
Даже делать заранее гроб (а7айун) или детскую зыбку (емкё), по воззрению 
тунгусов, нехорошо, ибо «муйун плакать будет». Эти духи сообщают 
предметам некоторую долю своего могущества, & такое убеждение поро- 
дило первичную и грубую форму анимизма—фетишизи. Фетишия служат во- 
площепием и орудием. духов, через которые они действуют, и сами по себе 
являются амулетами, как непосредственные носители некоторой доли мо- 
гущества вселившихся в них духов, предохраняя своих обладателей от 
различных болезней. Таковы, например, каменные наконечники стрел, лу- 
чины из дерева, „разбитого громом, белемниты и пр. 

В первое время, выбирая себе амулеты, пишет В. Богораз, человек 
естественно предпочитает ‘человекообразные или животнообразные формы. 
Ни один предмет, чем-либо отличающийся от обыкновенного, если он най- 
ден. не остается без употребления. Побуждзеный желанием усилить 
антропоморфные и зооморфные свойства предметов своего почитания, оя 
начинает изменять их внешний вид и придавать им более соответствую- 
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щне формы. Для этого считается достаточно самого ото и неопределен- 
ного сходства 1). 

Что касается камней и прочих предметов, хранящихея, как 
амулеты, то тот же исследователь говорит: «Эти амулеты не имели ничего 
отличительного в своей наружности, но’они желали, чтобы такой-то че- 
ловех подобрал их, и обратили нз есбя его внимание каким-нибудь знаком 
или действием. Один споткнулся на камень и чуть не вывихнул лодыжку. 
Другой, заснув среди тундры, нашел камень под своим изголовьем и т. д.»)). 

Амулеты животного происхождения, например, сушеные шкурки, 
голова, коготь и пр., также способны на внезапное прёвращение. 

Сила амулетов Во времени будто бы слабеет и поэтому некоторые из 
них необходимо возобновлять по истечении известного срока. 

‘Подобные предметы, по общему убеждению тунгусов, ве Только охра- 
няют их от различных бедствий, но приносят © собой и счастье. 


Глава ХУШ. 


ан антропоморфные божества. —Их облик, характер, образ 
жеизни и деятельность. — М огущественный тозяин`земли Дунда - Му- 
пунйн или Быпындбу. — Хозяин едовитого Океана Бак - Муйу- 
жн.— Хозяин грома Ады-муииийн или Нёкойдарын.—Табак духа гро- 
ма.— Дут огня Топб-мийцнйн.— Хозпика ачага Хоран-бай.—Хозхин 
тайги Мойа-мумиин.—Горный дух У-дуюа-мупунн.— Духи-хознева 

| неба: луна—Ув6па, содние--Хегун. | 


Болёе могущественные `духи, хозяева стихий, ‘в настоящее * время 
антрономорфизированы, имеют независимо от стихий существование и упра- 
гляют ими. Вее ‘они представляются тунгусам глубокими стариками, с 
седыми волосами, и живут-они со свонми` старухами: Так, хозяин земли 
(Пунда-Муран), по шаманской терминологии Быйынооф ‚сильный могу- 
взественный дух земли; он держит своими руками землю и управляет ею, 
равно как животным ‘и растительным мирами. Хозяин Ледовитого ‘окезпа 
( Бак - мумуийн) — глубокий старик, с головей; покрытой ледянымя 
сосульками, живет на дне окезна и ‘управляет ветрами, буранами, 
туманами, холодами и северным сиянием. Хозяин грома, также глубокий 
старик, любит тепло, поэтому в холодное время года он обитает в теплой 
стране, з весной прилетает в тунгусам, как перелетная птица. Кроме того, 
он отличается слабостью к понюшке нюхательпого табаку, который ему за- 
меняет мухомор, поэтому последний тунгусы называют абоы мупутт 


') В. Богораз. «Развитие религиозных идей», стр. 65. 
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порбмика, т.-е. «кух грома порошев» 1). Дух грома посылает на землю 
дождь и снег, если они умеренные, преследует и убивает противныт ему 


_духев каменными стрелами и на этом же освовании убивает зюдея я 


вкот. 

По понятиям якутов, гром производится силою Юртун-Анто)он’а, по 
его приказанию, его слугами и почти всегда посылается (в сказках) для 
наказания дьявола, Поэтому опасно стоять во время грозы под деревом, 
за которое прячется струсивший дьявол, вместе с которым молния может 
убить и человека *). 

Дух огня (то б-муйунлн.), женатый нз хозяйке очага, спасает от зин- 
него холода, варит пищу, а хозяйка очага предохраняет от козней злых ду- 
хов. При суровой природе тунгусы вполне оценили значение огня, его бла- 
годеяния и власть над ним. Ё нему обращаются с просьбами и за советами, 
чаще чем ко всякому другому божеству, во всех случаях жизни, 3 это дало 
ему специальные преимущества над прочими хозяевами стихий. 

Хозяин тайги (пхфб-муйунлн) 3) представляется тунгусам старикох 
в остроконечной шапке. Иногда он превращается в вихрь; отличается при- 
етрастием к вину, любит пронзительно свистеть и петь песни. По увере- 
ниям тунгусов, достаточно ткнуть ножом в то место, где вихрь кружит, как 
последний исчезнет. Скриц деревьев и свист дупел от ветра тунгусы счи- 
тают за песню лешего (духа). Навзленные ураганами горы лесов и ломи 
считают проделками духа леса в нетрезвом состоянии, ибо иначе, с точки 
зрения тунгусов, совершенно необ’яснимо массовое бессмысленное истре- 
бление духом своего богатства. 

Горный дух обитает на высоких горах или в пропастях, куда доступ 
невозможен. Дух этот занимается исключительно проказами, подшучива- 
нием над людьми и любит дразниться. Голос его—эхо. Во время передвиже- 
мий, оберегая себя от прокзз горного духа, тунгусы в известных местах 
говорят по-русски, для того, чтобы дух не узнал и оставил их в поБое. 

Духи— хозяева неба: луна (зейа) и младший брат ее солнце (хегун ). 

Со всеми озпаченными богами тунгус всю жизнь находится в постоян- 
ном общении, обращаясь в ним с молитвами, заклинаниями и умилостивляя 
их жертвами, а божества эти, в свою очередь, дают тунрРусу по сезонам 
все, что ему нужно. 


1) Аналогичное представление о мухоморах имеют и русские старож:- 
лы Сибири. называя мухомор не иначе, как <соседкин табак». 

1) «Материалы дли изучения шаманства в Сибири. Следы шамаиства 
у якутов.. И, В. С. О. И.Р. Г. 0. т. ХИ, 3, стр. 37. 

$) Леший. 
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Глава ХХ. 


ВзгХяд на природу.—Вертний, средний и подземный миры.—Призна- 
нце за землей женского начала.—Предания о затоплении водой всей 
территории—с.-в. половины Туруханск. края.— Предсказания 0 но- 
вом потопе.—Форма земли вначале и теперь.—Царство теней или 
умершиг.—Луна и мифы о ней.—Солнце. 


Весь мир, вселенная, По воззрению тунгусов, делится на три части: 
верхний мир (найма) состоящий из девяти небес; средний мир (сунда) 
земная поверхность и подземный мир, сотоящий из двух частей: ередний 
подземный мир(херйешк?) и подземная пропасть (опцект ). Средний мир, 
обитаемый, населяют люди, а остальные миры, сообразно характеру явле- 
ний природы, обитаемы: верхние миры-—духами  доброжелательнымн, а 
подземные — враждебными. Последние иногда обитают в среднем мире, на 
облаках и на первом небе. Землю тунгусы признают женщиной и называют 
. как в обыденной речи, так и в Шаманских обращениях, не иначе, как 
динса-ешн мать-земля. Судя по преданиям, земля была некогда затоплена 
водой, от берега Енисея до С. Ледовитого океана, и, по предсказаниям ша- 
манов, к концу мира вода снова покроет всю местность. В настоящее время 
земля имеет четыре грани, но вначале опа была похожа на морду белки. 
Стоит она на 4 стойках (байана), которые поддерживают четыре огромных 
рыбы: две щуки (Пудкбн)и два окуня (некочбн). По краям землю поддер- 
живают вредные духи, почему она часто горит. 

Верхние миры мало чем отличаются от обитаемого, там только свет- 
дей и теплей. 

Путь в верхние миры знает один ворон. Нижний мир также мало 
чем отличзется от среднего мира. Его описывают, обыкновенно, как край- 
ний север. Туда можно попасть только по дну реки. Этот мир населяют 
умершие. Подземный мир представляет собой пропасть, где обитает могу- 
Щественный дух земли Быйындор и умершие шаманы. На обитаемой 
спедней земле есть еще особый мир, — бунё?,—на полуночпой стороне, — 
царство теней или покойников. 

Сказаний или преданий о сотворении мира у тунгусов не имеется. 
Идея творчества им чужда. 

По убеждению тунгусов, месяц (тейа) имеет плоскую форму, в 
‚ Уушерб он повертывается ребром, а в полнолуние— всей плоскостью. В на- 
‘тоящее время месяц, хотя и имеет некоторое отношение к жизни тупгу- 
"ов, но специальных заклинаний и молитв к нему нет. Во время полно- 
луния тунгусы видят на нем девочку в лежачем положении, с приподия- 
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чой ногой, держащую в руках котел. Девочка эта, согласно преданиям, была 
сиротка. Увидев отражение месяца в водё, она поймала его котлом и при- 
льнула к месяцу. Аналогичные предания имеются у всех туземцев края и 
у якутов 1). Южные туигусы видят на месяце девочку с котлом и кустиБом 
тальника в руках, вырванным с корнем, за который сиротка держалась *). 

По этоиу поводу солнце спрашивает у месяца: «Зачем на реке ку- 
паешься? »— Месяц отвечает: «Я постарше тебя, брат!». «Почему ты за 
гору ныряешь? За гору я скатываюсь и ее никто не посмеет тровуть!» 
Месяц отвечает: «Неправда! Барсук копает гору!» | 

На этом основапии месац тунгусы считают старшим братом солнца. 
Бессилие последнего, в течение долгой полярной зимы, привело Б тому, 
что они обратили большее внимание на месяц, могущество которого в дол- 
гие полярные зимы столь очевидно. Но в дальнейшей эволюции рели- 
гиозных представлений солнце вытесняет месяц и создается уже светлый 
культ солнцу, ибо так велика его власть над миром. 


` 


о Глава ХХ. 


Дух землиь ч подвластные ему духи тьмы.— Хозяева небее.-- Вытьеене- 
ние луны солнцем.—Культ солнца.—Выделение антропоморфного вер- 
1товного божества Майна-ам.—Зародыш идеи творчества.— Поздчней- 
шие мифы о сотворении человека.— Характер и деятельность вергов- 
ного босества.—Второстепенные духи света. 
Г д лы : де“ | | 


Глава подземных духов, -— могущественный хозяин. земли — 
Быйындор; прочие хозяева земных стихий находятся под его властью. 
Он. обитает в подземном мире, держит своими руками землю и управляет 
ею. Он и ему подвластные духи. приносят людям иногда отрицательный 
вред, лишая их добычи и промыслов. Г’ Е. 

У тунгусов существует предание, что сначала ‘родился дух земли 
(дунда-муйуюн), & за ним его младтий брат— хозяин неба, солнце (хегфн) 
Таким образом, по оживотворении, прежде всего явились враждебные су- 
щества, сконцентрированные в образе духа земли, а затем уже, после 
дифференциации, появились и благожелательные, представителем которых 
было солице. Могущественный дух земли, Быйына0ф, родился ночью и по- 
тому он является духом тьмы, враждебным по своей природе, а хозяин 


+) Трющанский. «Эволюция черной веры у якутов», стр. 48. «Материалы 
по изучению шаманства в Сибири. Следы шаманства у явутов», стр. 38. 

?) Такое же предание имеется у бурят, агапитов и ханга:0з. «Мате- 
риалы для изучения шаманства в Сибири. Шаманство у бурат Иркутской 
губернии». И.В.С.О. И.Р. Г. 0. т. ХУ. № 1-2, 1883 г. 
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теба, хегун, родился днем, поэтому он является духом света, и по ‘самой 
ииироде своей—благожелательным. Могущественный дух земли, по пред- 
‹лавлению тунгусов, чрезвычайно богатый старик, одевается со своей 
старухою в серебряные одежды и живет в серебряном ` доме. Вначале вер- 
хокный хозяин земли назывался просто унда-муйунн, т.-е. «дух землих, 
а впоследетвии шаманы приложили ему термип Быйын)0р, т.-е. сущий, 
от вспомогательного глагола быйын (есть). Ему, как п его супруге, матери 
земли, существуют специальные шаманства, с кровавыми жертвоприно- 
шениями, в конх испрашиваются удачи, счастье, изобилие и всякие бла- 
гополучия в промыслах. | 

Нервоначальным светлым божеством у тунгусов, как было выше 
указано, По климатическим условиям, явился месяц, впоследствии вы- 
тесненный солнцем, чистый культ которому сохранился до настоящего. 
времепи. | | 

После долгой полярной зимы, появление солнца действует опьяняю- 
щим образом, а картина его явления чрезвычайно ихпезантна. Вдруг на 
‘ападе прорежется полоса света, как-будто вепыхнет, облака загорятся 
багрово-красным светом, затем отблески лучами быстро разбегаются по 
Б“еху горизонту, а сонце ослепительно яркое только проглянет минутным 
гостем, пробудит все, живое от долгой спячки и снова спешит спрятаться 
в тумзны, стелящиеся низко над землей. После заката горят чудные зори, 
наполняя весь воздух розовым светом, а на месте, где спряталось солнце, 
дояго еще играют пятна радужных цветов. Поэтому неудивительно, что 
именно здесь, на севере, создался культ солнцу, ибо из всех божеств 
тунгусов и других туземных народностей, оно имеет наиболее ясную б0- 
жественную личность, подавая миру жизнь, свет, и пробуждая истомлен- 
ных мраком людей к жизни. При появлении первых отблесков солнца 
тунгусы обычно падают нз колени, делают три земных поклона и обра- 
щаются в солнцу со следующей мольбой: 


й «0, солнце! | 
Благополучно дай дни прожить! 
Дыхание сохрани! 

Счастья (благополучия) подай! 
На будущее время не оставь — 
До этого часа!» 


В приведенном обращении к солнцу мы видим просьбу о блатополуч- 
ной жизни, о сохранении дыхания до нового появления солнца. 


1* 
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В дальнейшей эволюции религиозных представлений тунгусов солнце 
(хегун). не имея прямого отношения к их потребностям, утратило свое 
первоначальное значение и выделило из себя антропоморфное божество 
хетек, которое в дальнейшей эволюции в шаманской терминологии полу- 
чило название ма], т.-е. «податель жизни» от глегола м7 (давать) и 
существительнаго ен (жизнь). Дальше в шаманских обращениях в лайн ’у 
приложили эпитет ам: (отец). Нз этом основании Шаманы изобрели миф 
о сотворении человека; первую Пару. будто бы, медт сотверил из песка, 
со шкурой без шерсти, от которых и расплодилиеь люди и приобрели раз- 
ные наречия, обычаи и веру. При этом ми) озаботился о людях, чтобы 
они не замерзли: дал им. кремень, взятый им от айбы (духа грома). Но 
идея творчества, выраженная шаманами в их шаманеких обращениях, еще 
недостаточно культивировалаеь среди народной массы. Кроме того, твар- 
чество ма7]н’а выражается только в сотворении человека, а домашние 
животные, как и прочие полезные звери и птицы, согласно мифологии. 
были не сотворены, а даны, поэтому идея творчества, как чуждая народной 
массе, в ее сознании весьма смутна или только обнимает естественное 
обновление и выражает больше идею добра. 

Глава небесных духов живет на девятом небе, он подает хуши людям 
и полезным животным, посылая их через подвластных ему духов, а 
иногда оказывает помошь через шаманов. По своей инициативе он не 
вмешивается в дела людей и не выслушивает их личных просьб. К нему 
обращаются только в исключительных случаях—при трудных родах, при 
билезнях людей и скота, обыкновенно через шаманов. 

Судя по содержанию этих шаманств, ма]тн подает души и оказы- 
лает помощь больным людям и скоту и тем самым влияет на благосостояние 
ч.ловека. Но, в общем, он мало интересуется судьбой людей и будто-бы 
даже не особенно долюбливает, когда к нему являются с докукой шаманы. 
Взиду такого равнодушного отношения к людям и тунгусы платят ему 
в значительной степени тем же, обращаясь к нему лишь В 06060 И‹Елю- 
чительных случаях их жизни. Кровавых жертв ему не приносят, з только 
посвящают оленей белой масти, которых по посвящении, холят 10 есте- 
ственной смерти. Однако не следует думать, что ман, как податель я 
этец, стал близким христианскому богу. Последнего тунгусы называют 
«икона небо» и до сего времени в их лексиконе собетвенного термина лля 
него не имеется. | 

Второстепенные небесные божества (хеге]ьТ) по происхождению. 
психике и свойству своего характепа— добрые. Они населяют небо целыми 
племенами: метеоры, утренние и вечерние зори, радуга, звезды, млечный 
путь— все ато светлые божества, по они, сравнительно. мало интересуют 


г 
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тунгуса. так как не имеют прямого отношения к его потребностям. В про- 
чнвоположность духам тьмы, они невидимо помогают человеку, и тем са- 
мым смягчают его характер. = | 

Кроме духов света и тьмы, есть еще категория духов другого порядка, 
це они будут рассмотрены пиже, в главе, посвященной им. 


Глава ХХ]. 


Понятие о жизни и душе. — Ягизнь и дыхание. — Различие между ды- 

танием и душой.— Материальные основы души.-- Аналогичияе пред- 

ставления о духат.—Оеновы для зарождения и образования дрии.—' 

Веществениая ее оболочка.—Отделение души от тела. — Появление 
души в детят.—Седалище души. 


Весь органический мир, по понятням тунгусов, обладает жизнью и 
дыханием. | | 

Из всего органического мира они выделяют человека и мир полезных 
животных, которые кроме жизни и дыхания имеют еще душу (ом | 

Жизнь (2н) представляет собою некоторую сущность матери, свой- 
ство воспроизведения и потому она имеет в себе материальные основы. 
Дыхание (ефкше) чвляется вместе с жизнью, а душу (0 ) подает вер- 
ховное существо ма]. Повидимому, жизнь и дыхание представляют со: 
бою неделимые элементы, ибо одинаково зависят один от другого. Но 
между дыханием п душою имеется уже существенное различие. Между 
ниуи такая же противоположность, какая между физической стороной и 
психической, хотя душа имеет материальные основы и даже с’едобна. 
Подобное представление о душе отражает один из видов каннибализма, В 
основе которого лежало поедание вместе с телом и души, чтобы охранить 
себя от ее козней. 

Жизнь дается матерью во время зачатия, дыхание появляется само 
‹обой, вместе с жизнью, а душу подает верховное божество №2714 в мо- 
мент рождения. В остальном представление о душе мало чем отличается 
от духов, представляющих собою олицетворение различных предметов и 
явлении природы. Однако душу имеют только человек и полезные живот- 
и:4е. Гастительный мир, пресмыкающиеся, насекомые, рыбы и птицы, имея 
виснь и дыхание, не имеют душит, о имеют вхесто нее духа (ме йуна). 
Основой для зарождения и образования души послужили психозы извест- 
ного характера, являющиеся наиболее очевидными для признания особен- 
кого психического состояния, как сны и грезы. Прежде всего, вероятно, 
тунгусы наблюдали за физическими процессами в человеке и образовали 
предетавление о дыхании, а затем, когда психозы были подмечены и вы- 
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делены, как особые психические состояния, стало образовываться и пред- 
ставление о душе, как о психической силе, выходящей из обычных норм. 
По мере наблюдения над этой силой в человеке и животных, она стала 
означать уже вообще психическую жизнь, а так кав эту жизнь (душу) 
подает верховное божество ма]и:, то она является, кроме того, носитель- 
ницей известной доли могущества верховного божества, что наиболее ясно 
выражается в бессмертии души и в обладании ею тояько людьми и исклю- 
чнтельно полезными животными. | 

Таково происхождение представления о душе, которое подтверждает 
и самая терминология слова 0м1, состоящего из восклицания о—выражаю- 
щего радость, сочувствие, доброе отношение, и слова мё, буквально означаю- 
щего— оторопь, нервоз.. 

Хотя элементы души невидимы и неосязаены, но, в представлении 
тунгусов, она походит на маленькое зерпышко, бьющееся, как пульс. 
Некоторые души, тем или иным путем вырванные у похитивших их 
злых духов, по об’`яснению шаманов, бывают наполовину почерневшими, 
8 это означает, что злой дух уже начал поедать ее. На замечание автора 
одному тунгусскому шаману, что подобные доводы о существовании души 
неубедительны, последний привел следующий аргумент: «Ты не веришь? 
Но скажи мне: когда человек ; испугается, то что из него выскакивает? 
Душа!» | 

Затем, вскоре, тот же шаман, при шамапстве над больным, желая 
окончательно удостоверить автора, что он действительно добыл душу боль- 
ного, показал небольшое тельце, которое, ‘как удалось № оследствии 
выяснить, при помощи микроскопа, ‘представляло собою скатанную паль- 
Цами вошь. Это указывает ‘на то обстоятельство, что душа похищает 
_ злыми ‘духами, исключительно, как с‘едобное существо. | 

’Душа человек может покидать его тело, что подтверждает прежде 
всего испуг, сны, грезы, случаи летаргии, продолжительный обморок, 
галлюцинация и проч. У родившегося ребенка шаман на первое время душу 
прячет в какое-либо ‘укромное место, из опасения, чтобы ее не похитил 
какой-либо вредный дух; там она обитает ночью и лишь днем прилетает 5 
спящему ребенку, Причем, последний, увидев свою душу во спе, смеется. 
Временное отсутствие Души причиняет только болезнь, а смерть происхо- 
дит после того, как по отсутствии души в тело’ веселится болезнь и тело 
будет с’едено. После этого душа обыкновенно улетает к верховному бо- 
жеству майн”у для того, чтобы снова явиться в детях. До возпикновения 
светлого культа души умерших поедались духами, а с появлением его, 
‚ согласно более новым воззрениям, божество, к которому улетают души, 
уже не употребляет их в пищу, а дружески принимает. Но не все дупии 
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людей и ЖИВОТНЫХ НДУТ обязательно к ма) ИГУ. Души добрых и злых людей 
и животных удерживают и после смерти характер, который они имели 
при жизни, поэтому к ма]иг’у улетают лишь души детей и исключительно 
добрые души взроелых, представляющие собою некоторую сущность `60- 
5ества, а души злых аюдей и животных уходят вместе с телом на место 
бун1 в царство теней и неудовлетворенные занимаются исключительно 
различными кознями к человеку. Уроды, выродки, идиоты совершенно не 
нмеют души, хотя при жизни им приписывают дар ясновидений. 

Тунгусы полагают, что душа присутствует в сердце человека, но 
большей частью она находится вне человека, лишь только сопутствуя ему, 
как тень (тан4). 

Такова философия тунгусов о жизни и душе, составляющая основу 
их религии. Душа человека, видимая во сне, являясь некоторою сущно- 
стью божества, представляет собою действительно существующий пред- 
чет, имеет вещественную оболочку, может покидать тело, входить в него, 
и снова являться в детях. | 


Глава ХХП. 


Культ жюивотных.—Причины зароюдения культа полезных и основы 
культа вредных животных.— Медведь и его проистождение.— Месть 
медведя и солидарные отношения к людям.—Оборотни. — Добрые и 
злые медведи и отношения к ним.—Отота на медведя  необтобимые 
предосторожности. — Медвежий праздник и его значение.—Обычай 
вскармливания и транения некоторых частей медведя.—Торжествен- 
ная клятва (присяга) жмтой медведя.—Олень и его сверхъестественное 
св0иство.—Чистые и поганые олени.—Собака и отношение к ней.— 
Мифы. 


Культ животных основан у тунгусов не только на страхе. Они во 
видят почти никакого различия между собой и животных миром и даже 
признают во многих отношениях превосходство последних над собой. Кроме 
того, полезные животные имеют тзкие же души, как и человек, одина- 
кового достоинства и сущности. Всякое животное в действительности, по 
представлению тунгусов, такой же тунгус, а иногда и более сильный пли 
разумный. | 

По желанию животные могут сбрасывать маску и являться в Чело- 
веческом виде, — пишет В. Богораз. Предполагаетея, что дикие животные 
вообще имеют очаг и домашнее хозяйство. Чукотские, например, охотники 
говорят: «Лисица .имеет свое жительство и она может отомстить при помощи 
своих домашних амулетов». 
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‘Животные могут внезапно изменять свой вид и превращаться в че- 
ловекоподобные существа. Такие представления преобладают в фольклоре 
и у всех северных племен Енисейской губернии. 

Культ полезных животных вызывается характерными чертами по- 
следних, именно, кротостью по отношению к человеку и благодетельство- 
ванием ему. Культ же вредных животных основан, главным образом, на 
страхе как перед живыми, так и перед мертвыми, которые после смерти 
лричиняют всякие козни промышленникам и мстят им. На этих основа- 
ниях тунгусы оказывают знаки самого глубокого уважения всякому жи- 
вБотному и даже таким, как ящерица, змея, летучая мышь, муха, 
жук, комар и проч. Наибольшее уважение заслуживает медведь, олень 
и др. звери, имеющие промысловую ценность. Медведь самое большое и 
снльное животное и потому он пользуется особым уважением. Кроме того, 
ЗУНГУСЫ видят в нем лружественного чужеродца. 0 происхождении мел- 
ведя у них существует миф, в котором указывается, что прародительницей 
медведей была одна одичавшая девушка. 

`Поэтому медведиц тунгусы называют ебыкб— бабушка или матушка, 
а медведей-самцов— дедушка или батюшка. Шкуру медведя никогда не 
называют просто шкурой (тракиа); а всегда употребляют особый термин 
напмакын, который означает название обыкновенной верхней одежды 
для обоего пола. Кроме того, раныше медведь имел, будто бы, «почки, как 
у человека, но упал с яра и отбил их и они стали мелкие». Во всем 
остальном медведь отличается от человека только тем, что «не имеет боль- 
шого пальца, как у Человека, и не умеет плевать». За неува- 
жение к себе медведь жестоко мстит. «Одина девушка бросила голодному 
медведю старую подошву от обуви, тогда как птичкам бросала костный 
мозг. Оскорбленный медведь жестоко отомстил ей за это: разорвал ее брата 
пополам и то же ожидало и девушку, если б она, спасаясь от медведя, не 
нырнула в середину между трех человек санных». Добрые отношения к 
медвелю вызывают и в нем чувства солидарности. 06 этом у тунгусов 
ниеется иного преданий и рассказов и, между прочим, следующий: «в жи- 
лище одного тунгуса забрел медведь. У очага лежал нож. Медведь заинте- 
ресовалея ножем, взял его в лапы и начал рассматривать. В это время 
вернулся хозяин. Тот и другой сильно перепугались. Медведь осторожно 
подал нож хозяину. Последний взял нож, отрезал ломоть хлеба и, в свого 
очередь, подал хлеб медведю. Медведь с`ел хлеб и ушел». 

Преждевременно вышедшего из берлоги медведя тунгусы считают 
злым духом, в образе медведя. Иногда в медведей обращаются шаманы, или 
просто злые люди. Иногда будто бы вредные духи и оборотни встречаются 
в образе полосатых и даже восьминогих медведей. Случается, что добрые 
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медведи, сами по себе, вследствие неуважения или сильного ‘оскорбления 
человеком, начинают страдать ноносом и делаются злыми. 


Однако ничто не мешает тунгусам охотиться на медведей и убивать 
их. Если сраженный медведь почему-либо не упадет головой к солнечной 
стороне, то это дурное предзнаменование— целое несчастие. Душа этого 
медведя уже не улетит к верховному божеству ма]’у. а превратится в 
зного духа и будет причинять в течение всей жизни не только промышлен- 
нику, убившему медведя, но и всему его роду различные несчастия и 
козни. Поэтому тунгусы предпочитают охотиться на медведя с рогатиной 


или отказом, с которым, хотя и с риском для собственной жизни, но в0з- 
можно поразить медведя так, чтобы он упал головой к солнцу. 


В случае удачной охоты на медведя тунгусы устраивают медвежий 
праздник, сопровождающийся различными церемониями и обрядами; 
устроение праздника является уже родовым делом, отчего праздник этот, 
кроме своего религиозного значения, играет еще огромную роль в обще- 
ственной жизни тунгусов. Раньше у них существовал обычай вскармли- 
зания медведей, но он вышел из употребления, и теперь, в тех же целях, 
тунгусы держат при себе только некоторые части медведя, присутствие 
воторых отгоняет всяких злокозненных духов, вечно покушающихся на 
кизнь и здоровье тунгуса, например, шкуру с головы медведя хранят при 
себе шаханы, а лапы медведя имеются почти в каждой семье. Из нашин 
\едвежьих шкур, обыкновенно, шьют оленьи потники в целях предупре- 
дения травли оленей медведями и волками. Иногда © тою же целью 
Медвежьи лапы привешивают на шею оленям, но больше их. хранят на 
лабазах и амбарах, чтобы припас и имущество не опоганил и не раехитил 
хищный зверь. Южные тунгусы Енисейского округа в целях ограждения 
т злых духов и от случайных нападений хищных зверей хранят при себе 
В сухом виде медведку. Часто медвежью лапу кладут в зыбку грудных 
тетей, чтобы не плакали. Медвежьей лапой торжественио присягают, со- 
«игая ее на огне, отчего клятвопреступник должен подвергнуться сведению 
руки. 

Психологическое основание присяги заключается в том, что прися- 
ающий вызывает существо, признаваемое сверх`естественным, покарать 
9 за ложь, и употребляемые для этого приемы лишь снуволически под- 
Черкивают этот вызов. 

Таким образом, медведь, в глазах тунгуса,— существо выешего поряд- 
га, разумное, могучее и сильное, и поэтому вполне понятно и естественно 
ИЭклонение ему. Не менышим поклонением ин почетом пользуется домашний 
лень. Буу приписывают сверх`естественные свойства, он знает все, пред- 
`зазырает удачи и неудачи и бедствия. Если, например, тунгуе собрался 
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на охоту и олень в это время чихнет, то это вервый признак неудачи. Во 
Беех трудных случаях жизни; когда тунгус задумывается нах тем, чтоб ему 
предпринять, олень является чуть зи не самым убедительным советником. 
При жизни это кроткое и покорное существо несет рззнообразную службу 
у тунгуса, а по смерти является небесполезным Ходатаем перед верховным 
божеством ма] н’ом, от которого зависит жизнь и благополучие тунгуса. 
Если тунгус обращался с оленями хорошо, то захушевные его желания бу- 
дут уважены— верховное божество, по просьбе пропавших оленей, воз- 
наградит хозяина прибылью в стаде. В противном случзе души оленей 
никогда не возвратятея к хозяину, чтобы явиться в дальнейшем приплоде. 
Опи будут говорить: «Зачем мы пойдем к тебе и будем просить майн 'а 
о милостях к тебе? Ты нас мучил, бил и обращался с нами жестоко!» 

Если оленя задерет волк, то остатки такого оленя подвешивают к 
дереву, чтобы они плакали перед Ма] ’ом.. Чистых оленей, т.-е. посвя- 
щенных май н’у, закалывают только в крайних случаях, исключительно 
при шаманствах, при этом оставляют при швуре ноги с копытами, голову 
и внутренности; поднимают их на шесты и, обернув оленя головой с 
солнцу, оставляют. 

Другим наиболее полезным животным, является собака, самый вер- 
ный друг и товарищ тунгуса. Собаку ма] подал человеку и потому она 
пользуется также известным уважением. Волка, наоборот, дах злой дух 
зешли, могущественный Быйын0ор на-зло ма н’у и людям. Плохо обра- 
щаться и смеяться над собакой нельзя и особенно :звушкам. Так, одна 
девушка часто играла и смеялась над собакой. По выходе замуж, отдавая 
свекру поклон, она испустила зловоние и ‘удавилась от стыда. Затем, 
относительно собаки существует иного поверий и примет. Если собака 
забредет в воду—будет дождь, если жмется вк огню-—будет мороз и пр. 


_ Глава ХХШ. 


Мамонт.— Животные, имеющие промысловую ценность.—Талиеманы.— 

Клятва лапой белки.—Птицы, имеющие отношение к культу.—Пре- 

смыкающиеся, насекомые и рыбы.—Генезис тотемизма у тунейсов, 

приведший х признанию некоторых животных и птиц родовы- 
| ми погровителями. 


Мамонта се _ тунгусы считают вредным ЖИВОТНЫМ. Некоторые пре- 
дания указывают, что некогда тунгусы встречали его живым на данной 
территории. Зверя этого было, будто бы, много, особенно, у побережий 
Ледовитого океана. Русла рек ие что иное, как мамонтовые тропы, а на 
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местах ия лежанок образовались озера. За. то, что мамонты портят землю 
майн разгневался на них и они скрылись в землю, где в настоящее время 
и обитают. Изображения мамонтов из железа и меди. имеются почти у 
кзждого шаиана, которые служат шаману духами-помощниками в его 
подземных странствованиях. В пользу могущества мамонта, требующего 
4 себе тавже известного уважения, у тунгусов существует следующее пре- 
дание. Однажды, на озере Ессее, зимою, на поверхность льда выпятило 
бнвень мамонта. Тунгусы решили срезать, его и продать купцам. Против 
огого восстала местная шаманка и, угрожая бедами и несчастиями, запре- 
тыла трогать мамонта. Но. тунгусы не. послушали ее и отпилили бивень. 
В это время с ужасным треском и гулом разорвалось озеро и с того времени, 
ежегодно, на озере Ессее, лед трескается и посредине ‚образуется глубокая 
расщелина. = В" 

От мелких животных, имеющих промысловую ценность, когти и 
ноздри срезаются и хранятся в качестве амулетов или талисманов, шкурки 
продаются, а туши подвешиваются на деревьях. У южных тунгусов 0со- 
бенным уважением пользуется белка, лапками которой они даже прися- 
гают, & у северных тунгусов песец. Тояно также и с вредных животлых, 
имеющих промысловую ценность, например, с волка, ноздри срезают и 
оставляют при себе, но тушу вредных животных никогда не подвешивают, 
а зарывают зимою в снег, а жетом в. мох. гл | 

Кроме зверей, довольно определенные отношения в верованиям тун- 
тгусов имеют некоторые птицы, из коих наибольшим почетом и уваже-. 
нием пользуется ворон. Его считают верным товарищем и спутником волка 
и вестником различных несчастий и бед, тем не менее, только один ворон 
знает ход в верховному божеству мадн’у. По приметам тунгусов 0со- 
бенно много воронов появхяется во время пздежа оленей и. эпидемий нз 
людей. Автору самому приходилось наблюдать, во время эпидемии черной 
оспы в зиму 1907—1908 г.г., массовое появление воронов в с.-в. пол0- 
вине Туруханского края; они перелетали. стаями и день и ночь пе- 
приятно каркали. Встреча с вороном, по верованию тунгусов, предвещает 
несчастие. Не меньшим уважением пользуется орел, встреча с которым 
также предвещает несчастне, хотя он олицетворяет собою справедливость 
н честность. Затем довольно определенное отношение к культу имеют: 
гагара, лебедь, кедровка и кукушка. Гагары прекрасно знают подземный 
мир и оказывают большую помощь шаманам. Лебедь помогает шаману во 
время его воздушных полетов и странствований, кроме того, птица эта 
олицетворяет собою супружескую верность и любовь. , 

Сова и кукушка имеют какое-то отношение к мулу’у океана, на- 
гылающему ветры. Шо убеждению тунгусов, для того, чтобы вызвать 
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ветер, стоит только раззорить гнездо совы. Подобные суеверия раз- 
виваютея на почве случайных стечений обстоятельств. Так, в 1908 г.. 
в первых числах июля, по р. Волочанке (притоЕ Хеты), поднялся силь- 
ный комар и овод, который нестерпимо мучил людей и скот. На 7-е июая 
‚комар усилился до того, что не было никакой возможности отойти от лы- 
мокура, а скот уже начал дохнуть. Тунгусы собрались и решили всем родох 
напустить на гнус сильный ветер, а для этого нужне было найти ‘гнез1е 
совы и раззорить его. Несколько человек отправились в поиски за гнез- 
дом и последнее было пайлено и раззорено. На-завтра подул сильный 
западный ветер и разом отогнал гнус. Из этого нетрудно себе предста- 
вить сколь велико и убедительно значение чисто случайных обстоятельств 
в развитни их суеверий. Кедровку тунгусы считают товарищем и ненз- 
менным спутником медведя. Большим почетом и уважением пользуется 
небольшая птица укок! или кожчаи (самец). Она имеет желтое брюшво 
и зеленый длинный хвост. Водится в Туруханском крае исключительно по 
главному горному кряжу. В пределах Енисейского округа встречается чаще. 
По паблюдениям тунгусов птица эта имеет двух жен, т.-е. по две самки. 
Живет около самых жилищ и по старым стойбящам, довольно ручная птипз 
и питается большей частью отбросами пищи из жилищ: тунгусов. За не- 
пэчтительное отношение к’ себе она, будто бы, жестоко мстит. Так, один 
мальчик поймал кукокЁи выщипал из нее с живой перья. На-завтра У 
. него заболели ноги, сделались раны на ногах и развилась дурная болезнь 
(сифилис), которая ‘его и села. | 

Летучая мышь, пресмыкающиеся и насекомые вызывают у тунгусоя 
не меньше почета и уважения, чем самые крупные звери. Летучая мыть, 
например, представляет собою крайне вредное существо, з наступить на 
нее— целое несчастие. Пресмыкающиеся тунгусы относят также к раз- 
ряду вредных существ, причиняющих болезни, но иногда и они могут 
быть полезны. Достаточно, например, положить змею слепому на глаза, 
как он прозреет. В общем, однако, змея является одним из наиболее вредных 
существ и самых коварных, от прикосновения к которым даже веществен- 
ные предметы плачут и стонут. Однажды, рассказывают тунгусы, змея 
заползла в чум, забралась по чумовому шесту вверх и повисла. От тепла 
е нее начало капать сало, которое падало на булку, лежавшую около 
очага. Булка. будто бы, стонала от этого, как тяжело раненый человек. 
Тритонов и ящериц обычно привязывают к животу беременных женщин 
при трудных родах, для скорейшего разрешения от бремени, а иногда, 
в сухом виде, унотребляют, как лекарство от одленьей болезни. 

Раковины, по убеждению тунгусов, закрывают выходы из подлехного 
мира на обитаемый мир вредных духов. | 
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Из нщекомых` наиболее поражает  тунгусов сила, разум и 
удивительные инстинкты муравья, которого они считают сильнее и умнее 
человека и потому относятся вк муравьям с некоторым уважением. Рас- 
сказывая 0б удивительной силе этого насекомого, тунгусы утверждают, 
что мураш легко справляется с равной ему по величине тяжестью из 
свинца, чего человек ни в коем случае сделать не в силах. 

Комар и тот вызывает к себе известное отношение. Например, убя- 
вать его нельзя, ибо от этого его будет еще больше, а если уж нужно 
избавиться от него, те следует поймать муху и сжечь ее на огне. Из рыб 
нзибольшим уважением, среди туруханских тунгусов, пользуются чиры. 
Желчь и мозг чира предохраняют от болезней, почему они носятся в ко- 
жаном мешочке на шее, подобно ладонкам в России. У южных тунгусов 
Ениесйского округа в большом почете карась. Раньше карась был боль- 
шой и шарообразный, но рассорился с медведем, последний ударил его 
лапой и он стал как лепешка. Вообще тунгусы относятся с уважением не 
только ко всем животным, но даже и к остаткам их. Тущи добытых жи- 
`отных, запретных для пищи, или подвешивают или зарывают в мох. 
Вости животных, птиц и рыб собираются в кучу и складываются в укром- 
ном месте, чтобы их не топтали и не осквернили женщины. Животное, 
не нужное тунгусу. он никогда не убивает напрасно, считая это тяжким 
преступлением, под страхом возможности убить какого-либо сородича в 
05рззе животного. Таким образом, верования тунгусов, заключающиеся в 
поклонении животным, почитаемым как сородичи или родоначальники их, 
проливают свет на довольно темное явление первобытных религий—тоте- 
мизм. Тотемом, следуя определению Фрэзера, считается класс предметов, 
на которые дикарь смотрит с суеверным страхом, веруя, что между ним’ и 
каждым членом этого класса существует тесная и совсем особенная связь. 
Изучение тотемизма, как. известно, доказало, что тотемы могут быть лич- 
ными и групповыми. Последние, в свою очередь, могут быть семейными, 
родовыхи и племенными. Далее известно, что весьма характерной, хотя и 
не непременной чертой. тотемизма является убеждение, что между груп- 
ПОЙ н ее тотемом существует генетическая связь, т.-е., Что тотем, живот- 
ное, растение и т. д. оказывается предком членов данной группы. На 
почве этих верований возникает ряд обычаев и обрядов, которыми отлн- 
чаетея тотемизм. Тотемические представления развиваются и видоизме- 
кяются соответственно с культурным ростом племени и приводят посте- 
ленно к поклонению животному, как таковому: в этом фазисе своего 
Развития зоолатрил возникает из тотемизма, настолько по внешним при- 
знакам похожего на зоолатрию, что отыскать тотемические основы не 
веегца оказываютел легко. Институт тотемизма у тупгусов принял доста- 
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точно ясно выраженную форму, так что совершенно наглядно можно про- 
следить и самый генезис этого интересного явления первобытных религий. 
Логкотные, которым` тунгусы оказывают поклонение, по образу ‘и подобию 
те же тунгусы, или предки, принимающие, по мере надобности, образ тогз 
или другого животного. Божества эти населяют средний и подземные миры 
п Болит такую же жизнь, как ий сами тунгуеы, имеют жен, детей, соро- 
ричей и проч. Поклонение тотемам распространяется нз весь власс дан- 
ного об`екта и обязательно для своего рода в отдельности, ибо у‘тунгусов 
выработалась система отдельных тотемов для кождого рода. Тажим обра: 
зом, тотем является важным символом родства. Если принять во внима- 
ние обычай тунгусов выбирать имена новорожденным но каким-либо. 0е0- 
бенностям иди событиям, совпавшим с рождением, то нетрудно себе 
представить начальную ступень развития тожемизма, ‘приведшую к пря- 
знанию некоторых животных родовыми покровителями. Обычно имена ро- 
доначальников сохраняются за целым родом и потому такое имя овз- 
зывается в роду’ почитаемым покровителем или родовым божеством. 


‚Глава ХХГ". 
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Теория болезни р тунг 21}с08.—У мершие.— Русские ‘болезни.— Предста- 
влечице об осте. —Дуги-предки, причиняющие болезни и толкающие нз 
различные преступления. самоубийства и лишающие рассудка.—По- 
нятие о смерти.— Ассоцичрование смерти с. поедакием.—-Отринание 
естественной смерти. — Ми[ы. о. смертль-—Зазвобная жизнь.— 1одзем- 
ные миры.—Образ жизни. тарактер и деятельность умершит.—Страх 
#6лед покойниками тар‹з.—Различие по степени своей зловредности. | 


Болезнь, по воззрениям тунгусов-— злое существо, забравшееся. в те 
и медленно его поедающее. Представлению 0 том, что белезнь вредный дух, 
легко подают повод сновидения, кошмары, при неправильном функциони- 
ровании какого-либо органа, например, при истерии и глистах,' весьма 
распространенных среди тунгусов, при одышке, астие и -проч.; им ка- 
жется, что какое-то существо залезло внутрь, ворочается, мешает дыха- 
нию ит. х. Духи эти антропоморфизированы и действуют или самостоя- 
тельно или по инициативе шаманов. Во время болезни жилище больного 
полно таких духов, стремящихся забраться в больного. Духов этих тун- 
гусы различают на русских и своих. К последним они относятся несколько 
спокойнее, тогда как первые вселяют в них ужас, особенно остро-заразные 
болезни оспа и тиф, которые являются для них роковыми. Самым ужасным 
духом этой категории является оспа; тунгусы` называют ее не иначе, Как 
мачеха. Оспа тупгусам представляется в виде женщины, которая нередко 
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‹адится к ним в санки, в таком случае. присутствие ее узнается по 
тяжелой езде. Иногда онз посещает чумы в виде привидения, слышен 
торох ее хольбы и даже дыхание, но самой ее не видно. Однако оспа, 
тиф н все другие болезни как русского происхождения, так н тунгус- 
ские, могут превращаться. во что угодно и принимать. любые. формы, на- 
пример, сделаться шерстинкой п попасть в пищу, мухой, головешкой и т. д 
Духи эти не сверх’естественпые существа, а ‘реальные личности, их же 
собственные озлобленные предки, которые также живут жизнью, ничем ие 
отличающейся от действитольной, имеют жен, детей, скот. и проч. Духи, 
причиняющие болезни, имеют те же названия, что и самые болезни, иди, 
точнее, они в действительности и представляют собою различные 60- 
лезни. В этой категории духов относятся также духи, толкающие на раз- 
личные преступления, самоубийство, лишающие рассудка и т. д. Отно- 
сительно понятия тунгугов о смерти, необходимо отметить, что в тунгус- 
‹;эм лексиконе не имеется даже слова, обозначающего смерть, & вместо 
зего привилось некаженное русское кзл’ер. 

Илея смерти до того не сродна тунгусам, что они готовы: впасть в 
явное противоречие с фактами и отрицать смерть, как естественное явле- 
ние. Под понятием . искаженного русского. слова »1мёр . сггы позраз- 
умевают вредного ‘духа, также поедмощего`тело больного, но более губи- 
тельного ч х@ргзи в случае смерти обычно говорят. кьмёр ная харг: с’ел. 
Не в случаях смерти в престарелом возрасте тунгусы обыкновенно говорят 
будён, что, в. переноснем смысле, хотя и имеет общее значение. са словам 
пропал или Помер, но в точвом значении оначит отдам, а слове «отдан» 
имеет общее значение со словом «взят». Таким образом, психология слова 
будён указывает, что тунтусы до некоторой. степени мирятся. со смертью 
в глубокой старости. Вообще же смерть, венец настоящей жизни, происхо- 
хит от. того, что какой-либо вредный дух вселяется в тело человека или 
животного и с’едает его. Иногда духи поедают людей по иницизтиве. ша- 
мана, в таких случаях говорят «шаман сел». 

В мифологии тунгусов имеются указания, что аекогда люди не уми- 
рали Шо этому поводу создалиеь фантастические вымыслы, сводящиеся к 
ребическим попыткам уяснить самый процесс смерти и ее причины. Так, 
У ‘еверных тунгусов существует миф, в котором говорится, как однажды 
з.мёр превратилась в муху, но один Умный шаман поймал ее в бутылку, 
в которой долго держал и зз это время люди и скот не умирали. Если бы 
этот шаман, по приказанию верховного божества, не выпустил смерть на 
волю, то люди не умирали бы до сего времени. | 

Загробная жизнь. по представлению тунгусов, есть только продол- 
жение земной. Для людей и полезных животных загробный мир находится 
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ТТ же на о^итаемой земле, па полуночной стороне и, только для лин, 
`мерших в престарелом возрасте, злых людей, уродов, вредных животных 
и вообще об’ектов, не имеющих души, он отодвигается дальше вглубь 
з‘мли. Умершие шаманы и шаманки обитают еще дальше в подземном мире, 
представляющем собою пропасть. Цокойные в этих мирах находят своих 
родных, живут семьями, имеют олений скот, и, как уже было упомяну- 
то, живут жизнью, мало чем отличающейся от настоящей, только они невя- 
димы. Из эгоизма, особенно присущего тунгусам, они, жалея утраченную 
земную жизнь с ее благами, стараются забрать к себе свою семью и скот, 
’очему и: причиняют болезни и смерть близким родственникам, любичых 
существам и скоту. Поэтому покойники действуют всегда с корыетнон 
целью, побуждаемые не только злобой, но и эгоизмом, составляющим одну 
‘из резких особенностей характера тунгуса. По глубокому убеждению тув- 
гу^а. все исконники приносят тот. или иной вред, почему вселяют по 
отношению к себе чувства сдаха, с которым связана также и тревога о 
потерянном человеке. На этом основании тунгусы считают всех вообще 
нокойников вредными существами и называют их не иначе, как харг.. 
каковым называют и вообще всех вредных духов. Довольно интересной 
является терминология этого слова. В тунгусском языке имеется воскли- 
пание та, выражающие огорчение, досаду, отвращение ненависть, и за- 
теми, имеющее общее начало с первым, пугающее междометие гар! уше- 
требляемое при погоне оленей, при науськивании собак на какого-либо 
зверя, Еели нужно внезапно кого-либо напугать, в шутку или на самом 
леле, то пугают также словом ‹хар/» Отсюда нетрудно себе представить, 
каким образом сложилось представление тунгуса под понятием слова харгг. 
Этим же термином тунгубы называют уродов, идиотов и различные отри- 
цательпые неблагоприятные явления и случайности. Харгье могут яваяться 
в самых разнообразных видах и формах, в виде людей, животных, насеко- 
мых, пресмыкающихся, в виде различных предметов и явлений природы; 
встречаются они на суше, в земле, в воде и только на небе их нет. 
Затем, они отлично осведомлены 0бо всем, что происходит на земле. Но 
не все х@ргь одинаково страшны. Одни из них причиняют мелкие не- 
приятности и пакости. Это маленькие духи, карлики, образовавшиеся из 
бабок от ног н рук покойников. Другие занимаются исключительно опу- 
стошением оленьих стад. например, оленьи болезни, эпизоотин, третьн 
пзкушлится на самую жизнь тунгуса, причиняя болезнь и смерть. 
Последние составляют специальные роды особенно злокозненных существ. 
в которых обращаются только чрезвычайно злые люди, вредные шаманы 
И шаманки и суб’екты, пе имевшие при жизни душ. По смерти добрых 
людей и полезных животных, души их улетают к верховному божеству, 
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дыхание прекращается, а тела все же становятся харги, хотя и не 060- 
бенно опасными, ибо существенного зла они, как и умершие дети, не причи- 
няют. Такова судьба умерших, и жизнь их в загробном мире, повидимому, не 
особенно привлекательна, ибо часто пох землей слышен плач и стена- 
ния покойных о потерянной жизни и о близких любимых существах. 


Глава ХУ. ИВ 


Отсутствие похорон и погребальных обрядов в старину.—Цодвеим- 
вание трупов на деревьяхт.—Лабазы.—Потхороны в лодках. Древний 
шаманский лабаз на реке Хетье, в с.-в. половине Турутанского края.— 
Подвешивание послеродовых последов к деревьям.—Наземные могиды.— 
Гробы.—Рытые могиды.—Кладбище.—Обряд прощания с родовича- 
ми—1ар6;.—Попытки возвратить к жизни умершего.—Цогребам- 
ные обряды.—Прощание с трупом семьи.—Вынос тела из жилиша.— 
Причитания. — Похоронный поезд. — Жертвы покойнику. — П отороны 
шаманов. —Куружн. —Шаманство зрёпть ит и ре. очищения.— 
Участь стариков. 


| В отдалстное время у тунгусов ни похорон, ни погребальных обрядов 
ме существовало. Обыкновенно бежали от покойника, оставляя его в том 
положении, в каком он помер. Во времена Койут’ ов, так. наз. «предводи- 
телей родов», покойников стали подвешивать к деревьям, как указывают 
предапия, затем стали горонить на помостах или лабазах, утвержденных 
на двух или четырех столбах, в безлесной же местности, в тундрах, трупы 
обычно клали в долбленные лодочки (ветки) и зарывади их мохом. Лабазы 
у тунг) сов сохранились до настоящего времени и ничем. ни отличаются от 
якутских арчагасов. Автор имел случай видеть старинный тунгусский ла- 
баз одной шаманки, находящийся на правом берегу р. Хеты (притока Хатан- 
ги). Помост этот сделан на двух столбах высотою в сажень, на котором стоя- 
ла выдолбленая колода. Труп головой лежал на север и завернут был, по- 
видимому, в ропдугу, ко последняя от времени истлела. У южного столба, 
в ногах, висел большой медный котел проткнутый в днище. В колоде на- 
ходидись предметы женских рукоделий: кисет из лебяжьих ног и трубка. 
Кругом помоста валялись скребки для выделки и обработки шкур. По предз- 
нию похороны эти происходили около 180 лет тому назад. В настоящее время 
"нособы похорои путем подвешивания на деревьях и лабазы уже выхо- 
дят из употребления и сохраняется как переживание лищь в обычае под- 
вешивать детские колыбели от умерших детей и послеродовых последов в 
деревьям. Последние иногда подвешивают еще в небольших чумивах, 
у‘троенных из жердей. Впрочем, младенцев тунгусы и теперь кладут в 
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колоду, выдолбленную из дерева и подвешивают в лесу. Под влиянием 
русских тунгусы стали хоронить покойников на земле и зарывать в 
землю. Наземные могилы являются переходной ступенью к современным 
могилам. Они делаются следующим образом: устраивают деревянный по- 
мост на земле, на который и кладется труп, затем над трупом делается 
сруб, покрытый сверху двускатной крышей. Иногда труп просто завали- 
вают деревьями. Этот способ похорон в настоящее время удерживается 
только при похоронах женщин, мужчин же обычно зарывают в землю. 
Гроба делают долбленые из дерев с гнилой сердцевиной или дощатые и 
опускают их в неглубокие, до одного аршина, ямы. Затем могилы засы- 
пзют землей и обводят срубом, или покрывают особой деревянной крышей, 
с гребнем, украшенным резьбой и изображениями птиц. В виде пережи- 
вания ‘сохраняется еще обычай класть покойников в лодки, где они 
находятся до изготовления гроба. Затем лодки раскалывают и употребляют 
их для крыш сруба. Могилы свои тунгусы устраивают всегда на холми- 
ках и в направлении на север (в длину). На некоторых могилах встре- 
чаются деревянные осьмиконечные кресты или памятники в виде пира- 
мид, на верху которых находятся деревянные изображения птиц. К кре- 
стам и пзмятникам привязывают восковые свечи и мешочки с ладаном. 
Хоронят обычно недалеко от жилищ `и обязательно на полуночной стороне 
61 жилища, в котором скончалея покойный. Ввиду того, что загробная 
жизнь есть не что иное, как продолжение настоящей, покойников сна- 
бжают всем необходимым: пищей, табаком, посудой и орудиями промысла. 
по всегда в испорченпом или поломанном виде. 

Перед смертью к больному собираются все родовичи. Больной про- 
щается сначала с женой и детьми, а затем целует по три раза каждого 
сородича. После этого больной произносит завещание, в котором прежде 
всего распределяет между членами семьи скот и имущество, затем дает 
различные советы по хозяйству и в заключение просит родных не оста- 
влять его семью, в случае нужды, и не печалиться об нем и не плзказть, 
и00 от слез он будет мокрый, тогда как путь ему предстоит дальний, может 
годуть северный ветер, обледенить его и ему будет очень трудно. 

Шо смерти труп начинают трясти, стараются пробудить покойного к 
жизни, обращаются к нему с речью и только когда уверятся, что жизнь 
покинула его, приступают к погребальным обрядам. Нрежде всего покойного 
поворачивают головой на север, затем обмывают его, обрезают ногти у 
пальцев рук и ног, расчесывают волосы, одевают в новую одежду и увер- 
тывают труп в чумовое ровдужное покрывало, с целью обеспечить по- 
койного жилищем. В таком положении покойник лежит в жилище, пока 
не будет приготовлена могила или найдена лодка. Перед выносом по- 
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койного из жилища, родные снова прощаются с трупом, малых детей мать 
поднимает над трупом и говорит: «Теперь иди, куда пошел! Детей не 
трогай! Не печалься и не тоскуй! Назад не оглядывайся! Дети мои! У 
тебя нет ничего и тебе теперь хорошо!» Выносят покойного головой впе- 
ред; для выноса трупа, в том месте, где находилась голова покойного, 
раскрывают чу’. Выносить ‘покойного в чумовые двери строго ‘звпре- 
щается. При выносе тела семья поБойного плачет и "Причитое: «Что бу- 
дет с нами? Как будем“ жить?» 

Жена причитает: «Я одна осталась и меня будут обижать? Ты ухо- 
дишь в ночную сторону? Зачем? Как грустно! тяжело!» >: 

По выносе из жилища покойника‘кладут на плохонькую нарту го-. 
ловой назад, запряженную парой или одним оленем. Затем  трогается 
поезд родственников к могиле, в конце которого находится покойник. На 
пути к могиле поезд часто останавливается, чтобы дать покойному отдых. 
У могилы обметанные кругом трупа ремни перерезают и труп уклады- 
вают в гроб; вместе с: трупом в гроб кладут чашку, хожку и кусок хлеба. 
После этого гроб опускают в могилу. Иногда в могилу бросают проды- 
рявленный ` котел. Все вещи, принадлежавшие покойному, бросают в за- 
нпадную сторону от могилы, за исключением ножз, вместо которого: для по- 
койного делают деревянный. Нарту покойного в поломанном виде оставляют 
на могиле, а оленя зверски убивают заостренным деревянным колом, про- 
тыкая бедному животному брюхо. В старину, судя по преданиям, убивали 
весь скот, принадлежавший покойному, протыкая живот и спины живот- 
ных деревянными кольями, причем поезд родственников, возвращаясь с 
похорон, переезжал через трупы зверски умерщвленных животных. Ноги 
у убатых животных обыкновенно подгибают в туловищу, а голову повер- 
тывают на север. 

Шаманов и шаманок хоронят и теперь на лабазах. В гроб кладут шай-_ 
танов Шамана, з шаманское одеяние складывают в кучу, недалеко от ла- 
база, на западной стороне и закрывают лесом. Лабазы шаманов отли-. 
чаются от обыкновенных большим количеством зажимающих колоду ше- 
стов, На вонцах которых прикрецляются деревянные изображения птиц. 
Как общее правило при похоронах шзиана родственники приготовляют из 
гнилого дерева следующие изображения духов, которые служили ему при 
жизни: 16 лебедей, 8 волков, 2 медведя, одну собаку и человекообразное 
изображение, олицетворяющее собой духа- предка шамана, причем все 
упомянутые изображения бросают около лабаза головами на запад. Стойки 
лабаза обычно оскабливаются и обмазываются кровью убитого оленя. 

По выносе покойного из жилища, оставшиеся родные тотчас разби- 
рают чум и едут на другое место, где, поставив чум, устилают пол свежей 
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хиственной хвоей, а поперек входа кладут ольховую палку, через которую 
покойный, если вздумает навестить родных, уже не может перешагнуть 
_ иди проникнуть в жилище. Тут, на новом месте, родные покойного устран- 
вают курумён, нечто вроде поминок, для чего закалывают лучшего оленя, 
мясом которого и угощаются. После поминок обязательно шаманство анан 
с кровавой жертвой почившему, как последний долг и обряд очищения 
всех присутствовавших на похоронах. В общем, в основе всех погре- 
бальных обрядов лежит страх и опасение перед почившим. = 

‚ Есяи тунгус нечаянно встретит. могилу, то стреляет в нее из лука 
иди ружья и пятится назад до тех пор, пока могила не скроется с его 
глаз. Но, встретив могилу родовича, тот же тунгус считает своею обязан- 
ностью подойти к ней, положить в валяющийся около могилы котел го- 
рячих углей, рыбьего жирз или сала дикого оленя. 

Участь стариков, утративиих способность отыскивать себе пропи- 
тание, как и больных, незавидна. По установившемуся обычаю, их оста- 
вляют на произвол судьбы, предоставляя умереть от голода или стужи. 
Случаются и добровольные самоубийства стариков, которые об’ясняются 
верой в иную жизнь и врайне бедственной неприглядностью старческого 
существования. 


Глава ХХУ]. 


Страх перед покойниками.—Черный кудут предков.—Овязь между 
щаманством и культом предков.—Возникновение черного культа.— 
Цады и ней тёнкло.—Изображение дугов предков на шаманских одея- 
ният.— Характерные особенности черного культа предков. — Муйды 
и? возникновение у развитие по месту нахождения, материалу и 
дичиости.—Перетод Муйды по наследству.—Терминология слова МУй- 
ды.—Психика и ‚нравственный облик’ как родового божества.— Хра- 
нение Муйды и уход за ними на месте стоянок м при кочевках.— 
Одеяние, украшение, кормление и жертвы Муйды.— Некоторые факты 
из отношений к Муйды, объясняющие происхождение тотемизма.— 
Месть Муйды.—Отношение Мупдяы к чужеродцам.—Генетическая 
связь Муйды с дутом огня. —Дути - помощники Муйды.— Почитание 
Муйды, как перетодная ступень к ‘бодее развитым формам культа 
предков. 


У тупгусов не выработался культ предков чистого. типа, но есть 
страх перед покойниками, при наличности которого и других факторов, как 
основных причин, у них образовался черный культ предков и не имеется 
почитания их в’ ином сиысле. Только одни шаманы и потомки их ищут 
помощи у своих предков и почитают их. Старость ‘у тунгусов, сама по 
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‹ебе, ве пользуется уважением: старики ведут самое жалкое существо- 
нле и чвляются париями семъи и рода. Поэтому у тунгусов, столь пре- 
небрежительно относящихся к старикам, не мог выработаться культ пред- 
Ков ЧИСТОГО Типа, какой существует, например, у китайцев, и если можно 
говорить о культе предков у тунгусов, то только о черном культе, кото- 
рый вполне соответствует их религиозным воззрениям. В основании этого 
Бульта лежит не почитание предков, которые являлись бы покровителями, 
хранителями и заступниками живущих, а страх перед ними, как суще- 
стьами, причиняющими исключительно одни несчастия и беды. Но ша- 
маны, как было выше упомянуто, имеют в лице своих родственников- 
предков заступников и помощников, которые носят у них общее название 
танакар или шемыкор (теневые) и с которыми щаманы успешно всту-. 
пают в борьбу с прочими враждебными для них духами. Подобных повро- 
вителей имеют и прямые потомки шаманов. Таким образом, между ша- 
канством и культом предков, имеется тесная связь. Тунгусы всецело былн 
поглощены борьбою с бедами и несчастиями, причиняемыми их предками, 
от которых они всегда и всюду ждали только зла. В их жизни преобла- 
дая страх перед вознями мертвецов, поэтому культ предков у них принал 
своеобразный характер, которому вполне соответствуют шаманство вниз и. 
«го жрецы; последние, чтобы успешно вступать в борьбу с враждебными 
зая них дуками-предками, стали искать покровительства и помощи у своих 
умерших родственников. 

Самыми опасными и вредными понойниками являются +25; и Цады, 
последние те же ни, лишь только злостнее и мотительнее по характеру. 
Те и другие обитают в подземном царстве, в бездонной пропасти, живут, 
как и при жизни, чумовищами, семьями и родами, занимаются скотовод- 
ством, имеют большие стада оленей и проч. Падежи оленного’ скота, по 
\"убокому убеждению тунгусов, зависят всецело от похищения его этими. 
вредными существами, которые, таким образом, пополняют свои стада. 
Но чумы и скот их очень маленькие, а промысел их состоит только в том, 
что они терроризируют людей и животных. Между прочим, головы их на- 
биты мохом и некоторые из них живут вместо чумов в деревянных избах, 
но в холодных, нетопленых. Как общее правило в чё и Ца4ы пре- 
вращаются об’екты, не имевшие души, большею частью умершие в пре-. 
старелом возрасте. Но нех или даже Цады может стать каждый умерший 
более или менее молодым при известных условиях, например, если он при 
жизни тем или иным способом вселял страх, а после смерти причиняет 
болезнь близким родственникам и друзьям; наличность этих условий уже 
с полной очевидностью указывает, что покойник стал нё\ или Цады. 
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Все вообще покойники обладают членами и органами, как и живые 
люди, и пользуются ими с теми же. целями. Загробная жизнь есть тольво 
‘одолжение частоящей. Смерть ассоциирована с поеданием и является 
результатом козней не и Цады. Естественная смерть невозможна. Если 6 
не эти ужасные и коварные существа, люди не умирали бы. Подобно тому, 
как тунгусы ‘торожат зверя и всяческими уловками стараются добыть 
его, так: эти злостные существа сторожат тунгуса, чтобы полакомиться 
им. Если б не шаманы, которые при помощи своих помощников, умерших 
предков, успешно вступают в борьбу за человека с этими ужасными су- 
ществами, то положение было бы крайне печальное. Однако от русских 
‚ покойников, превратившихся в н@1% или Дады отличающихся еще ббль- 
шей прожорливостью, нет уже спасения и через посредство шаманов. По 
прошествии известного времени те или другие нёг1 и Цады забываются, 
но это не мешает им причинять болезнь и вред. 

На шаманских плащах находятся различные железные и медные 
изображения и фигуры, которые признаются за изображения духов, содей- 
ствующих шаману: ‘в числе их бывают и умершие предки шамана. 
Изготовляя эти изображения, шаман вселяет в них духа какого-либо предка, 
или животного. Но к иим шаман никогда не обращается с просьбами в 
даровании чего-либо, & они являются простыми помощниками, исполните- 
ями его воли. В этом и заключается наиболее характерная обобенность 
черного культа, который настолько же отличается от культа чистого типа, 
’ насколько культ светлых божеств отличается от культа духов тьмы. 

Имеющиеся у потомком шаманов идолы, — суть не что иное, ваБ 
олицетоврение души их предков-шаианов. Возникновение их относят к 
концу периода антропофагии. Изготовляют их исключительно шаманы, 
вселяя в них какого-либо предка-шамзна. Идолы у тунгусов носят название 
муссы, но кроме того, они различаются по месту нахождения, по мате- 
риалу, из которого ‘они делаются и По личности изображаемых духов. Из 
собранной автором коллекции идолов видно, что они имеют большей частью 
изображение человека из дерева, рога дикого оленя, железа и меди, иля 
представляют собою просто вид старинного медного котла, каменистое 
вещество, найденное в желудке оленя и т. п. В подобных изображениях 
и предметах пребывают духи предков, слившись, с самими предметами. 
Крайне интересна самз терминология слова муйды, проливающая свет нз 
возникновение и эволюцию духов этой категории. Слово муйбы в точном 
значении означает—пень. В старину, судя по преданиям, изготовлялись 
только деревянные муйоы и при том исключительно из пней, которые 
служат и до сего времени излюбленным местопребыванием духов предков 
во время цосещения их обитаемой земли. Отсюда понятной становится 
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психология словамуйды. По психике и нравственному облику он для чуже- 
родцев тот же нё или Цады, но потомкам он помогает в промыслах и 
охраняет их от’ различного рода поползновений злых духов, посягающих 
нз жизнь и имущество тунгусов. Всявие благополучия, все, что дает при- 
рода в борьбе за существование путем различных промыслов,—не без уча- 
стия мулоы. Таким образом, муйды выполняют роль истинных помощни- 
5ов-кормильцев и хранителей семьи и рода. Эти домашние божества, вло- 
хенные в мешок или ящик, хранятся всегда на санках, покрытых оленьей 
щкурою, снятою нередко с копытами с дикого оленя. Такие санки по 
форме и устройству походят на женские и всегда стоят в отдалении от 
жилища, передком на запад. При перекочевке они всегда находятся в 
средине аргиша, причем под идолов впрягают чистых оленей, преиму- 
щественно белой масти, посвященных верховному божеству майн’у. 
По возвращении с удачной охоты муйОФы кормят вровью, салом или 
мозгом убитой дичи, обмазывая идолу лицо или окуривая его дымом т 
сожженного жира дикого оленя или рыбьего. Независимо от этого идолов 
кормят таким же способом ежемесячно, на каждое новолуние, при этом 
указывают им, что нужно от них для благополучия семьи или рода. 
Если об’ектом охоты бывает медведь, то это тщательно скрывают от муйды 
что дает интересный факт для об’яснения происхождения тотемизма. Иначе 
нельзя об’яснить запрет употреблять в пищу мясо медведя, как скрытие 
хобычи его от идолов, под опасением, что убит какой-либо предок-сородич, 
превратившийся в животного. Являясь помощниками, кормильцами и хрз- 
нителями семьи и рода, идолы естественно требуют к себе известного ува- 
жения, в противном случае они мстят всеми зависящими от них спосо- 
бами: муйОы, как уже выше было упомянуто, переходят из рода в род по 
наследству и ни в коем случае не могут переходить в чужой род. 
Мулоы как родовое божество потомков шаманов, имеет генетическую 
связь с другим родовым божеством , муйуи’ом огня.Например, проходить 
между огнем и мулды запрещается. Уже это одно обстоятельство в доста- 
точной мере освещает генетическую общность, природу и значение этого 
рода божеств. Затем, муйды имеют какое-то отношение к муйун”у Тедо- 
витого океана, управляющему ветрами, ибо, по убеждению тунгусов до- 
статочно взять муйды и помахать им над головой, как подует сильный 
ветер, что практикуют летом, с целью избавиться от комаров. По раг- 
сказам гольдских шаманов, ветер выходит из горных пещер, которыми 
заведует буччу почему, при камлании, шаман просит этого бурхана либо 
заткнуть отверстие пещеры, из которой выходит ветер, либо, наоборот, 
огкрыть его. Являясь олицетворением шаманов-предков, муроы, в свою 
эчередь, имеют духов-помощников, умерших сородичей, талисманы и проч. 
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Так, при некоторых муйды имеются следующие изображения их помощни- 
ков и талисманы: медные и железные фигурки людей, называемые тапа- 
кар, т.-е. теневые, деревянные изображения рыб, диких оленей, крюк для 
подвешивания котлов, лук со стрелами, каменные наконечники стрел, зубы 
дикого оленя, ноги орла и т. д. Тунгус старается постоянно  задабривать 
своих муй4ы кормлением и жертвбпринешениями, когда только они дей- 
ствительно оказывают помощь, в противном случае тот же тунгус без 
долгих рассуждений выпорет розгою своего муйоы и выбросит, как негод- 
ный мусор. | | 

В дальнейшей эволюции развития религиозных верований у тунгу- 
‹ов возможно, что при благоприятных условиях, культ предков чистого 
типа, кзкой мы видим у китайцев, может развиться и у тунгусов от по- 
читания муйсы, олицетворяющих собою умерших шаманов, & в зависи- 
мости от этого культ светлых божеств должен вытеснить Духов ТЬМЫ. 
Однако, в настоящее время, божеств категории муйоы довольно мзло и у 
тунгусов нет повлонения предкам в ином смысле, чем было указано, хотя 
возникновение мурды — является уже ззродышем или переходной сту- 
пенью к более развитым формам культа предков. Как известно, культ. 
предков является вместе с возникновением способности составлять 00- 
лее сложные и подробные религиозные идеи. Даже Герберт Спенсер, ко- 
торый вообще склонен считать культ предков главным источником раз- 
вития религий, все же допускает в своих основах социологии, что культ 
предков возникает тогда, когда представление о духах перешло из своей 
первоначальной спутанности и изменчивости в более определенную форму. 
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ОТ РЕДАКЦИИ. 


Редакция с глубоким прискорбием сообщает, что 
4 июня скончался на 80-ом году жизни редактор 
язурнала «Землеведение», президент Общества Лю- 
бителей Естествознания, Антропологии и Этногра- 
фии и председатель его Географического Отделения 
профессор Д. Н. Анучин. Покойный более чем в. 
течение 25 лет редактировал журнал «’Землеведе- 
ние», и последняя ныне появляющаяся в свет кних- 
ка была также проредактирювана им. Ближайная 
следующая книлка журнала, которою предполага- 
лось ознаменовать $0-летие дня рождения Д. Н., 
будет посвящена его памяти и в ней будет поме- 


щена биография покойного. 


Землеведение. 1922, Кв. ПТи [У. 


Н. Н. Миклухо-Маклай. 
Его жизнь, путешествия и судьба его трудов. 


Имя и личность Н. Н. Миклухо-Маклая привлекали к себе 
одно время, в 1870—80-х годах, немалый интерес в среде уче- 
ной и читающей публики, и не только русской, но и иностран- 
ной. Образ молодого натуралиста, отдавшего лучшие годы 
своей жизни на путешествия в далекие заморские страны и на 
изучение дикарей, населяющих острова Тихого океана, пленял 
многих, тем более, что интерес к изучению малокультурных 
народов соединялся у Миклухо-Маклая с искренним им со- 
чувствием, с заботами об улучшении их участи, с протестом 
против их эксплоатации плантаторами и торговцами. В ука- 
` занные годы о Миклухо-Маклае часто встречались известия 

в печати; в специальных журналах и в ежедневной прессе 
помещались о нем заметки, биографические очерки, портреты, 
наконец некрологи и воспоминания. Сам о себе Миклухо- 
Маклай также делал нередко сообщения как на русском языке, 
в письмах и отчетах, посылавшихся им Русскому Географи- 
ческому Обществу, так, и в иностранных специальных журна- 
лах, издававшихся в Батавии, в Австралии и в Европе. Боль- 
шей частью эти сообщения имели характер предварительных; 
переезды по морю, путешествия по суше, пребывания среди 
дикарей не давали путешественнику возможности приняться 
за более солидный труд. То, что им было написано за это 
. Время более крупного, могло быть осуществлено только в 
периоды отдыха от путешествий, когда он пользовался госте- 
приимством официальных и частных лиц в пределах гол- 
ландских и английских владений. 

Уехав на 5—6 лет, Миклухо-Маклай пробыл в заморских 
странах целых 12 лет, при чем ему приходилось обходиться, 
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главным образом, собственными скудными средствами и не- 
большими пособиями от Русского Географического Общества. 
Неудивительно, что он должен был войти в долги, которые 
его долго угнетали, и от которых он мог избавиться только в 
1330-х годах, благодаря содействию русского правительства. 
Продолжительное пребывание в тропическом климате, неудо- 
влетворительное питание, постоянные лихорадки, и т. д. сильно 
расстроили его здоровье и к 40 годам он стал инвалидом, а 
на 42-м году безвременно закончил свою скитальческую жизнь. 
Последние годы его сильно занимала, мысль об изданни описания 
своих путешествий, дневников, своих разбросанных по раз- 
ным русским и иностранным журналам статей и заметок. 
‚ саручившись в Петербурге обещанием издания его трудов 
на средства, которые из’явил готовность предоставить для 
этой цели император Александр Ш, Миклухо-Маклай стал 
подготовлять к печати свои рукописи, имея в виду составить 
пз них два тома, один—посвященный путешествиям в Новой 
Гвинее, другой —ипо Малаккскому полуострову, по различным 
островам Меланезии и „Микронезии, включив сюда же антро- 
пологические и зоологические наблюдения, собранные в АвВ- 
стралии. Особенно сосредоточился Миклухо-Маклай на первом 
томе, для которого им было составлено да’ке оглавление, и 
«Газличные части которого им отдавались в переписку, некс- 
торые по нескольку раз. К концу жизни он говорил (и сообщал 
письменно Географическому Обществу). что первый том им 
почти подготовлен к печати и что он надеется закончить его 
по окончательном переезде в Петербург в 1387 году. Судьба. 
однако, судила иначе; он приехал в Петербург больной, врачи 
запретили ему всякие занятия. он был переведен в клиннку 
Вилье и там 2-го апреля (ст. ст.) 133$ года скончался. 

После его смерти оставншиеся рукописи, записные книжки, 
заметки, рисунки, фотографии, карты, печатные брошюры 
и т. д. были переданы вдовой и родственниками покойного в 
Совет Географического Общества. который поручил разбор 
их своему сочлену, барону Н. В. Каульбарсу. В заседании 
Совета Общества 13-го мая 1339 года барон Каульбарс пред: 
ставил «Отчет о рукописях, рисунках, фотографиях и картах 
Н. Н. Миклухо-Маклая», нереданных на его рассмотрение. 
В числе рукописей оказалось 16 карманных записных кния“к 
и б больнтих книжек (формата тетрадей), относящихся к ПУТе- 
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шествиям с 1870 по 1878 года, с заметками на русском, немец- 
ком и английском языках и с многочисленными рисунками. 
По словам Каульбарса, книжки эти представляют «совершенно 
сырой, несвязанный материал, неподдающийся разработке 
без личного участия автора». Затем оказались переписанные 
тетради, заключающие в себе более обработанные дневники 
первого пребывания в Новой Гвинее, следующих туда поездок 
н путешествия по Малаккскому полуострову; эти тетради, 
повидимому, предназначались для печати, но и в них встре- 
чаются многие пропуски и пробелы, которые требуют попол- 
нения. Далее имеются еще альбомы видов и типов, карандаш- 
ные рисунки и фотографические снимки, отрывочные заметки, 
карты, оттиски печатных статей. Бар. Каульбарс пришел во- 
обще к заключению, что дневники путешественника могли бы 
быть изданы, «если бы нашлось лицо, которое привело бы их 
в порядок, пополнило пропуски и т. д.». Вместе с тем была 
представлена Совету Географического Общества записка ка- 
сательно издания трудов Н. Н. Миклухо-Маклая, составленная 
и подписанная его младшим братом, М. Н-чем. В. этой записке 
было выражено желание, чтобы Географическое Общество 
издало возможно скорее дневники путешественника, несмотря 
на их значительные пробелы, чтобы вместе с тем были изданы 
и его другие статьи, при чем иностранные должны быть пере- 
Бедены на руский, чтобы остальной сырой материал был пе- 
редан «подходящим, значительным» и беспристрастным спе- 
циалистам на дальнейшую разработку, и чтобы, наконец, все 
труды Миклухо-Маклая были изданы, одновременно, и на 
иностранных языках. Совет Географического Общества поста- 
новил: «озаботиться приисканием лица, которому бы поручить 
обработку посмертного издания трудов Н. Н. Миклухо- 
Маклая». 

С тех пор прошло десять лет, но не только издания трудов 
Миклухо-Маклая не последовало, но и не нашлось лица, ко- 
торое бы из’явило согласие и которому можно бы было пере- 
дать, на подготовку к печати, оставшийся после покойного 
матернал. Об’яснялось это прежде всего отрывочностью и 
недостаточной обработанностью материала. который требовал 
от лица, взявшегося за его обработку, немало труда, терпения, 
а также и известного запаса сведений, особенно по антропо- 
логии, этнологии, географии посещенных Миклухо-Маклаем 
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стран. Начиная с конца 1870-х годов в этих странах произошли 
многие перемены, и Маклаев берег, как. и вся северо-восточная 
часть Новой Гвинеи, стал владением Германии под именем 
«Земли Имнератора Вильгельма». С другой стороны, значи- 
тельно возросла и литература об этих странах: появилось мно- 
го описаний путешествий, компиляций, специальных исследо- 
ваний, касающихся особенно антропологии и этнологии папу- 
асов и меланезийцев, при чем данные, собранные Миклухо-Ма- 
клаем, были значительно пополнены другими исследователя- 
ми. Игнорировать эту новую литературу при обработке Ма- 
клаевского МасШазз’а было невозможно, а использование ее 
предполагало соответственое знакомство с специальными опи- 
‘саниями и исследованиями, которого мало у кого в России 
можно было ожидать. Так и лежал в складе Географического 
Общества оставленный Миклухо-Маклаем материал. 

В 1898 г., в один из моих приездов в Петербург, я осведо- 
мился у тогдашнего секретаря Русского Географического 0б- 
щества, А. В. Григорьева о положении дела по изданию трудов 
Миклухо-Маклая. Александр Васильевич Григорьев сообщил 
мне, что дело не двигается, что не находится лица, которому 
можно было бы поручить подготовку материала, к печати, и 
при этом прибавил, что хорошо было бы, если бы я из’явил 
готовность заняться этим делом, так как я, мол, единственный 
человек, способный его выполнить. Я ответил, что в принципе 
я не прочь, но что мне надо ознакомиться хотя бы с частью 
имеющегося материала, по возможности разного качества, 
т.-е. в переписанном виде, в черновом, в записных книжках 
ит. д. А. В. обещал исполнить мое елание и через некоторое 
время действительно выслал мне в Москву образцы различ- 
ного вида рукописей. Просмотрев их, я убедился, что пере- 
писанные рукописи читаются сравнительно легко и могли бы 
быть использованы для печати, что же касается черновых 
набросков и записных книжек, то они разбираются труднее, 
по и из них может быть кое-что извлечено для издания. Я 
написал об этом А. В-чу и предложил ему прислать мне (в Ан- 
тропологический Музей) весь оставленный Миклухо-Маклаем 
материал, со всеми рисунками, картами, печатными брошю- 
рами и т. д. Это было исполнено, я получил весь (думаю, по 
крайней мере, что весь) материал из Географического Обще- 
ства, Совет которого, как мне сообщил А. В., выразил полное 


| 


ыы: Е 


свое удовольствие, что я согласился принять на, себя разборку 
н подготовку к печати оставленного Миклухо-Маклаем руко- 
писного и печатного материала. 
Просмотрев бегло присланные мне рукописи, записные 
книжки, брошюры и. рисунки, я убедился, что в них имеется 
материала на два тома, один, который мог бы быть посвящен 
Новой Гвинее, и другой, в который могли бы войти путеше- 
ствия по Малаккскому полуострову, по другим островам Ти- 
хого океана и различные, преимущественно антропологические 
(отчасти и зоологические) наблюдения, собранные, главным 
образом, в Австралии. Для первого тома мною был составлен 
план издания, при чем я отчасти придерживался плана, на- 
бросанного самим путешественником, но именно только отча- 
сти, ввиду его несоответствия с имееющимся материалом. Так, 
напр., первой статьей в своем плане Миклухо-Маклай поста- 
вил заметку: «Почему я выбрал Новую Гвинею полем моих 
исследований», мея:ду тем как такой статьи не оказалось; на- 
шелся только ее набросок в черновом и переписанном виде, 
но который представлял только начало заметки, не содержа- 
щей в себе никакого ответа, на поставленный вопрос. Помещать 
такой отрывок не имело никакого смысла, и я решил исполь- 
зовать его в биографии путешественника. Не было также 
основания помещать рядом с отчетами и дневниками Ми- 
клухо-Маклая намеченные им заметки: «Посещение Порта 
Константина на берегу Маклая партиею австралийских золо- 
тоискателей 1878 г.», «Посещение той же местности г. Ромильи» 
и «Последние известия с берега Маклая», во-первых, потому, 
что таких заметок не оказалось в бумагах, составлять же их 
по литературным данным для помещения среди наблюдений 
Миклухо-Маклая не представлялось уместным (подобные 
данные могли войти только в добавочную статью, которая 
могла быть составлена редакцией издания для пояснения 
дальнейшей судьбы берега Маклая и всей вообще Новой Гви- 
неи за последние пятьдесят лет). Зато я нашел необходимым 
поместить в том же томе «Антропологические» и «Этнологиче- 
ские заметки», о папуасах берега Маклая, напечатанные Ми- 
клухо-Маклаем на немецком языке в батавском естественно- 
историческом журнале (переведя их, разумеется, на русский 
язык), а равно некоторые другие его заметки о Новой Гвинее, 
разбросанные по русским и иностранным журналам. Кроме 
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того, я считал уместным и даже необходимым составить для 
такого посмертного издания биографию путешественника и 
статью от редакции с’об’яснением причин замедления в выходе 
давно решенного издания. 

Том преднолагалось иллюстрировать портретом Миклухо- 
Маклая, картой его путешествий и рисунками, воспроизводя- 
щими его наброски и фотографии. Но этот вопрос об иллюстра- 
циях встретился со многими затруднениями. Миклухо-Маклай 
был посредственным рисовальщиком, и не все его рисунки 
можно признать достаточно удачными и удовлетворитель- 
ными; фотографией же он совершенно не пользовался в первые 
годы своих путешествий, да и позже чаще приобретал их, чем 
сам делал снимки. При этом печальным обстоятельством яв- 
ляется еще то, что много рисунков и фотографий не имеют 
пикаких подписей, и нет способов определить, кого и что они 
изображают; на других, если не обозначено изображение, то 
пометка, года и числа дает возможность несколько ориентиро- 
ваться в данном вопросе. 

Составив план издания первого тома, я сообщил его Совету 
Географического Общества и просил дальнейших указаний. 
План мой был одобрен, и я принялся за продолжение работы 
по подготовке рукописей к печати. Личность Миклухо-Маклая 
вообще меня интересовала давно. Я лично знал Н. Н-ча, хотя 
наше знакомство было, как говорят, шапочное. Впервые я 
познакомился с ним еще до его поездки в Новую Гвинею, ве- 
роятно в 1370 году; помню это было на дворе старого здания 
университета, когда он подошел ко мне, рекомендовался и 
спросил, не знаю ли я адреса зоолога Ошанина. В дальнейшем 
разговоре он сообщил мне о своих научных стремлениях и о 
своем намерении поехать на военном судне на острова Тихого 
океана, в частности в Новую Гвинею. Много лет после того я 
не встречался © путешественником, но когда в .1370-х годах 
в Москве появился (должно быть присланный в одно из 06- 
ществ естествоиспытателей) оттиск его статьи «Антропологи- 
ческие заметки о папуасах берега Маклая» (из батавского есте- 
ственно-исторического журнала) я перевел (с некоторыми со- 
кращениями) эту статью и поместил ее в издававшемся тогда 
в Москве, под редакцией С. А. Усова и 1. П. Сабанеева, сбор- 
нике «Природа». В 1392 г., в приезд свой в Россию, Миклухо- 
Маклай носетил и Москву, где выступил с доклядом в публич- 


о: 


ном собрании Общества Любителей Естествознания. Публики 
на это заседание собралось масса, зала Политехнического 
Музея была переполнена, прибыли, между прочим, бывший 
тогда генерал-губернатором княз Долгоруков, митронолит и др. 
лнца. Миклухо-Маклай долго заставил себя ждать, но, наконец, 
явился и был встречен громом продолжительных рукоплеска- 
ний. Взоры всех устремились на его худощавую фигуру с 
пледным, тонким, правильным лицом и курчавзой шевелюрой. 
По. как лектор, Миклухо-Маклай разочаровал присутствовав- 
ших. Говорил он тихо. невнятно, медленно, до крайней степени 
мямлил, затрудняясь находить, повидимому, не только выра- 
жения, но даже и содержание доклада, состоявшего из отры- 
вочных эпизодов его пребывания в Новой Гвинее. Доклад 
продолжался недолго, едва ли болыне полуласа. После он 
говорил мне, что вид массы публики его смутил, что он отвык 
говорить долго и связно по-русски. и что, наконец, у него 
в этот день болела голова. Во всяком случае этот дебют был 
полнейшим провалом Миклухо-Маклая как лектора. В этот 
приезд он показывал мне много рисунков папуасских типов, 
‘деланных гарандашем, большей частью в профиль, и неко- 
торые фотографии, между прочим, сколько помню, головного 
мозга папуасов или австралийцев. Последний раз я виделся 
с Миклухо-Маклаем в 1836 г., когда он снова был проездом в 
Москве. Помню, что он останавливался тогда в Шоскутной го- 
‹линице, где я имел с ним беседу об его коллекциях. предно- 
лагавшемся издании его трудов и т. д. Был он грустным и 
рассеянным и говорил мне, что ему предстоит поездка в Ав- 
‘тралию.; чтобы перевезти оттуда его семейство и остальные 
коллекции. 

Между тем дело издания путешествий Миклухо-Маклая не 
двигалось. Президиум Географического Общества не прини- 
мал никаких мер к получению средств для издания, а без 
средств нельзя было приступить к изготовлению клише, фото- 
типий, к переписке некоторых рукописей, к печатанию мате- 
риала. Чем об’яснялось такое отношение к этому делу, для 
меня было совершенно непонятно. Средства на издание были 
обещаны Александром Ш, что быле подтверждено офи- 
циальным сообщением о том Географическому Обществу 
тогдашним министром финансов Бунге. Нельзя было сомне- 
ваться, что новый государь Николай П не откажет в этих 
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средствах Обществу; стоило только обратиться к нему с ука. 
занием на все обстоятельства, дела. Но с этим обращением пре- 
зидиум Географического Общества почему-то медлил: Ппроис- 
ходило ли ЭТО из какого-то рабьего страха, из неохоты входить 
с таким представлением или еще по какой причине, но только 
президиум не подавал в этом отношении никаких признаков 
жизни. Напрасно я и лично и письменно доказывал обяза- 
тельность для Географического Общества издания трудов по- 
койного путешественника, которому Общество содействовало 
в его поездке, которого письма, отчеты и статьи оно помещало 
на страницах своих изданий, о котором оно хлопотало перед 
правительством и после смерти которого оно приняло на хра- 
нение все оставшиеся рукописи и материалы по путешествиям 
в целях их издания. Оставлять после всего этого неиспользо- 
ванными описания и дневники путешествий было бы со сто- 
роны Общества крайним пренебрежением, тем более, что мно- 
гие интересующиеся и в России и за границей неоднократно 
осведомлялись о том, когда же будут, наконец, изданы руко- 
писи Миклухо-Маклая. Факты, что со дня смерти пулешествен- 
ника прошло 25—30 лет, что его данные отчасти устарели, не 
могли служить доводом против издания; многие из записан- 
ных Маклаем наблюдений были собраны над населением, 
не видавшим ранее белых, и потому навсегда должны остаться 
ценными этнографическими материалами. За границей очень 
ценят таких путешественников, пролагающих дороги в отд&- 
ленных странах, среди неизвестных племен; там издают даже 
путешествия прежних веков (Х\'--ХУП), находя в них много 
интересного, а, у нас в кои-то веки выискался путешественник, 
отдавший лучшую часть своей жизни на изыскания в странах, 
которые обычно не привлекают к себе наших соотечественни- 
ков, и вот все собранные им материалы оставлены без вся- 
кого внимания, и Географическое Общество, которое должно 
было бы взять на себя главную заботу об издании трудов 
такого деятеля, отказывается от всяких хлопот в этом напра- 
втении. И что еще более возмутительно: от Общества не тре- 
бовалось для этого никаких: собственных средств; ему стоило 
только обратиться к высшей власти для получения суммы 
для издания, и.тем не менее оно не предпринимало ничего, 
относясь с совершенным пренебрежением к заявлениям заин- 
тересованных лиц, в том числе и меня, который потратил уже 
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столько времени на подготовку издания и которому Совет 
Общества дал положительное обещание, что путешествия Мн- 
клухо-Маклая будут изданы. 

Чтобы сделать еще одну попытку подвинуть вперед дело, 
я предложил Совету Географического Общества, если мне бу- 
дут отпущены небольшие средства, напечатать для пробы два, 
первых листа первого тома, иллюстрировав их соответствен- 
ными рисунками. Проба эта была мне разрешена, небольшие 
средства, предоставлены, и я, выбрав 7 рисунков, сделал с них 
клише, и напечатал в немногих экземплярах два печатных 
листа, подобрав хорошую бумагу, подходящий шрифт и фор- 
мат—крупный октаво. Для заглавия (титула) я воспроизвел 
заглавие первого тома, сделанное пером самого путешествен- 
ника. Некоторое число экземпляров этих двух листов я пре- 
проводил в Совет Географического Общества для раздачи 
его сочленам, и, как мне было сообщено и письменно и сло- 
весно, члены Совета признали эту пробу вполне удачной и 
выразили пожелание, чтобы и все издание было е иснол- 
нено в том же формате и так, же изящно. 

Тем не менее и эта попытка, осталась безрезультатной. Она 
не могла пробудить президиум Географического Общества из 
его ледяного равнодушия. Между тем постепенно сходили со 
сцены старые деятели Общества, а на новых надежды было 
еще меньше. Наступило, наконец, 2 апреля 1913 г., когда 
исполнилось 25 лет со дня смерти Миклухо-Маклая. Пищу- 
щему эти строки не оставалось ничего более, как ознакомить 
интересующиеся круги с положением дела, пояснить, что за- 
держка в издании была не моей виной, а всецело Географи- 
ческого Общества, и заявить, что я должен считать для себя 
это дело поконченным и подлежащим сдаче в архив. Я поме- 
стил по этому поводу две заметки, одну В «.)емлеведении», 
другую в «Русских Ведомостях», при чем выразил уверен- 
ность, что и вообще издание сочинений Миклухо-Маклая 
едва, ли когда. состоится, так как, писал я, весьма сомнительно, 
чтобы нашлись для этого средства. я главное, лицо достаточно 
компетентное, которое бы приняло на себя труд разобраться 
в этой куче тетрадей, записных книжек, заметок, и рисунков, 
приняло бы во внимание все напечатанное Миклухо-Маклаем 
на русском и иностранном языках, подготовило бы все это к 
печати, составило биографию путешественника, сделало бы 


необходимые исправления и дополнения. Все это требует вре- 
мени, кропотливого труда, знаний, охоты, одушевления идеей 
такого издания, и мало вероятно. чтобы оказался кто-нибудь, 
готовый приложить все это для такого дела. которое к тому же 
едва ли бы встретило и надлежащее себе сочувствие и пол- 
держку. - ь 

Прошло еще пять лет, и вдруг дело, казалось, поконченное. 
позорно брошенное Географическим Обществом, оставленное 
как неосуществимое, получило возможность дальнейшего двн- 
жения. В числе новых административных органов, возникших 
в продолжение революции, образовался при Народном Комис- 
сариате Просвещения Научный Отдел, в задачи которого 
первоначально входило и издание руководств и других науч- 
ных монографий и сочинений. Были приглашены в качестве 
консультантов специалисты, и им было предложено указать 
сочинения, заслуживающие издания. В числе этих консуль- 
тантов оказался и я, и мною было предложено, между прочим. 
издать «Нутешествия» Миклухо-Маклая. при чем я представил 
записку с мотивировкой такого предложения. Записка моя 
была передана на обсуждение особой комиссии из специали- 
стов-географов, которая одобрила мое предложение, под усло- 
вием, чтобы редакция «Путешествий» была поручена мне. 
Научный Отдел согласился с этим заключением комиссин 
и вступил со мной в соглашение относительно подготовки 
к печати в двух томах «Путешествий» Миклухо-Маклая. Т&- 
ким образом я получил возможность снова приняться за 
дело, начатое мною двадцать лет тому назад, затем оставлен- 
ное как безнадежное, и теперь получившее, казалось, вновь 
нансы на его доведение до конца. 

Я принялся за подготовку к печати первого тома. При- 
шлось снова перечитать все рукописи и печатные оттиски, 
местами исправить их и везде переделать правописание. Я 
уже упоминал, что даже в наиболее подготовленных к печати 
переписанных рукописях имеются пропуски и пробелы. Они 
находятся обычно на месте собственных имен, видовых нНа- 
званий (животных и растений), слов туземных языков и т. И. 
Восстановление их оказалось возможным в самых редких слу- 
чаях, большей же частью либо пришлось оговорить, что здесь 
оставлен автором пропуск, либо уничтожить пробел соответ- 
ственным изменением текста. Для первого пребывания в Но- 
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вой Гвинее, в 1371—72 гг., я использовал «Краткое сообще- 
ние» Миклухо-Маклая, представленное им Географическому 
Обществу, но напечатанное последним в «Известиях», к, неудо- 
вольствию автора, с болыпими пропусками; я его восстано- 
РИЛ, Конечно, в полном виде и присоединил к нему рукопис- 
ный дневник того же пребывания под заглавием «Первое 
пребывание на берегу Маклая, в Новой Гвинее», довольно 
об’емистый и наиболее полный из всех оставленных путеше- 
ственником дневников. За дневником следовала «Метеороло- 
гическая заметка» (переведенная из батавского журнала с 
французского), «Антропологические» и «Этнологические за- 
метки», заметка о брахицефалии папхасов (с немецкого) и о 
негритосах о-ва Люсона (из «Известий Географического Об- 
щества»). Другие заметки Миклухо-Маклая о папуасах берега 
Маклая, напечатанные отчасти на русском языке, в «Изве- 
‘стиях» Географического Общества, как-то: о напитке Кэу, о 
некоторых важных обычаях, отчасти на иностранных, напр., 
«Следы искусства у палуасов» и др., оказались, по их срав- 
нении с другими материалами. не заключающими в себе пи- 
чего нового сравнительно с тем, что имеется в дневнике и в 
«Этнологических заметках». поэтому воспроизведение их было 
признано излишним. | | 

Вторая поездка на Новую Гвинею, на берег Папуа-Ковиай, 
описана в двух статьях: одной, составляющей краткий отчет, 
и другой— дневник пребывания. Отчет составлен по сообще- 
нию (печатному) в «Известиях» Географического Общества 
и по статье, помещенной в батавском я:урнале, которая не- 
сколько подробнее русской и в которой некоторые частности 
выделены в особые параграфы. Следующий далее дневник 
воспроизведен по перенписанной рукописи. 

Третья поездка в Новую Гвинею и второе пребывание на 
берегу Маклая описаны, во-первых, в статье «Второе пребы- 
вание на берегу Маклая» от июня 1876 по ноябрь 15377 г. 
В «Известиях» Географического Общества и в «Дневнике», 
имеющемся в рукописи. Но в отличие от дневника нервого 
пребывания на берегу Маклая, этот много короче и предста- 
вляет, собственно говоря, даже не дневник, а краткий перечень 
разных экскурсий, ‘эпизодов, и т. п., при чем нередко целым 
месяцам уделено всего по нескольку строк. Некоторые события 
и экскурсии выделены в особые заметки, которые пришлось 
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вставить в разные места дневника. О некоторых событиях 
только упоминается, а описаний их не имеется. Вообще это 
второе пребывание на берегу Маклая, несмотря на его про- 
должительность (17 месяцев), описано очень кратко и отры- 
вочно и, в сущности, совершенно не было подготовлено авт- 
ром к печати. Для пополнения многих пробелов в тексте я 
вынужден был просмотреть записные книжки путешествен- 
ника и извлечь из них мало-мальски подходящее. (То же мне 
пришлось проделать для пополнения «Этнологических 38- 

меток» и других частей «Путешествий»). Тем не менее, опи- 
_сание этого второго, семнадцатимесячного, пребывания оказы- 
вается все-таки гораздо более кратким, отрывочным, эпизо- 
дическим, чем подробное изложение в форме дневника первого 
пребывания на берегу Маклая. 

Следующие части тома должны были заключать в себе: по- 
сещения южного берега, Новой Гвинеи и третье посещение бере- 
га Маклая. Посещений южного берега было два, одно в янва- 
ре—апреле 1880 г., другое в 1882 году. Первое было совершено 
при содействии английских миссионеров, при чем Миклухо- 
Маклай пользовался их пароходом, шлюпками, жилищами. 
Описано оно в форме дневника, оканчивающегося числом 
«6 марта» и сообщением, что автор уезжает на, миссионерском 
пароходе в Керепену. Продолжения этого дневника не имеет- 
ся. «Второе посещение южного берега, Новой Гвинеи в 1882 Гг.> 
состоялось по приглашению коммодора, австралийской морской 
станции Вильсона, на правительственном корвете «Уоуегше», 
н продолжалось весьма пороткое время. Целью поездки Виль- 
сона было производство следствия об убийстве туземцами «ти- 
черов» (миссионеров) и бывших с ними лиц, всего до двадцати 
человек. Рассказ Миклухо-Маклая начинается с прибытия в 
Порт Моресби и с изложения первых результатов следствия; 
далее говорится о посещении автором деревни туземцев, ия 
этим рассказ оканчивается. Продолжения его в бумагах нет. 
Третье посещение берега Маклая (на русском корвете «Скобе- 
лев» в 1533 г.) изложено в виде рассказа, отчасти дневника. 
довольно подробно; оно продолжалось несколько дней и со- 
провождалось доставлением туземцам обещанных домашних 
и‹ивотных, бычка и коровы (зебу) и пары коз. В конце отчетов 
Миклухо-Маклая помещены сведения о доставленных им кол- 
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лекциях и особенно об этнографических предметах, посту- 
пивших в музей Академии Наук. 

Кроме отчетов, дневников и заметок самого Миклухо-Ма- 
клая в [ томе имелось поместить еще редакционные статьи: 

1) От редакции издания с изложением всего хода дела 
по изданию «Путешествий», начиная со дня смерти Миклухо- 
Маклая; «Н. Н. Миклухо-Маклай. Биографический очерк». 
Для биографического очерка были использованы печатные 
материалы и некоторые рукописные. Из печатных всего более 
данных оказалось в следующих статьях: 

1) Автобиографическая записка, составлен- 
ная Н. Н. Миклухо-Маклаем, по просьбе профессора А. П. Бог- 
данова, для издававшихся под редакцией последнего «Мате- 
риалов для истории научной и прикладной деятельности 
в России по зоологии и соприкасающимся с ней областям 
знания». Записка была составлена Миклухо-Маклаем в Пе- 
тербурге, незадолго до смерти, и была напечатана во П томе 
«Материалов», вышедшем в 1339 году (семь страниц 4°). При 
записке был приложен список трудов путешественника, весьма 
неполный, который был ‘дополнен позже сотрудниками «Ма- 
териалов», списком, помещенным в Ш томе того же издания, 
вышедшем в 1891 г. При [Г томе «Материалов» помещен и 
портрет Миклухо-Маклая. 

2. М1со|ацз уоп М:с1и СВ о-Мас!ау, Ве! зеп ип4 
\М1гКкеп, уоп Б-г 0. Елзсь, статья в «ОещзсВе ЦеоргарсВе 
В&Цег» Вегаизвей. уоп ег Сеорг. безе|зсвай т Вгетеп Ва. ХУ, 
Ней 3 ипа 4, 1888 г. (38 страниц). Едва ли не самая обстоятель- 
ная биография Миклухо-Маклая, как путешественника. 
0. Финш провел много лет в Меланезии и Полинезии, был 
продолжателем Миклухо-Маклая в деле ознакомления с бе- 
регом Маклая и вообще с Новой Гвинеей, был главным ру- 
ководителем германской колонизации в северо-восточной 
Гвинее и одним из лучших знатоков местностей и народ- 
ностей, посещенных Миклухо-Маклаем. Финш познакомился 
с русским путешественником в Сиднее в 1381 году, затем 
продолжал сношения с ним в 1884 и 18335 г.г. В беседах с Ми- 
клухо-Маклаем Финш мог узнать многое из его жизни, 0со- 
бенно из его путешествий, тем более, что его очень интере- 
совала личность молодого путешественника, вызывавшего 
его симпатии. Его статья распадается на несколько отделов: 


1. Введение. П. Путешествия (указаны посещения Новой 


Гвинеи, путешествие через Нохор и во внутренность Малакк-. 


ского полуострова; поездка через острова Каролинские и— 
Адмиралтейства; второе пребывание на берегу Маклая: пу- 
теществие в восточную Меланезию и на южный берег Новой 
Гвинеи; пребывание в Австралии; вторая поездка к южному 
берегу Новой Гвинеи, посещение Европы; третья поездка на 
берег Маклая). ПГ. Результаты (главным образом антрополо- 
гические и этнологические). ]\. Коллекции (поскольку они 
были известны Финшу). У. Зоологические станции (неудач- 
ные попытки в Австралии). УТ. Публикации (перечислено 
30 статей и заметок, преимущественно на иностранных язн- 
ках, но несколько и на русском, с указанием их содержания. 

,3) Отчеты, статьи, заметки и письма о 
путешествиях самого Миклухо-Маклая, отча- 
сти напечатанные в русских и иностранных я;урналах. отча- 
сти сохранившиеся в рукописях и записных книжках. В 04. 
них «Известиях» Географического Общества было помещено. 
за время с 1571 по 1331 год, до 27 его статей и писем; затем 
около десятка статей напечатано Миклухо-Маклаем в батан- 
ском журнале («Хашгкип я Тудзевг И»), до 30—в журнале „Юн- 
невекого Общества Нового Южного Уэльса, до 20 в «Исизсйти 
г ЕШооюме» и в «Уеграпапееп» Берлинского Антропологи- 
ческого Общества. Кроме того, статьи и заметки Миклухо-Ма- 
клая появлялись изредка и в`‘других изданиях, напр., в «Ви- 
1@0л» Парижекого Антропологического Общества, в «Северном 
Вестнике», в «Новом Времени», а список собранных им и До- 
ставленных в Петербург этнографических предметов был на- 
печатан Академией Наук. Кое-что биографическое можно было 
извлечь и из запиеных книжек и дневников путешественника. 

4) Н. А. Инчук. «Н. Н. Миклухо-Маклай и его ученые 
труды. В 25-летию его кончины». 1913 г. (Оттиск статьи. по- 
меценной в «_Иурнале Мин. Нар. Просвещ.». с портретом. 
34 стр.). «Чтобы сделать добрый почин в деле скорейшего со- 
ставления полной биографии и опубликования трудов Мн- 
клухо-Маклая», автор постарался «представить краткий 
перечень относящихся сюда сведений вместе со списком тру- 
дов путешественника, по крайней мере, по тем изданиям, какие 
оказалось возможным найти в Московских библиотеках». В 
статье особенно ценны библиографические указания, хотя они 
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не систематизированы (по годам, изданиям. предметам и 
т. д.), а разбросаны по всей статье, и не могут быть признаны 
вполне точными и полными. 

Некоторые данные касательно биографии и путешествий 
Миклухо-Маклая можно найти в протоколах заседаний Со- 
вета и Отделений Географического Общества, в трехтомной 
истории этого Общества, составленной по случаю его 50-ти- 
летия П. П. Семеновым, в некоторых журналах и газетах, 0со- 
бенно в некрологах и посмертных заметках, посвященных па- 
мяти путешественника, но все это данные второстепенного 
характера, поясняющие лишь некоторые детали. 

Важнее рукописные воспоминания, которых, к сожалению, 
я не мог собрать от всех лиц, на которых можно было бы в 
этом отношении рассчитывать. Так, напр., я не получил ничего 
от проф. Геккеля, хотя он и обещал сообщить мне, что у него 
осталось в памяти, о пребывании Миклухо-Маклая, в 1860-х го- 
дах, в Иене и о совместном их путешествии на Канарские. 
острова. Ничего не мог я получить и от близкого товарища Ми- 
клухо-Маклая по школе, князя А. Мещерского, с которым 
покойный был очень дружен. Не стану перечислять других 
лиц, к которым я обращался, которые отчасти даже обещали 
мне свое содействие, но которые, в конце концов, не испол- 
нили моих просьб. Упомяну лучше о материалах, мною полу- 
ченных. Заслуживают особого внимания два: 1) письмо 
вдовы путешественника Маргариты 4е М:- 
К] исно-Мас!ау, написанное по моей просьбе (на англий- 
ском языке) и доставленное мне из Аугои, У’ерейеу, Зудпеу, . 
М. 5. Узез, АизёгаПа, от 28 марта, 1597 г. Написан этот «Зкеев» 
на 19 страницах небольшого писчего формата и заключает в 
себе данные о всей жизни Миклухо-Маклая, но особенно 
ценны в нем сведения, приведенные о пребывании путе- 
шественника в Австралии; 2) «Воспоминания о 
Н. Н. Миклухо-Маклае — бывшего в конце 1860-х и 
в 1870-х годах секретарем Русского Географического Общества— 
барона Ф. Р. Остен-Сакена, написанные по моей 
просьбе на 24 стр. крупного почтового формата и прислан- 
ные мне от 12 ноября 1901 г. Автор начинает с появления 
Н. Н. Миклухо-Маклая в Петербурге в 1869 г., описывает пер- 
вые его шаги в Академии Наук и в Географическом Обществе, 
сообщает многие его письма, 1374—1882 г.г. и останавливается 
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подробно на его стараниях основалъ в Новой Гвинее, и вообще 
на островах Тихого океана, русскую колонию. Воспоминания 
кончаются 1886-м годом и в общем дают ценные и интересные 
материалы для характеристики нашего путешественника. Не- 
хоторые дапные и угазания, касающиеся Миклухо-Маклая, 
были приведены еще в письмах ко мне разных лиц, его знав- 
ших, особенно в письмах А. В. Григорьева и некоторых дру- 
гих членов Географического Общества. 

Ввиду того, что предложенное Госиздатом опубликование 
оставленных Миклухо-Маклаем дневников, отчетов и других 
статей снова, встретило препятствия, я позволю себе поместить 
на страницах «Землеведения» составленный мною очерк 
жизни путешественника и судьбы его трудов. Мне не хоте- 
лось бы, что это моя статья погибла бесследно, тем более, 
что мне осталось жить уже немного, а другому было бы трудно 
собрать и использовать все те материалы, которыми мог вос- 
пользоваться я. 


Николай Николаевич Миклухо-Маклай родился 5-го июля 
1846 года в селе Рождественском, близ города, Боровичей Нов- 
городской губернии). Отец его, инженер-капитан Николай 
Ильич Миклуха, был, как говорит Н. Н. в своей автобиогра- 
фии, дворянин Черниговской губернии; потомственное дво- 
рянство было дано прадеду его, Степану, который, состоя 
хорунжим в одном из казацких малороссийских полков, от- 
пичился при взятии Очакова, в 1772 г. Николай Ильич полу- 
чил образование сперва в Нежинском лицее, а потом в Петер- 
бурге, в Корпусе инженеров путей сообщения. Есть известие, 
что в начале 1350-х годов он занимал должность начальника 
петербургской пассажирской станции С.-Петербургско-Москов- 
ской жел. дор. (тогда еще не называвшейся Николаев- 
ской). Мать Николая Николаевича, Екатерина Семеновна, 
дочь подполковника С. Беккера, сделавшего кампанию 
1812 года в Низовском полку, приходилась внучкой д-ру 
Реккеру, присланному королем Прусским к последнему королю 
Польскому, при котором он состоял лейб-медиком. Жена под- 
полковлика Беккера была полька Л. Ф. Шатковская; таким 


1) По словам вдовы Н. Н-ча он родился в 1847 г., а по словам авто- 
опографиии—в 1545 г.. но это—ошибки или описки. 
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юбразом, Н. Н., по его собственным словам, представлял (в ан- 
зропологическом отношении) смесь элементов: русского (мало- 
русского), немецкого и польского. 

Н. Н. был вторым сыном в семье. Старший сын, по словам 
вдовы Н. Н., был в 1330-х голах мировым судьей в Киевской 
тубернии и жил в имении Малине, вместе с своей матерью; он 
умер в 1895 г. Младший сын, Михаил Николаевич, был горным 
инженером и жил в Петербурге. По словам вдовы Н. Н., был 
еще третий сын, морской офицер, командовавший одним из 
военных судов. Была еще дочь, умершая, по словам вдовы 
Н. Н., от тифа в 1881 году. 

Как отец Н. Н-ча, так и братья его носили фамилию «Ми- 
клуха»; только Николай Николаевич именовал себя, уже с 
юношеских лет, двойною фамилией—«Миклухо-Маклай». От- 
куда взялась эта, вторая фамилия, под которой Н. Н. был пре- 
имущественно известен за границей, неизвестно, по крайней 
мере, мне. Бывший секретарь Русского Географического 0б- 
щества, покойный барон Ф. Р. Остен-Сакен сообщил мне 
{в 1901 г.) об этой второй фамилии следующее: «Г. Штендман, 
‘секретарь Исторического Общества, знающий семейство Ми- 
клухи, об’яснил мне, что прибавка «Маклай» совершено про- 
извольная,—сокращенное малороссийское Миколай (Николай), 
поставленное после фамилии священником в церковной книге. 
Документально (Сенатом) эта прибавка к фамилии не утвер- 
ждена». Напротив того, А. В. Григорьев (бывший секретарем 
Географического Общества в 1390-х годах) писал как-то мне, 
что он слышал от Ю. В. Бруннемана, товарища Миклухи по 
тимназии (2-ой С.-Петербургской), будто и в гимназии Н. Н. 
‘был известен под двойной фамилией. Однако это весьма со- 
мнительно, так как справка, сделанная мною в архиве !) 
Петроградского университета, показала, что как прошение о 
приеме в университет, так и данная Н. Н. при оставлении 
‚университета подписка подписаны «Николай Миклуха» и 
вообще ни в одной бумаге, из хранящихся в архиве и касаю- 
щихся Н. Н., он не значится под двойной фамилией. Попала ли 
фамилия «Маклай» в вид на жительство (паспорт), мне неиз- 
вестно (представляется сомнительным), но, во всяком случае, 


1 За справку в архиве Петроградского университета приношу искрен- 
ияю благодарность бывшему ректору университета С. А. Жебелеву. 


и 
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уже со времени первого выступления Н. Н-ча в качестве спе- 
циалиста-зоолога и путешественника он именовал себя двой- 
ною фамилией, под которой стал известен и за границей и в на- 
учно-литературных кругах России. 

_ В Австралии, по словам Финша, Н. Н. был известен еще под 
титулом барона—«барон Маклай», и хотя сам Н. Н. и не ноль- 
зовался, повидимому, этим титулом, но и не протестовал про- 
тив него, когда к нему с ним обращались. В этом отношения 
Н. Н. представлял аналогию с знаменитым ученым и путе- 
шественником А. фон-Гумбольдтом, которому также, еще со 
времени путешествия в Америку, придавали нередко титул 
барона, хотя в действительности он им никогда не был. 

Н. Н. потерял отца, когда ему было 11 лет. При отце он 
воспитывался дома, где его подготовлял учитель; после же 
смерти отца мать отдала его в петербургскую школу Св. Анны, 
откуда через год он был переведен во 2-ую С.-Петербургскую 
гимназию. Здесь Н. Н. не кончил курса и из 6-го класса пе- 
решел вольнослушателем в Петербургский университет, где, 
по словам его автобиографии, он пробыл только до февраля 
1863 года, когда — «был исключен без права поступления в 
русские университеты». Дата эта, однако, не верна; по справке 
в архиве Петроградского Университета, оказалось, что Н. Н. 
был принят по прошению, помеченному 12 сентября 1863 г., 
уволен же он был в феврале—марте 1864 г. В архиве нет ни- 
каких следов того, чтобы при этом ему было воспрещено по- 
ступление в другие русские университеты, и, повидимому, та- 
кого воспрещения и не было. Уволен он был на том основании, 
что «состоя в числе вольнослушателей С.-Петербургского уни- 
верситета, неоднократно нарушал во время нахождения в зда- 
нии университета правила, установленные для этих лиц» !). 


1) В архиве университета имеются: а) отпуск отношення инспектора. 
университета С. Петербургскому обер-полицеймейстеру от 15 февраля 
1864 г., за № 644 об увольнении Миклухи из числа вольнослушателей; 
6) отношение Сиб. Обер-Полицеймейстера Инспектору Спб. Университета 
от 8 марта 1564 г. за № 1345 о выдаче Миклухе документов и об отобра- 
нии у него подписки; в) подписка Миклухи от 3 марта 1564 г. в том, что 
он не будет более являться в университет. При прошении (о поступлении) 
Миклухой были представлены метрическое свидетельство и копня форму- 
лярного списка о службе его отца, а в числе документов, возвращенпых 
ему, упоминается еще и копия с протокола о пворянстве. Ни одного из. 
этих Документов в деле не имеется. 


С 


Что касается факультета, на, котором Н. Н. состоял вольно- 
слушателем, то в автобиографии он не назван, а по словам 
Финша, Миклухо-Маклай сначала увлекался общественными 
науками и поступил на юридический факультет. Однако в ар- 
хиве Петроградского университета имеется прошение Миклухи, 
в котором он выражает желание быть зачисленным на физико- 
математический факультет, по отделу естественных наук, и 
по этому отделу он и был зачислен. 

Увольнение из Петроградского университета и было при- 
чиной—товорится в автобиографии Н. Н-ча,—что он уехал за 
траницу, и поступил на философский факультет Гейдельберг- 
<кого университета. Здесь, по словам Н. Н-ча, он слушал лек- 
ции не только физиков и натуралистов — Кирхгофа, Гельм- 
тольца, Бунзена, Леонарда и др., но также и юристов, исто- 
риков, политико-экономиков, философов: Гейсера, Блунчли, 
Целлера, Миттермайера, Цепфеля и др.'). В Гейдельберге 
Н. Н. пробыл (по его словам) около двух лет, а затем переехал 
в Лейпциг, где поступил на медицинский факультет, хотя, по 
его собственным словам, «не переставал слушать профессоров 
других факультетов: Рошера, Хафтора, Наумана и др.». Из 
Лейпцига Н. Н., однако, скоро перебрался в Иену, маленький 
университетский городок, стоявший тогда даже в стороне от 
железной дороги, и продолжал слушать лекции медицинского 
факультета. Особенно он увлекался сравнительной анатомией, 
которую преподавал тогда, К. Гегенбауер; другими профессо- 
рами его тогда, были: Геккель, Чермак, Герхард, Рид, Шульце, 
Зейдель, Е. Шмидт, К. Фишер и др. 

В 1366 г. Н. Н. отправился с профессором Геккелем на Ка- 
нарские острова; другими спутниками их были: проф. Греф 
из Бонна, и студент-медик Фоль, впоследствии профессор в Же- 
неве. Были посещены Мадейра, Тенериф, Гран-Канария, Фуен- 
тевентура, и около четырех месяцев было посвящено зооло- 
тическим исследованиям на острове Ланцероте. Н. Н. занялся 
анатомией губок и изучением мозга хрящевых рыб. Возвра- 
щение последовало в 1367 году через Марокко, куда Н. Н. от- 
равился вместе с Фолем, и откуда-—через Гибралтар, Испа- 


2) Любопытно. что в записке о жизни Н. Н-ча, составленной его вдо- 
вой, переход из Петербургского университета в Гейдельбергский, 0б’-. 
яенается вредным влиянием на здоровье Н. Н-ча петербургского климата. 
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нию, Францию—они вернулись в Иену. В следующем 1868 го- 
ду для продолжения сравнительно-анатомических работ Н. Н- 
отправился с д-ром Дорном в Мессину. Д-р Дорн был ревно- 
стным пропагатором идеи о необходимости устройства, для 
успехов зоологии и эмбриологии, морских зоологических стан- 
ций, и впоследствии ему удалось осуществить такую станцию, 
и при том образцово поставленную, в Неаполе. Возможно, что: 
под влиянием Дорна ту же идею стал проводить и Н. Н., до- 
казывая позже необходимость устройства подобных станций 
на берегах тропических морей, а также и в более холодных 
зонах, напр., в Патагонии, Камчатке, Беринговом море и т. д. 
Н. Н. и сам приложил впоследствии немало усилий на, устрой- 
ство зоологической станции в восточной Австралии, около. 
Сиднея, но не мог достигнуть надлежащего успеха. 

В 1869 году Н. Н. отправился в зоологическую поездку по’ 
берегам Красного моря. Целью этой поездки было, по его сло- 
вам, желание проверить и дополнить некоторые данные, полу- 
ченные при зоологических изысканиях на Канарских островах, 
наблюдениями над фауной в ближайшем тропическом море, 
стоящем в связи с Индийским океаном. Н. Н. посетил Ямбо, 
Джиду, Массову, Суаким и много работал над морскими жн- 
вотными на окаймляющих берега Красного моря коралловых 
рифах. Скудные средства, которыми он располагал, не позво- 
ляли ему нанять служителя, и он странствовал один, подвер- 
гаясь многим лишениям и опасностям. Приходилось работать 
под тропическим солнцем, при постоянной температуре более: 
35° С., сидеть над микроскопом, несмотря на лихорадку, скор- 
бут и подчас голод. Как сообщал сам Н. Н., «несмотря на, его 
бритую голову, крашеный цвет лица, арабский костюм, несмо- 
тря даже на некоторое знакомство с языком и подражание, с 
внешней стороны, религиозным обрядам мусульман, религиоз- 
ный фанатизм арабов и их наклонность к грабежу частенько за- 
ставляли его бояться за, свою жизнь». Недостаток в средствах 
вынуждал иногда Н. Н-ча занимать небольшие суммы для путе- 
нгествия у местных европейских консулов. Несмотря на все эти 
неблагоприятные условия, Н. Н. собрал, по его словам, многие 
зоологические и сравнительно-анатомические данные, а также 
мог составить себе известное представление об особенностях 
Красного моря, его фауне, характере его берегов и быте их 
населения, о чем им был сделан, осенью того же года, доклад 
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в Петербурге, в одном из заседаний Русского. Географического 
Общества. | 

С Красного моря Н. Н. направился (в июле) через Бонстан- 
тинополь в Одессу, посетил затем южный берег Крыма и про- 
был некоторое время на Волге для собрания (по его словам) 
материалов по анатомии мозга хрящевых рыб. С Волги Н. Н. 
приехал в Москву, где в это время происходил с’езд (2-ой) 
русских естествоиспытателей и врачей. На, одном из заседаний 
с`езда Н. Н. выступил с сообщением о желательности и пользе 
основания зоологических морских станций в Белом, Балтий- 
ском, Черном, Каспийском морях, а, если окажется возможным, 
то и в Восточном океане, на, Сахалине и Камчатке. Идея, вы- 
сказанная Н. Н., повидимому, оказала некоторое влияние: 
в 1870-х годах Московское Общество Любителей Естество- 
знания, по инициативе профессопа А. П. Богданова, стало уси- 
ленно собирать коллекции низших животных в Черном и Бал- 
тийском морях, а впоследствии были основаны две зоологи- 
ческие морские станции, одна в Севастополе, поступившая 
позже в ведение Академни наук, и другая—в Белом море, па 
Соловецких островах, лсзже переведенная на Мурман и 
устроенная Петербургским Обществом Есгествоиспытателей. 

Из Москвы Н. Н. приехал в Петербург и завязал сношения 
с Академией наук и с Русским Географическим Обществом. 
К секретарю последнего, барону Ф. Р. Остен-Сакену Н. Н. 
явился с карточкой известного зоолога и путешественника 
Н. А. Северцова. В заседании Отделения Географии Матема- 
тической и Физической 23 сентября 1369 г. Н. Н. сделал сооб- 
щение о своей поездке к берегам Красного моря. В Академию 
наук Н. Н. обратился с рекомендациями немецких зоологов: 
следует заметить, что он занимал в это время доля:ность асси- 
стента при Зоологическом музее Иенского университета, нахо- 
дившемся в заведывании проф. Геккеля. Н. Н-чу был оказан 
радушный прием академиками Бэром и Брандтом, которые 
предложили ему заняться изучением коллекции губок, нахо- 
дившейся в Зоологическом музее Академии и собранпой во 
премя путешествий Бэра и Миддендорфа и в кругосветном 
плавании ассистента музея Вознесенского. Н. Н. охотно прн- 
нял это предложение и занялся определением и исследова- 
нием губок Зоологического музея; оставленное им описание 
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было напечатано (на немецком языке) в Мемуарах Академни 
наук в следующем (1870) году. 

В октябре 1869 года Н. Н. вошел в Совет Географического 
Общества, с представлением о желании его совершить при под- 
держке Общества путешествие в Тихий океан. Ближайшей 
целью этого путешествия Н. Н. выставил продолжение своих 
исследований морской фауны и всех научных вопросов, непо- 
средственно к этим исследованиям примыкающих. Областью 
исследований была намечена сначала северная часть Тихого 
океана и моря Охотское и Японское. В программу предполо- 
женных исследований были включены: 1) изучение органи- 
зации животных на месте; 2) исследование фауны Восточного 
океана, география животных, собирание по возможности кол- 
лекций; 3) изучение, по возможности, этнологических и антро- 
пологических вопросов. Н. Н. ходатайствовал особенно о пре- 
доставлении ему возможности переезда, летом следующего 
года, в какой-либо пункт Восточного океана на русском воен- 
ном судне. Предложение Н. Н-ча сопровождалось письмом 
академика Брандта, который рекомендовал Н. Н-ча, как т8- 
лантливого и ревностного молодого человека, предприняв- 
_ Шего уже два путешествия, а также работавшего с отличным 

успехом в Германии. Плодом его занятий явились обогатившие 
науку иссследования над плавательным пузырем акул, губ- 
ками и по сравнительной анатомии мозга; в последней из этих 
работ он проводит новый взгляд на морфологическое значение 
частей головного мозга рыб'). Довольно упорное сопроти- 
вление предложению Н. Н-ча, оказывал сначала вице-предсе- 
датель Русского Географического Общества престарелый ад- 
мирал, граф Литке (Ганке), который опасался, что планы 
Миклухи завлекут Общество слишком далеко. Он долгое время 
не соглашался иметь с Н. Н-чем личные об’яснения. Барону 
Ф. Р. Остен-Сакену (тогдашнему секретарю Географического 
Общества) удалось, однако, уломать, наконец, графа, и он при- 
вел к нему, однажды утром, молодого путешественника. «При- 
шлось мне —товорил Остен-Сакен—изумиться дипломатиче- 
скому искусству Миклухи, который весьма ловко распростра- 


1) Зоологические работы Н. Н-ча этого времени были помещены в 
«депа1зспе ДейевтИ, Ва. 1, У, УТ, в «Вейгасе га? Уего]есВеп 4са №еито- 
ое аст тете», изд. Энгельманом в Лейпциге и в «Метоте$ фе 
ГАсадепие 4с $с. & 54. Рист®®оиге», УП з6г. \У0]. ХУ. 
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нился насчет давнишних физико-географических и этногра- 
фических исследований старого адмирала в Тихом океане и 
по его берегам, вследствие чего адмирал, казалось, отрешился 
на время от своей обычной сухости и подозрительности ко 
всем первым проявлениям таланта и самостоятельности». Жи- 
в0е участие в осуществлении предложений М.-Маклая принял 
бывший тогда председателеми в Отделении Географии Физиче- 
ской П. П. Семенов. В заседании Совета, Географического Об- 
щества 2? октября 1869 г., когда было доложено представление 
Н. Н-ча, П. П. Семенов заявил, что избранная М.-Маклаем 
специальность — исследование низших морских животных — 
представляет особенный интерес в отношении физической гео- 
графии, так как подобные исследования по необходимости 
должны находиться в тесной связи с наблюдениями над мор- 
скими течениями, температурой воды, глубинами и пр. По 
этим соображениям Семенов полагал полезным поддержать 
ходатайство М.-Маклая и просить Совет передать его на об- 
суждение Отделения Географии Физической для определения 
вопросов, которые было бы желательно поручить вниманию 
путешественника с тем, чтобы со стороны Общества, ему было 
предложено также некоторое денежное пособие. Совет согла- 
сился с мнением П. П. Семенова и постановил просить его 
представить ближайшие соображения и войти в сношения с 
Морским Ведомством касательно доставления Миклухе-Ма- 
клаю возможности воспользоваться отправлением наших во- 
енных судов в Тихий океан, для совершения путешествия 
туда и обратно. Благодаря общим усилиям графа Литке, П. П. 
Семенова и других лиц, предположениям М.-Маклая был дан 
надлежащий ход, и в начале 1870 года Н. Н. уже мог уехать 
в Иену для окончательного устройства там своих дел. 

Летом того же (1870) года Н. Н. снова приехал в Петербург, 
был здесь представлен великой княгине Елене Павловне, и по 
ее приглашению поселился в ее Ораниенбаумском дворце. По 
словам Ф. Р. Остен-Сакена, княгине, впрочем, не понравилась 
некоторая аффектация и крайнее самомнение в характере М.- 
Маклая, и она, уже до самой кончины своей в 1373 г., пере- 
стала интересоваться им. Большее сочувствие и содействие 
оказала Н. Н—чу ее фрейлина, известная баронесса Розен, 
принявшая впоследствии заботливое участие и в сестре Ми- 
клухи-Маклая. В общем собрании Русского Географического 
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Общества 7 октября 1370 г. Н. Н. доложил программу предно- 
ложенных им исследований. Программа, эта, была составлена 
на основании вопросов и указаний, изложенных по просьбе 
М.-Маклая различными немецкими учеными. Так, вопросы по 
физической географии и метеорологии были составлены про- 
фессором Дове в Берлине и академиком Вильдом в Петербурге; 
по этнологии и антропологии — председателем Берлинского 
Географического Общества профессором Бастианом, профессо- 
ром Герландом, академиком Бэром, профессорами Геккелем и 
Чермаком; М.-Маклай присоединил еще к ним вопросы Ч. Дар- 
вина относительно выражения ощущений, изложенные в ин- 
струкции для австрийской экспедиции в восточную Африку 
и Южную Америку; наконец, проф. Бруно Гильдебрандом в 
Иене — вопросы по политической экономии и социальному 
быту; некоторые интересные вопросы по быту народностей 
были предложены также П. П. Семеновым. План путешествия 
определился на этот раз иначе, чем в прошлом году. Оно рас- 
считывалось на 7—8 лет, при чем первый год предполагалось 
провести на берегах тропических морей, а потом постепенно 
подвигаться на север, до берегов Охотского и Берингова морей, 
«Первым же полем моей деятельности, — заявлял М.-Маклай,— 
будет Новая Гвинея; при этом выборе я руководствовался со- 
ображениями, которые не замедлю сообщить Географическому 
Обществу; кроме специально зоологических исследований, 24- 
нятия мои, — пояснял Н. Н., — будут также в метеорологиче- 
ских наблюдениях и исследованиях по антропологии и этно- 
графии». Сообразно с этим и программа занятий распадалась 
по трем главным отраслям, при чем занятия по зоологии 
должны были указываться местными фаунами и местными 
условиями и заключаться преимущественно в изучении низ- 
ших форм животных; особенное внимание предполагалось 
обратить на изменение и зависимость животной организации 
от различных внешних факторов природы. По словам барона 
Остен-Сакена, программа Миклухи-Маклая мало заинтересо- 
вала Общество, а некоторые вопросы по антропологии и этио- 
графии вызвали даже с его стороны насмешливое отношение. 
Да и самое предприятие — отправиться на далекий Тихий 
океан— представлялось большинству Общества, чем-то ненуж- 
ным и Россию неинтересующим. Кроме ходатайства перед 
Морским Ведомством, содействие М.-Маклаю со стороны Ге9- 
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графического Общества выразилось в неболыной денежной. 
субсидии 1.350 рублей, главным образом, на приобретение ин- 
струментов. Дальнее путешествие — как утверждал положи- 
тельно барон Остен-Сакен—было предиринято М.-Маклаем на 
собственный счет и страх. 

27 октября 1370 г. корвет «Витязь», на котором находился 
Н. Н., снялся с Кронштадтского рейда и отправился в круго- 
светное плавание. Путь корвета—до Новой Гвинеи-—опреде- 
лился следующими пунктами: Плимут, остров С. Винцент 
(Зеленого мыса), Рио-де-Ланейро, Пунта Аренас, бухта св. 
Николая в Магеллановом проливе, Талькахуано, Рапа-Нуи 
(о-в Пасхи), о-в Мангерева, Папеити (на, островах Таити), Апия 
(на Уполу, одном из островов Самоа), остров Ротума и порт 
Праслин (на острове Новая Ирландия). Н. Н. пользовался 
представлявшимися случаями, чтобы давать знать Географн- 
ческому Обществу о себе и своих занятиях. Первое его письмо 
было написано в Рио-де-Ланейро 12/24 февраля 1871 г. и ог- 
правлено из Рима, Агепаз, в Патагонии, 26 марта. В нем он с0- 
общал об одном измерении температуры воды на глубине, про- 
изведенном термометром Мюллер-Казелла, в тропической части 
Атлантического океана. Измерение было произведено на глу- 
бине 1.000 морских сажен (6.000 футов), продолжалось около. 
трех часов и дало показание термометра 3,5° С, в то время, как 
температура воды на поверхности была 27,50 С, а, температура, 
воздуха 23° (1). Следующее письмо было из Вальпарайзо от. 
13/25 мая 1871 г.; в нем Н. Н. сообщал о наблюдениях в Магел-- 
лановом проливе и у берегов Патагонии, и о своем намерении 
посетить остров Пасхи. Из одного письма, посланного в это 
время оттуда же командиром «Витязя» Назимовым, стало из- 
вестно, что Н. Н. сделал поездку из Вальпарайзо в Сант-Яго 
и к горе Аконкагуа (6.334 м. высоты; долго считалась оши- 
бочно вулканом). Третье письмо было получено с о-ва Уполу 


1) Измерений на меньших глубинах было произведено М.-М-ем до- 
вольно много и в Антлантическом и в Тихом океанах, и результаты них 
были включены в статью, помещенную позже в «Известиях» Геогр. О-ва. 
В настоящее воемя, после систематических и точно обставленных измере- 
ний, произведенных английской экспедицией «Спа епоег» и многими по- 
следующими, измерения М. Маклая едва ли имеют какое значение, тем 
более, что относительно их мы обыкиовенно не имеем точных сведений 
о положении пунктов (географическая широта н долгота) и о подробно-. 
стях обстановки измерений. 
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«в группе Самоа) от 19/31 августа; в нем Н. Н. извещал, что 
при помощи германского консула Вебера им наняты для Но- 
вой Гвинеи, по контракту, двое слуг: один швед, бывший ма- 
‘трос китоловного судна, и другой — полинезиец с о-ва Ниуе 
(Уще, около о-вов Тонга). По дороге от Южной Америки до Но- 
вой Гвинеи корвет заходил, между прочим, на, остров Пасхи 
(Рапа-Нуи), у которого простоял около двух недель. Н. Н. вос- 
пользовался этим временем для ознакомления с древними ко- 
лоссальными каменными изваяниями и вырезанными на де- 
ревянных досках письменами, сохранившимися на острове и 
уже давно возбуждавшими интерес и изумление путешествен- 
ников. О посещении этого острова Н. Н. прислал сообщение 
Географическому Обществу при письме из бухты Астролябии, 
месте высадки его на северо-восточном берегу Новой Гвинеи. 

Остров Пасхи был открыт в 1721 г. мореплавателем Рогге- 
вином, в первый день Пасхи, откуда и данное ему название 
(Еазегп 1$]ап4, Оз{ег-Л1$е] Ле де Радиез). Возвышается он совер- 
шенно обособленно в восточной части Тихого океана, под 27 
10’ ю. шир. и 109° 26” вост. долг., до высоты 615 метров вад 
уровнем моря, занимая площадь в 120 кв. клм. Остров вулка- 
нического происхождения, на нем находятся потухшие кра- 
теры. Климат отличается обилием атмосферных осадков, спо- 
собствующих поддержанию озерков и болот, но текучих рек 
нет. Растительность и животный мир очень скудны; кокосовая 
пальма истреблена, деревья отсутствуют. Населен был остров 
полинезийцами; по преданию, жители прибыли туда на двух 
‚лодках с острова Рапа и постепенно размножились, так что в 
первой половине ХХ века их насчитывалось до 3.000 человек 
(7) и они имели выборного короля. В 1863 году перуанцы, ну- 
у‘даясь в рабочих для разработки своих залежей гуано на 
островах Чинча, вывезли (в форме насильственного найма) 
почти половину населения, из которой немногие потом верну- 
лись, занеся разные болезни. В начале 1870-х годов подобный 
ие вывоз рабочих был произведен на остров Мангареву и на 
"Таити (в числе около 300), так что остров Пасхи почти обез- 
людел. Путешественники, посещавшие остров, поражались в 
особенности его колоссальными каменными изваяниями, вы- 
геченными из местной вулканической породы и отчасти стояв- 
ими еще на местах, отчасти упавитими и разбитыми; высота 
их доходила до 10 метров. Изобрауиали они человеческие фн- 


— 29 — 


гуры с болыною головою и носом, и свидетельствовали о нема-- 
лом искусстве бывших обитателей в обделке камня и в пере- 
возке таких колоссальных истуканов. Присутствие их указы- 
вало также на то, что их строители обладали известной мифо- 
логией или культом; впрочем, что изображали эти статуи и 
для какой цели они ставились, осталось неизвестным, как 
остались неразобранными и те гиероглифические начертания, 
которые оказались на сохранившихся в небольшом числе у 
населения деревянных досках, и часть которых попала в не-. 
которые, преимущественяо американские, музеи. Беглое опи- 
сание М.-Маклая не могло, конечно, прибавить ничего суще- 
ственного к прежним известиям, а в настоящее время, после: 
появления обстоятельных — немецких, английских и амери- 
канских — монографий об этом острове, и подавно утратило 
свое значение. При том внимание Н. Н-ча было в значитель- 
ной степени обращено на местное население и его тип, кото- 
рый он потом старался сравнить с типом населения островов. 
Мангаревы и Питкерна, пользуясь кратковременными оста- 
новками корвета у этих островов. 

Далее корвет продолжал путь в западную Полинезию, к. 
берегам Новой Гвинеи. Н. Н. придавал, повидимому, большое- 
значение вопросу, почему он выбрал Новую Гвинею полем 
своих исследований. В бумагах его имеется составленное им 
«Содержание» предположенного тома его путешествий в Но-- 
вую Гвинею, и в нем на первом месте, в перечне глав или ста- 
тей, стоит: «Почему я выбрал Новую Гвинею» и т. д. В бума- 
гах нашлась и попытка ответить на этот вопрос, в виде на- 
броска, и при том в двух экземплярах, одного чернового (пи-. 
ганного рукою Н. Н-ча,) и другого, переписанного (с ошибками), 
но оба эти тождественных наброска оказываются неокончен- 
ными и заключают в себе только прелюдию к ответу, но не 
самый ответ. Вот этот отрывок: «Мне кажется, что мне следует. 
прежде всего сказать, почему я выбрал Новую Гвинею целью- 
моего путешествия и моих исследований. — Читая описания 
путешествий, почти что во всех я находил очень недостаточ-. 
ными описания туземцев в их первобытном состоянии, т.-е. 
в состоянии, в котором люди жили и живут до более близкого. 
столкновения с белыми, или расами с уже определенною ци- 
вилизацией (как индусская, китайская, арабская и т. д.). Пу- 
тешественники или оставались среди этих туземцев слишком: 
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короткое время. чтобы познакомиться с их образом жизни, 
обычаями. уровнем их умственного развития и т. д., или же, 
главным образом. занимались собиранием коллекций, наблю- 
дением других животных, а на людей обращали совершенно 
второстепенное внимание... С другой стороны еще такое пре- 
небрежение ознакомлением с лервобытными расами мне каза- 
лось достойным положительного сожаления, вследствие об- 
стоятельства, что расы эти. как известно, при столкновении 
с европейскою цивилизацией. с каждым годом исчезают. Вре- 
мени, по моему мнению. не следовало упускать, и цель—ис- 
следование первобытных. народов — мне казалась достойною 
посвятить ей несколько ‘лет жизни. Совершенно согласно с 
моими желаниями повидать другие части света и знания мои 
подходящи для такого предприятия. Занятия анатомией чело- 
века и медициной могли значительно облегчить антропологи- 
ческие работы. которыми я думал заняться. Но где найти эти 
первобытные илчемена людей вне влияния Других, подняв- 
шихся на сравнительно ‘высшую степень цивилизации?..» 
Как видно. на самый вопрос здесь не дано никакого ответа. 
Из последующих отчетов и дневников путешественника мож- 
но, однако, заключить, что из всех островов Тихого океана Но- 
вая Гвинея, этот громадный остров (785 тыс. кв. клм.), нахо- 
дящийся почти под экватором (занимающий полосу градусов 
на 10 южнее его). представлял наиболее благоприятные усло- 
вня для цели М.-Маклая. Открытый еще в 1526 г., остров этот 
долго оставался мало посещаемым и с ним велись лишь ред- 
кие и случайные сношення. Остров не привлекал к себе до- 
ступностью своих берегов. темнокожие и негрообразные жи- 
тели которых. прозванные малайцамя «папуа» (курчавые), не 
отличались приветливостью и даже заявляли себя местамя 
‚открытою враждебностью к пришельцам. Тропический, влаж- 
ный, лихорадочный климат тоже составляет неблагоприятное 
условие. а естественные продукты острова сравнительно 
скудны и не выделяются из доставляемых другими островами, 
чаще посещаемьми и населенными более миролюбивыми нНа- 
родностями. Номинально остров давно стал владением Гол- 
ландии, но фактически голландцы могли проявить свой авт1о- 
ритет только в западной части, да и то лишь кое-где по бере- 
гам. В этой западной части выделилось особенно селение Дорэ 
(Погеь). бухта которого посощалаеь нередио судами в первой 
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половине ХПХ века, и не только голландскими, но и других 
наций. Об этой части острова, и ее обитателях имелось поэтому 
больше сведений, чем о других, берега которых почти или во- 
все не были посещаемы. | 

На эти-то непосещаемые и неизвестные берега, Н. Н. и обра- 
тил свое внимание. Он решил содействовать осуществлению 
пожелания, высказанного известным натуралистом, академи- 
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_ Рис. 1. Домик М.-Маклая в Гарагасси. 
ком Бэром в его статье «О папуасах и альфурах». «Желательно 
и, можно сказать, научно - необходимо, чтобы жители Новой 
Гвинеи были полнее исследованы». Для этой цели Н. Н. вы- 
брал северо-восточный берег Новой Гвинеи, в бухте «Астро- 
пябии», открытой Дюмон-д’Юрвилем в 1827 г., во время его 
кругосветного плавания, при чем, однако, французский море- 
плаватель не высаживался здесь на берег, а производил 
семку с корабля. Русский же путешественник решил здесь 
высадиться и поселиться надолго среди дикарей. Согласно его 
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желания, корвет «Витязь» направился от южного конца о-ва 
Новая Ирландия по проливу между о-вом Рук и Новой Гви- 
неей, названному им «проливом «Витязя», к небольшой бух- 
точке у юго-восточного берега, залива, «Астролябии», получив- 
шей название «Порт Константин». Проходя мимо берега, Н. Н. 
видел высокие горы, 
которые Моресби на- 
звал впоследствии 
«Еии$егге», И выЫС- 
шим точкам  кото- 
рых русский путеше- 
шественник дал име- 
на немецких фило- 
софов «Кант» и «Шо- 
пенгауер». На запад- 
ном мысу бухточки, 
бывшем — известным 
туземцам под именем 
Гарагасси, и полу- 
чившем от Миклу- 
хи-Маклая название 
«Мыс Уединення» 
(Ешзедее!-Ро{), В 
получасе ходьбы от 
деревни Бонгу, ма- 
тросы и судовой 
плотник корвета на- 
рубили деревьев и 
построили из них нс- 
большой домик, в 14 
Рис. 2. Папуас берега Маклая. фут. длиной и 7 ши- 
риной, разделенлый 

парусинной перегородкой на два отделения и снабженной ма- 
ленькой верандой, к которой вела лесенка о 3 — 4 ступенях. 
Домик был заполнен провнантом и скудными пожитками, и 
в нем в сентябре 1371 г. поселился Н. Н. со своими двумя 
слугами. Местечко было защищено со стороны моря кора. :ло- 
выми рифами, а со стороны суши, — по словам Финша, — 
оградою из волнистой жести. На всякий случай моряки за- 
ложили вокруг домика несколько мин, которые в крайности 
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можно было взорвать. В пользование Н. Н-ча была оставлена 
еще небольшая шлюпка, способная вместить троих человек. 

Сначала папуасы относились к путешественнику с недо- 
верием, даже с враждебностью, но спокойное, тактичное и 5ес- 
страшное его поведение способствовало изменению отношений 
к лучшему, в особенности после того, как, Н. Н. мог оказать 
врачебную помощь одному туземцу, раненому в голову упав- 
шим деревом. «Возможность дружественных отношений в по- 
добных случаях, —замечает Финиш на основании собственного 
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Рис. 3. Деревня папуасов— берега Маклая (на первом плане болес 
обширная хижина—буамрамра). 


опыта, —вообще не так уже трудно осуществима, хотя вполне 
рассчитывать на, туземцев никогда нельзя, и при первых встре- 
чах с белыми они проявляют себя в разных случаях неодина- 
ково». «Но, — продолжает Финш,—можно сказать, что пребыва- 
ние между такими туземцами, которые еще не видали белых, 
предпочтительнее в смысле безопасности. На всем северо-во- 
сточном берегу Новой Гвинеи туземцы не представляют из 
себя «дикарей», как их обычно себе воображают, а являются 
трудящимися, мирными людьми, которые способны легко со- 
образить выгоды, приносимые белым человеком. С ними мож- 
но поэтому наладить отношения, и Миклуха-Маклай, во вся- 
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ком случае, устроился лучше в новом отечестве, чем многие 
белые торговцы (трэдеры—гадегз) и темнокожие миссионеры 
(тичеры, ИсВегз), поселяющиеся впервые на неизвестных бере- 
гах». Несмотря на известную долю правды в этих замечаниях 
Финша, нельзя не признать, что в установлении мирных от- 
ношений с туземцами немалую роль играла и личность путе- 
шественника, его находчивость, смелость, стойкость. харз- 
ктера. Осторожное и умелое выступление позволило ему занять 
известное положение среди туземцев, которые относились к 
нему с почтением, как к «Каарам тамо»,—человеку с луны. 
Эпитет этот возник случайно, вследствие зажженного одиа- 
жды Н. Н-ом бенгальского огня, настолько изумившего тузем- 
цев, что они приписали путешественнику обладание сверх- 
естественными силами, но он упрочился благодаря тактично- 
сти М.-Маклая. При этом Н. Н. никогда не прибегал к ору- 
жию, не брал с.собою револьвера, даже не стрелял дичь вбли- 
‚ зи деревень, чтобы не испугать туземцев. Ходил он по дерев- 
ням всегда без оружия, брал с собою только солидную палку 
с железным острием, для защиты от нападения свиней, з3- 
являвших себя иногда враждебно !). Впрочем район экскурсий 
.Н. Н-ча был невелик, и ограничивался несколькими прибреж- 
ными деревнями и немногими горными (на уровне не свыше 
1.200 футов), да еще посещением ближайших островов, до— 
так названного им—Архипелага «Довольных людей», при- 
близительно в 18 милях от Порта Константин. 


1) Известный исследователь Новой Гвинеи д-р Гаген (Навеп) собирал 
по моей просьбе через местного миссионера Гофмана (в начале 1900-х годов) 
сведения о Миклухо-Маклае, поскольку о нем сохранилась память у тузем- 
цев. В сохранившихся преданиях трудйо было однако отличить истину от 
фантазии, так как память о русском путешествениике переплеталась 
у туземцев с разными легендами. Появление в бухте Астролябии русског‹, 
военного судна произвело сильное впечатление на туземцев, которые ду- 
мали, что пришел конец свету; жители сел. Богадьим перебили много 
свиней и собак, может быть, с целью умилостивления великого духа, А 
отчасти и с намерением поесть получше перед последним концом. Из 
Бонгу многие пустились бежать в горы, хотя через денъ-два, видя, что 
ничего особенного не произошло, они снова решились посмотреть на боль- 
шое чудище... «М.-Маклай произвел впечатление на туземцев с первог, 
момента, как только вступил на берег. Он не обращал внимания на стр:- 
лы, которые они намеренно пускали мимо, с целью его испугать, и спс- 
койно, без страха отстранял копья, которые они направляли на него. 
видимо испытывая его терпение. Такое спокойствие и самообладание, с 
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В декабре 1872 года в бухту Астролябии пришел русский 
военный корвет «Изумруд», которому поручено было разы- 
<кать Миклуху-Маклая и, если бы он оказался живым, при- 
нять его для возвращения в Россию. В своем дневнике путе- 
шественник отметил колебания, которые у него возникли в 
отношении к вопросу — покидать ли Новую Гвинею или 
остаться с папуасами; однако он сам писал там же, что поло- 
жение его стало очень затруднительным: хижина его развали- 
валась, провиант подобрался, обувь, платье износилось, не 
было ни хины, ни других медикаментов, здоровье его расша- 
талось, лихорадка одолевала, один служитель умер, другой 
лежал больной и т. д. Туземцы уговаривали Н. Н-ча остаться 
у них; они водили его на прощанье по деревням и заявляли 
ему о своей дружбе, о готовности построить новый дом, пред- 
лагали ему на выбор любую девушку в жены и т. д., но, в 
конце концов, путешественнику пришлось расстаться с прия- 
телями-папуасами и перебраться на корвет. Н. Н., однако, не 
думал о возвращении на родину; он решил проделжать свои 
наблюдения в области Меланезии. На корвете он посетил 
острова Молуккские, Тернате, Тидор, северный конец острова 
Селебеса 1), острова, Филиппинские (Себу и Маниллу на о-ве 
«юсоне), при чем из Маниллы сделал экскурсию в Лимай для 
ознакомления с бродячими там негритосами, среди которых 


открытым выражением доверия, производит всегда сильное впечатление на 
неиспорченного человека природы, я знаю это из собственного опыта. При 
этом М.-М. был постоянно настороже и остерегался выказывать свои сла- 
Фбые стороны. Он запретил своим слугам стрелять, отчасти из опасения 
испугать туземцев, отчасти, вероятно, и из предосторожнасти, чтобы ча- 
стым повторением «эффекта выстрелов» не приучить к нему своих сосе- 
дей и сохранить это решительное средство обороны на случай крайности. 
При всей своей храбрости и уверенности он не оставлял никогда необ- 
ходимой осторожности. Люди Богадьима рассказывают, что всякий раз, 
когда к его жилищу приближалась большая толпа вооруженных людей, 
из земли вырывался с громким треском огонь. Повидимому, вокруг его 
дома были заложены мины. Он остерегался также показываться тузем- 
цам нагим или обнажать части своего тела. Но в особенности был он 
осторожен в отношении к женщинам и никогда не искал случая сноше- 
ния с ними. Об'яснение факта, что в Бонгу живет дочь М.-М., заключается 
в обычае папуасов давать их новорожденным имена дружественных и 
по возможности видных или сильных людей». 

1) Финш сообщает, что М.-Маклай говорил ему, что у него на северном 
конце Селебеса (в Кема) есть кофейная плантация (?). 
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пробыл 2—3 дня и убедился, что они представляют много 
сходного с папуасами и могут быт отнесены к одной и той же 
расе. Далее корабль направился в Гонг-Конг, где Н. Н. поки- 
нул корвет и на частном пароходе приехал в Сингапур н 
в Батавию. Здесь его ждало приглашение генерал-губерна- 
тора Нидерландских Индий, Джемса Лаудона, пожаловать 

в его резиденцию в 
' Бюйтенцорге и вос 
| пользоваться его го- 
| 
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степриимством. Н. Н., 
конечно, последовал 
приглашению и про- 
жил в губернаторскох 
дворце около семи ме- 
‚ сяцев, получив в03- 
_ можность продолжи- 
тельного отдыха н 
укрепления своего 
здоровья. 

По этому поводу 
.Финш замечает, что 
русский путешествен- 
ник и в других ме- 
стах своих странстно- 
ваний пользовался го- 

| ый: к степриимством —мно- 
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о и заботливым ухо- 
Рис. 4. Папуас из горной деревни дом в случаях 0 
Енглам-Мана. лезни. Так было 3 


Гонг-Конге, Амбояне. 
Батавии, Сингапуре, «Сиднее. Жена местного администра- 
тора Честера ухаживала за ним на острове Четверга 
(Трагздау 1$]ап4) 1), когда он вернулся туда тяжело больным 
из порта Моресби. Сам Н. Н. писал о себе, что в продолже: 
ние десятилетий он часто неделями и месяцами бывал го- 
стем в домах и дворцах «великих» (4ег’@гоззеп), даже при 


1) Остров Четверга находится близ Австрални, недалеко от севернй 
оконечности полуострова Иорк, в Торресовом проливе. 
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дворах королей. Иностранные правительства, замечает Финш, 
также интересовались М.-Маклаем. Так, капитан Моресби при 
своем плавании вдоль северо-восточного берега Новой Гвинеи 
на английском военном судне «ВазШзк» получил предписа- 
ние собирать сведения о путешественнике и оказать ему, в 
случае надобности, помощь; голландские и английские воен- 
ные суда перевозили его из одного пункта в другой и даже 
туземные владетели, как томонгон Иохора и Сиамский король 
старались облегчить передвижение путешественника на полу- 
острове Малакке. Без такой поддержки, по справедливому 
замечанию Финша, М.-Маклай не мог бы вообще совершать 
больших путешествий, так, как он не был богатым, даже до- 
статочно обеспеченным человеком, и получал поддержку 
только от Русского Географического Общества, да и она была, 
в первые годы совершенно незначительной. Дружественным 
приемом и гостеприимством М.-Маклай был обязан прежде 


всего, как замечает Финш, рекомендациям своего правитель-. 


ства, которое, в первую его поездку, предоставило ему свои 
военные суда. Затем 15-тимесячное пребывание среди «ди- 
карей» сделало имя молодого, ранее неизвестного ученого, по- 
пулярным и знаменитым. Наконец, самая личность М.-Ма- 
клая, уверенность, с которой он выступал перед властями 
< своими планами, его внешний вид—все это благоприятство- 
вало успеху его предприятий. Хотя его наружность была да- 
леко не внушительна, и он отличался сравнительно слабым 
и нежным сложением, тем не менее, им-переносились стойко 
тропические болезни (лихорадка, дизентерия и др.), и при более 
благоприятных условиях он скоро от них оправлялся. Внеш- 
ность М.-Маклая не была лишена известной оригинальности 
и привлекательности: над высоким лбом поднимались у него 
обильные кудри рыжевато-шатеновых волос, небольшие усы 
и коротко подстригаемые баки и борода окаймляли узкое, 
бледное лицо, с прямым, правильным носом и большими, ме- 
зтательными глазами. Личность его внушала симпатию жен- 
щинам, но он сам предпочитал одиночество и не любил жен- 
ского общества; в этом отношении многие характерные при- 
меры приводили Финшу м-м Честер и жена русского консула 
в Сиднее, в доме которого М.-Маклай оставался долгое время 
гостем. Позже, впрочем, в Австралии и ему пришлось надеть 
на себя оковы Гименея. 
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В Бюитенцорге Н. Н. мог не только . отдохнуть и попра- 
виться, но и написать несколько отчетов, статей и заметок. 
для «Известий» Географического Общества и для издававше- 
гося в Батавии «Маникипая Тоазевг» голландского есте- 
ственно-исторического журнала (последние на чемецгом 
языке). Однако Н. Н. не думал ограничиться только посеще- 
нием берега его имени. По прибытии на Яву он стал думать о 
новой поездке в Новую Гвинею, но в противоположный ее 
конец, в голландские владения, на юго-западный берег. Сна- 
чала, он думал воспользоваться голландским военным судном, 
которое имело в виду туда отправиться, но так как судно это 
долго не появлялось, и, наконец, стало известным, что оно по- 
слано на о-в Суматру (где вспыхнуло восстание туземцев 
в Ачине), то Н. Н. решил нанять местное небольшое судно и 
снарядить собственную экспедицию. Целью последней было 
посещение берега Папуа-Ковиай, о котором было известно, 
что населяющие его папуасы ‘отличаются наклонностью 
к грабежам и разбою, вследствие чего берег этот избегают 
посещать даже малайские торговые суда (прау). Но Н. Н. 
полагал, что обособленность здешних папуасов может служить 
доказательством ‘их большей чистоты в антропологическом 
отношении, & это представляло важность для намеченного им 
‚сравнения типа и быта западных папуасов (голландской ча- 
сти Новой `Гвинеи) с изученными им восточными папуасами 
Маклаева, берега. | 

В начале 1374 года Н. Н. отправился в задуманную им 
экспедицию, именно из Гессира, небольшого островка между 
Серамом и Серам-лаут. Здесь был нанят орембай (урумбай), 
местное судно, без палубы, но с небольшой каютой по сере- 
дине; на таких судах или лодках серамские торговцы, поль- 
зуясь сменой муссонов, предпринимают нередко торговые по- 
ездки к берегам Новой Гвинеи. Экипаж урумбая состоял из 
16 человек, в том числе 10 папуасов, обстоятельство, оказав- 
шееся впоследствии неблагоприятным для экспедиции. Сам 
путешественник имел при себе двух служителей амбоинцев 
и одного папуаса—мальчика. Расстояние от Гессира, до берега, 
Новой Гвинеи составляет около 200 мор. миль, а так как это 
оыл сезон западного муссона, то урумбай подвигался быстро. 
Выйдя 25 февраля (1874) на парусах из Гессира, судно имело 
короткие остановки у островов Готама, Матабелло и Ади. 
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и 27-го бросило якорь у острова Наматоте в бухте Квельберг, 
где Н. Н. приказал выстроить себе хижину на мысе Айва. 
Соседние туземцы были, повидимому, этим довольны, а жи- 
тели острова Айдумы скоро даже переселились сюда. Все, 
казалось, благоприятствовало экспедиции, и Н. Н. решил пред- 
принять на урумбае рекогносцировку вдоль берега. Для охра- 
ны своего имущества он оставил одного из своих служи- 
телей—амбоинца, и 5 серамцев, а с остальными отправился. 
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Рис. 5. Домик М.-Маклая ва мысе Айва— берега Папуа-Ковиай 


В бухте Лобо туземцы провели путешественника к развалинам 
бывшего форта Пи Виз, где в 1828—36 г.г. голландское прави- 
тельство сделало было попытку основать колонию. Здесь ока- 
зались фундаменты двух построек, сложенные из кораллового 
известняка, и остатки заржавевшего щита, с голландским гер- 
бом. Поездка вдоль берега продолжалась до бухты Кирура, 
приблизительно в 50 мор. милях к востоку от мыса Айва. 
В глубине бухты Тритон, перейдя горный хребет в 1.200 фунтов 
высотой, Н. Н. открыл интересное горное озеро Камака-Валлар, 
на высоте около 500 фут. над уровнем моря. Немногие туземцы, 
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жившие по близости от этого озера, приняли путешественника 
радушно. Горы, которые тянулись за озером к востоку, т.-е. 
внутрь острова, оказались совершенно необитаемыми. 2-го 
апреля урумбай уже вернулся обратно в Айву, где за это время 
произошло печальное событие. Жители острова Наматоте и 
туземцы с гор в бухте Бичару напали под предводительством 
некоего «капитана Мавары», — старшины соседнего острова 
Мавары,—на людей Айдумы, поселившихся около хижины 
М.-Маклая, убили жену и дочерей раджи Айдумы и разгра- 
били хижину путешественника. При этом погибли многие 
метеорологические и анатомические инструменты, аптека, за- 
пас красного вина, платье, консервы. Как выяснилось позже, 
в грабеже приняли участие и некоторые из матросов серам- 
цев, и стало очевидным, что рассчитывать на экипаж при воз- 
можном новом нападении нельзя. Так как серамцы к тому 
же отказывались оставаться долее на мысе Айва, то Н. Н. 
переселился на остров Айдуму, население которого, впрочем, 
также не внушало к себе доверия. При таких обстоятельствах 
от дальнейших поездок пришлось отказаться, тем более, что 
приближалось время смены муссонов, и урумбай должен был 
вернуться в Гессир. Н. Н. хотел было все-таки остаться, но 
никто из его людей не соглашался разделить с ним риск 
дальнейшего пребывания. Он думал даже остаться один, но 
случилось неожиданное обстоятельство, заставившее принять 
другое решение. Стало известным, Что главный виновник 
грабежа, «капитан Мавары», скрывается в одной местной 
лодке (прау). Н. Н. предпринял смелое решение: в сопрово- 
ждении лишь одного служителя, он отправился к прау и, 
под угрозой револьвером, велел арестовать, связать разбой- 
ника и отвести его на урумбай. После этого медлить`было 
нельзя. 25-го апреля урумбай вышел в море и 31-го прибыл 
на небольшой остров Кильвару (между Серам и Серам-Лаут). 
где Н. Н. передал арестанта местному радже, с приказанием 
держать в заключении до прибытия голландского чиновника. 
Самому ему пришлось прождать почти месяц прибытия гол- 
ландского военного судна, которое только в конце мая доста- 
вило его на Амбоину. Здесь нашел его капитан Моресби, при- 
оывший на английском корабле «ВаззК» 2-го июня, в таком 
‹алком, болезненном состоянии, что, как писал Моресби по- 
том, «мы сильно сомневались в том, чтобы он мог поправить- 
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ся». Но, по счастью, путешественник встретил умелую по- 
мощь и радушный уход со стороны жившего здесь доктора 
Хуземана (Низетапп), благодаря которому он мог оправиться 
и затем через Тернате, Менадо, Горонтало, Макассар на Се- 
лебесе добрался в сентябре до Явы, где жил некоторое время 
в Тьи-Панас (Турапаз), а затем в Батавии. 

Перенеся тяжкую болезнь, Н. Н. задумал новое путеше- 
ствие, на этот раз на полуостров Малакку, в целях ознако- 
мления с сохранившимся внутри его темнокожим и курчаво- 
волосым племенем и выяснения его отношений к папуасам 
и негритосам. Но он стал испытывать серьезные денежные 
затруднения, которые побудили его, между прочим, обра- 
титъся к бывшему секретарю Географического Общества, Ф. Р. 
Остен-Сакену. Вот что он писал ему тогда из Тьи-Панас: 
«Я сказал уже, что для моих исследований я готов жертво- 
вать всем, но трудно обстоятельство, когда это все недо- 
статочно. Например, я должен был занять для этой новой 
экспедиции (на Малакку) около 150 фун. стерлинг., которая 
сумма, вероятно, не будет достаточна для путешествия. Я пи- 
сал об этом своим и надеюсь на исполнение моих поручений, 
но если вы имеете надежду добыть мне денежную помощь 
«во имя науки», и не как милостыню, а как временный заем, 
то я буду считать себя Вам очень обязанным» и Т. д... УВЫ. 
денежная помощь из России не поступала, но Н. Н. не оста- 
навливался перед препятствиями. Он отправился в Сингапур 
Н получил от тамошних английских властей рекомендации 
т: султану Муарскому и к его наместнику, томонгону, или ма- 
гарадже Иохорскому. При их содействии он пересек Иохор 
до реки Муар (15 дек. 1374 г.) с запада на восток, повернул 
от Инданских гор к югу и вышел 2 февраля 1875 г. в Нохор 
Бару. Краткий отчет об этом путешествии (помеченный 23-го 
февр. 1575 г.) был написан на борту «Плутона», в Сиамском 
заливе, Н. Н. был тогда на пути в Бангкок, чтобы собрать там 
свёдения о сиамских областях Малаккского полуостроза. 
остававшегося ближайшей целью его странствований, и чтобы 
получить рекомендации от Сиамского короля. Благодаря со- 
действию английских ‘властей, он получил такие рекоменда- 
ции, гарантировавшие ему поддержку местных малаккских 
князей. До начала этого путешествия Н. Н. оставался в Син- 
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гапуре, где он вел, между прочим, пропаганду в пользу осно- 
вания там морской зоологической станции. 

Путешествие во внутрь Малаккского полуострова было на- 
чато 15 июня и закончилось в октябре того же 1875 года. На- 
‘чав по прежнему пути от Муара к Индану, Н. Н. пошел за- 
тем вдоль восточного берега до Пахана (Пикана), отсюда вну- 
тренней дорогой до Коттабару на восточном берегу, потом 
снова внутрь страны на север, до сиамского города Сингоро, 
где, однако, вследствие наступившего дождливого временн, 
пришлось отказаться от предположенного дальнейшего путе- 
шествия в Бангкок. Из Сингоро Н. Н. направился в ВКотта 
Ста (Кеды) на западном берегу и вернулся оттуда обратно 
в Сингапур. Путешествие это, продолжавшееся 113 дней и 
совершенное то в лодках, то на плотах, то на слонах, то пеш- 
ком, потребовало больших усилий. Приходилось нередко итти 
по 10—11 часов пешком, по затопленному лесу, при скудном 
провианте и недостаточных перевозочных средствах. Но зато 
удалось разыскать остатки меланезийского ! племени Семанг 
и собрать о нем первые точные сведения. Эти данные пред- 
ставляли тем большую ценность, что касались племени вы- 
мирающего, которому предстояло в более или менее непро- 
должительном будущем быть поглощенным соседними ма- 
лайскими народностями. В течение всего путешествия Н. Н. 
вел дневник и рисовал типы населения; в своем отчете Рус- 
скому Географическому Обществу он выражал надежду, что 
эти заметки будут полезны для пополнения географических 
сведений, но опубликование совокупности результатов этого 
и предшествовавших путешествий он откладывал до возвра- 
щения в Европу, так как здесь (в Южной Азии и Австралии) 
он может с большею пользою употребить свое время на но- 
вые исследования и так как рисунки и карты не могут быть 
исполнены без его личного надзора. По этому поводу Финш 
высказывает справедливое замечание: «К сожалению, так он 
откладывал до конца»... | 

В ноябре 1875 г. мы находим Н. Н-ча снова в гостепри- 
имном Доме «Зизза» в Катропй Етрапу, близ Бюйтенцорга, на 
Яве. Отсюда в декабре того же года он обратился с новым 
письмом к Ф. Р. Остен-Сакену, помеченным «Кабопатан», 
близ Бюйтенцорга. Письмо это довольно характерно для Н. 
Н-ча; листок исписан вкривь и вкось, с частыми подчеркн- 
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ваниями отдельных слов и фраз. «Я опять в Бюйтенцорге, — 
писал он,— приехал месяц тому назад сюда, чтобы отдохнуть 
(7) и выкинуть за борт часть постоянно накопляющегося ма- 
териала, так как через месяц я опять собираюсь в путь. Я ра- 
ботаю около десяти часов в день, что я нахожу сносным, так 
как из 10 часов я диктую около 6 часов; пять манускриптов 
подвигаются довольно успешно. Почти все я назначаю для 
напечатания в здешнем научном журнале. Я диктую преиму- 
щественно по-немецки (две маленькие статейки на француз- 
ском языке), так как русского писаря здесь нельзя найти (и 
так как в науке патриотизм—слабость непростительная);—я не 
считаю большою необходимостью, для того, чтобы издать мои 
работы на русском языке, вернуться в скором времени в Ёв- 
ропу, что я считаю положительною потерею времени, которым 
я принужден буду обходиться скоро очень, очень осторожно, 
потому ЧТО «теш Садауег» (мой труп), пожалуй, скоро не за- 
хочет так пассивно исполнять высочайшие приказания моего 
довольно требовательного мозга. Итак, я не должен еще те- 
рять время на разные «Уегепавипез-Тоигеп» (увеселительные 
поездки) в Европу, и продолжать работать, пока силы хватит. 

«Я пишу это Вам, во-первых, потому, (что) я убежден в 
Вашей дружбе и в том, что Вы поймете в кратких словах мою 
мысль и оцените справедливо мой образ действий; во-вто- 
рых, чтобы Вы могли при случае «ради правды и науки» дать 
отпор в этом смысле, если разные «ученые» и «патриотически- 
вдохновленные мужи» вздумают чересчур напасть на мой 
образ мысли и жизни! 

«Я получил «Известия Н. Р. Географического Общества» 
и был неприятно поражен (я по обыкновению говорю, 
что думаю) обстоятельством, что редакция сочла полезным 
(*), нужным (?) урезать мое сообщение о моем первом 
пребывании в Новой Гвинее. Не знаю положительно, для чего 
или для кого? Если я что делаю или что говорю, то это един- 
ственно для науки, т.-е. для истины, которая не требует 
и не выносит цензур! Я считаю «ииег шешег \Уогае» (ниже 
моего достоинства) отвечать на росказни разных людей, ко- 
торые потешают себя и публику, которая читает их, но кото- 
рые находятся в прямом противоречии с моими словами, и 
которых сообщения так же верны, как новость, которую я 
прочел в английской какой-то газете, что я отправился в Но- 
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вую Гвинею на деньги ($) вел. княгини Е. П.3.. Какая-либо 
зависимость для меня так невыносима, что я еще вес- 
ною этого года отказался положительно от каких-то 2.000 .р., 
о которых писал мне ЦП. П. Семенов... Скажите при первом 
случае (или лучше напишите) Петру Петровичу, что я очень 
удивляюсь, что не получил до сих пор ни слова ответа на 
мои письма. 

№. В. Извините мое крайне неофициальное письмо, но 
сегодня уже 8-е декабря, дней через 20 «св тузз мецег» (я 
должен отправиться дальше), и сегодня, кажется, уже 12-й 
час, как пишу, диктую или черчу...›. 

В начале 1876 года Н. Н. задумал снова посетить своих 
приятелей-папуасов на, берегу Маклая, как он это обещал 
им при своем от’езде в 1872 г. Он воспользовался для этого 
плаванием одной торговой шкуны «Зеа Вид» («Морская пти- 
ца»), отправлявшейся в западную часть Тихого океана. С ка- 
питаном этой шкуны был заключен контракт, по которому 
он принимал М.-Маклая, как пассажира при посещении раз- 
личных островов, а по окончании собственно торговой по- 
ездки обязывался доставить путешественника в бухту 
Астролябии и снять его оттуда по прошествии шести меся- 
цев. Шкуна оставила Черибон (СвегЬоп) на Яве 18 февраля и 
прибыла 27 в Вопфет, на южном конце Селебеса, откуда на- 
правилась в @еЪе (3 марта), между Джилоло и Новой - Гви- 
неей, прошла: мимо коралловых островов Пеган (С. Дэвидс. 
Мафия или Фриуиль), мимо Апгорк (Еаир®) в западных Ка- 
ролинах, посетила Могмуг (Улути) в группе Мэкензи (27-го 
марта) и пошла затем к острову Яп или Вуап (Тар, У\ар), У 
которого пробыла две недели. Отсюда судно направилось к 
островам Палау (Ра]амз, Ра!аоз), пробыла здесь также неко- 
торое время, вернулась снова к острову Яп и, мимо еа (\’о- 
1еа), пошла к о-вам Адмиралтейства. Здесь Н. Н. провел 215 
дня на ВЮВ конце Тауи, самого крупного острова, откуда 
шкуна перешла, к северной части того же острова, встала на 
якорь под защитой маленького островка Андра, направилась 
затем к группе Ниниго (Есашег, 15—17 июня), к 0-вам Аго- 
мес (Негтиез), и 28 июня доставила путешественника в бухту 
Астролябии. Во время этой поездки Н. Н. имел возможность 
ознакомиться с жителями нескольких мелких островов, со- 
ставившими предмет его антропологических и этнографиче- 
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ских наблюдений, которые отчасти вошли в статьи, помещен- 
ные им впоследствии в «Известиях Р. Географ. Общества» и 
в других изданиях. По прибытии в Новую Гвинею Н. Н. по- 
слал с возвращавшейся шкуной в Европу последние о себе 
известия на долгое время. Вместо полугода ему пришлось 
пробыть на этот раз 17 месяцев, а вместе с поездкой по за-. 
падным стровам — 23 ме- 
Сива. ба. писем“ м иаве- то СХ а, и 
стий. Его письмо, адре- | г 
сованное в «Голос» от 3 „= | 
июля, появилось в га- г 
зете лишь 23 ноября | 
1876 г. и давало лишь 1 | 
самые краткие сведения | 
0б его последнем путеше- |! 
СТВИИ. 
Туземцы Маклаева бе- | 
рега приняли путеше- 
ственника, как  статого 
знакомого, и оказывали 
ему  всяческое — содей- .’ 
ствие. Из привезенного с + 
собою материала Н. Н. 
построил небольшую хи- 
жину вблизи своего преж- 
него местопребывания, у ей 
порта Константин, в мс- о 
сте, носившем название рН 
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Бугарлом (Бугалорм), где Сок 
он и поселился со своими Рис. 6. Телум-—-резной из дерева идол 
тремя малайскими слу- папуасов берега Маклая. 


жителями. Отсюда он 

предпринимал в сопровождении папуасов экскурсии по по- 
бережью, в ближайшие горы и на соседние острова. При со- 
действии жителей острова Били-Били, которые построили 
ему отдельный дом, Айиру (Аути), он мог предпринимать 
более отдаленные поездки, чем в свое первое пребывание. 
Били-Били составляет центр горшечного производства и, 
вместе с тем, постройки больших лодок с даланси- 
ром; жители его предпринимают отдаленные поездки для 
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меновой торговли своими фабрикатами. На их-то пиро- 
гах; всюду радушно принимаемый, Н. Н. доезжал к северу 
от. бухты Астролябии до области людоедов (сомнительных?) 
Эремпи и Адова, между мысом Юноны (Ушо Рой) и мысом 
Круазелль (Сар Сго1зеШез), приблизительно в 30 морских ми- 
лях расстояния. Здесь, в архипелаге «Довольных Людей», он 
открыл удобный порт, назканный им «Порт Алексей», кото- 
рый, однако, был снят на план лишь в 1883 г. русским во- 
енным кораблем «Скобелев», и карта которого была опубли- 
кована только в 1835 г. К востоку от порта Константин Н. Н. 
проехал около 80 морских миль, до д. Телят (Тейа®). Финш 
рпоследствии (в 1880*:х—90-х годах) нашел имя Маклая из- 
вестным туземцам на протяжении от Каркара (остров Дем- 
пира) до бухты Загецак. 

Вследствие того, что папуасы относились теперь к Н. Н-чу 
с полным доверием и вполне дружественно, не прятали от 
него ни жен, ни детей, не скрывали никаких подробностей 
своей жизни, он мог свободно посещать все деревни и хи- 
жины, приглашался на общественные пиры и праздники. 
присутствовал при свадьбах, похоронах и т. д., мог произво- 
дить над туземцами антропологические наблюдения, добы- 
вать от них черепа, идолы и т. п. На этот раз путешествен- 
ник также имел, повидимому, намерение вести дневник, но 
у него не хватило охоты или терпения, или вообще он при- 
знал его излишним, и ограничился только описанием отдель- 
ных эпизодов, экскурсий, выдающихся событий. Да и эти 
описания не были часто отделаны и закончены, и вообще это 
второе пребывание Н. Н-ча на его берегу не сопровождалось 
таким подробным изложением жизни изо дня в день, как 
это имело место по отношению к первому его пребыванию !). 


1) По сведениям, собранным дД-ром Гатеном чрез миссионера Гоф- 
мана, у туземцев (в начале 1900-х годов), Миклухо-Маклай, прибыв во 
второй раз в бухту Астролябии, привез с собою, по распространенному 
на всем крайнем азиатском Востоке обычаю, малайскую (или японскую?) 
экономку которая была названа туземцами его «таггу» (пиджин—англий- 
ское название местной, т.-е. смуглокожей женщины). От нее имел ов, 
будто бы, ребенка, мальчика, которого при от’езде увез с собою. Так 
рассказывают туземцы о-ва Били-Били. Когда М.-Маклай предпринимал 
более продолжительные прогулки или экскурсии, то несколько женщин 
Били-Били должны были ночевать у его таггу.—Среди «своих» папуасов 
М.-Маклай жил как отец в среде своих детей, внушая к себе любовь и 


По контракту с капитаном Н. Н. должен был быть снят 
судном ‘не позже декабря 1376 года, а в действительности судно 
для его выручки пришло только в ноябре 1877 года. Можно было 
думать, что капитан обманул путешественника или что он 
о нем забыл, но, по мнению Финша, хорошо знакомого с мест- 
ными условиями, этого не могло быть. Такие небольшие 
суда подвержены всем превратностям судьбы и иногда при 
всем желании не могут выполнить своих обязательств. Но 
для Н. Н-ча это невольное продление пребывания имело то не- 
приятное последствие, что взятого им с собой провианта хва- 
тило только на полгода, а, затем путешественник был поставлен 
в полную зависимость от туземцев и вынужден был пи- 
таться почти исключительно однообразной растительной 
пищей. Несмотря на эти неблагоприятные условия, отразив- 
шиеся и на, его здоровье, Н. Н. на этот раз менее страдал: от 
лихорадки, чем в первое пребывание. 

На выручку путешественника явилось судно только в 
ноябре 1877 года; это была английская шкуна «Ео\уег оЁ Фаг- 
гоу». Уезжая, Н. Н. оставил большую часть своего имуще- 
ства под охраной туземцев, которые, по его словам, ничего 
у него не украли '). На возвратном пути, в проливе Изумруд, 


страх. Его боялись, потому что в случае надобности он умел и наказы- 
вать. Так, однажды, он выбрил одному малому из Богадьима полголовы 
за то, что он дерзко ему налгал, а так как заботливо убираемый воло- 
сяной убор составдяет высшее украшение у мужчин-папуасов, То нака- 
занный не мог несколько месяцев открыто появляться в своем селении. 
Миссионер Гофман спросил однажды туземцев Били-Били, не получал 
ли кто из них когда-нибудь побоев от М.-Маклая. Они захохотали и сказали: 
«О, у Маклая была скорая рука. Не раз он здорово задавал трепку мо- 
лодежи». Несмотря на это они чувствовали и знали, что М.-Маклай отно- 
сился к ним тепло и дружественно; он имел, очевидно, «добрые глаза», 
по которым туземцы судят о европейцах. Как и собака, тамо (взрослый 
туземец) составляет неподкупное мнение о чужом человеке по глазам: 
если глаза «добрые», туземцы относятся к человеку предупредительно 
и стараются ему понравиться. В этом лежит отчасти загадочная сила, 
которою пользуются некоторые европейцы у туземцев. М.-Маклай при- 
надлежал к их числу. «Есть ли упомянутый выше мальчик—прибавляет 
д-р Гаген в примечании—тот же самый, которого видел у М.-Маклая в 
Сингапуре лечивший сего там д-р Требин, неизвестно. Требин говорил 
мне об этом мальчике, как о маленьком папуасе, которого М.-Маклай 
хотел воспитать в Европе». 

1) По словам Гагена, когда в о 1877 г. М.-Маклай покинул 
бухту Астролябии, много вещей было им здесь оставлено, но когда он 
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между 0-вом Дэмпир и материком, в расстоянии около 
60 мор. миль, Н. Н. увидал в полном извержении вулкан на 
острове Ушсап, а несколько позже (13 ноября), в более близ- 
ком расстоянии, тоже в состоянии извержения, вулкан на 
острове Лессон. Шкуна направилась затем к острову Агом“ 
(НегтЦез), коснулась Каинес (АпасБогееп), где простояла, не- 
сколько Часов, и пошла далее, вследствие недостатка в про- 
вианте, в Цамбоангу, на юго-зап. конце Миндалао, куда при- 
была в январе 1378 г. 19-го января Н. Н. вернулся в Синга- 
пур, тяжело больной, от сильно изнурявшей его диаррен. 
В Сингапуре он слег, и лечившие врачи предложили ему на 
выбор между возвращением в Европу, поездкой в Японию, 
переселением в Австралию или кладбищем в Сингапуре. 
Н. Н. выбрал Австралию и приехал в Сидней в июле 137$ г. 
К этому времени в стремлениях и деятельности Н. Н-ча 
стал сказываться заметный поворот. Вот как об этом гово- 
рит «История полувековой деятельности И. Рус. Географич. 
Общества (1845 — 1895)», составленная П. П. Семеновым и 
изданная ко времени 50-летнего юбилея Общества, в 1899 г. 
«Второе продолжительное пребывание посреди диких племен 
Новой. Гвинеи и при том в совершенно изменившихся 
условиях, при коих вместо прежней своей недоверчивости и 
отчужденности папуасы подчинились влиянию белого чело- 
века, смотря на него, как на какое-то высшее существо, со- 
вершенно изменили и отношения Маклая к папуасам. Вместо 
того, чтобы смотреть на них, как прежде, совершенно об- 
ективно, как на предмет научного исследования, он как бы 


вновь посетил свой берег через шесть лет, он нашел их все в целости: 
туземцы охраняли их, как его собственность. Участки земли, которые сн 
приобрел путем мены около с. Бонгу и на Били-Били, признаются ешь 
и теперь (в начале 1900-х годов) собственностью М.-Маклая. Место, где 
он жил в первое свое пребывание, в 1571 г. в получасе ходьбы от 
с. Бонгу, Через несколько лет превратилось снова в первобытный лес. 
Там, в 1590-х годах, была найдена прибитая им к древесному стволу мел- 
ная доска с надписью. Участок М.-Маклая на острове Били-Били, в 
очень красивом месте, еще в начале 1900-х годов был свободен от лесией 
поросли. Туземцы показывали кокосовые пальмы, принадлежавши 
М. Маклаю; в одной из них ее торчали толстые железные гвозди, вби- 
тые нм для определения границы своего участка. Это уважение к с0(- 
ственности М.-Маклая у туземцев в течение столь многих лет являетсл 
тем более трогательным, что островок очень мал, но густо заселен, так 
что земля имеет здесь высокую ценность. 
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сроднился с ними, полюбил их и с увлечением вошел в роль 
их руководителя и покровителя. Такой характер приняла вся 
дальнейшая его деятельноеть, и дальнейшие его поездки с 
1878 по 1852 г. были обусловлены уже не чисто научными 
антропологически-этнографическими целями, а желанием 
быть трибуном диких папуасов, активным защитником прав, 
по его мнению, угнетаемых и стираемых с лица земли австра- 
лийских племен. При таком изменении направления дея- 
тельности талантливого Маклая, первоначальные, чисто на- 
учные цели его путешествия отошли для него на второй 
план, а на Прибрежья Японского, Охотского, Берингова мо- 
рей (как первоначально предполагалось) он совсем уже не 
поехал, да и самое возвралцение его в Россию в 1582 г. было, 
главным образом, обусловлено желанием вовлечь свое отече- 
ство в занятие на Нов. Гвинее берега его имени и в основание 
вообще в Океании русских колоний, при чем он был глубоко 
убежден, что ему удастся установить между русскими коло- 
нистами и туземцами такие отношения, которые соеди- 
нили бы интересы этих колонистов с интересами туземцев 
н, вместо эгоистической их эксплоатации, обеспечили бы их 
от грозящего им полного уничтожения. 

Приведенное изложение нуждается в двух поправках: 
во-первых, указанный поворот в деятельности стал  про- 
являться уже ранее, с 1874 г., а ро-вторых, с переездом в Ав- 
стралию в 1873 году, научные стремления Н. Н-ча, не угасли, 
& продоля:али все-таки сказываться в его сравнительно-ана- 
томических и антропологических наблюдениях. Уже в 1874 г. 
по возвращении из своей второй поездки в Новую Гвинею 
на берег Папуа-Ковиай, он писал генерал-губернатору Ни- 
дерландских Индий о разбойничьих нападениях («Бопте»), 
предпринимавшихся, главным образом, с о-ва Тидора, и о 
торговле рабами в области восточных Молуккских островов. 
Эти разбои стали, правда, давно преследоваться нидерланд- 
ским правительством, но ввиду трудности их искоренения, 
они продолжали иметь место. В сентябре того же года Н. Н. 
в письме в Русское Географическое Общество, сообщая о по- 
сланном им нидерландскому генерал-губернатору «кратком 
меморандуме», выражал надежду, что эта записка «не по- 
служит только к увеличению архива секретариата в Бата- 
вии». Позже, как увидим далее, ознакомивииись ближе с так 
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наз. «аБомг 4таде» (торговле трудом), он обращался с про- 
тестом против этого захвата в рабство-и к английским коло- 
ниальным властям. 

В 1876 г. Н. Н. прислал барону Остен-Сакену сообщение 
для напечатания сперва в «Голосе», а затем в «Известиях» 
Географ. Общества. По «зрелом обсуждении» в Совете 
Географ. Общества (как писал мне Остен-Сакен) этот до- 
кумент напечатан не был; дело ограничилось сообщением в 
«Голос» статьи под заглавием «Значение деятельности Мия- 
клухи-Маклая»; она появилась 24 ноября 1376 г. Но подлин-, 
ная записка М.-Маклая, по мнению Остен-Сакена, «так хо- 
рошо характеризует все его существо, пламенную душу ни 
вместе с тем, крайнюю непрактичность», что 0О.-Сакен при- 
слал мне с нее копию. Вот она в полном виде: 

17 марта 1816. 


Тихий океан: Сев. шир 19 30’ 
Вост. долг. 1359 1’, 


«Покидая в декабре 1872 г. Новую Гвинею, несмотря на 
общие и настоятельные просьбы туземцев остаться у них, я` 
обещал им вернуться, когда узнаю, что возвралцение мое мо- 
жет быть для них полезным. Последнее время, когда втор- 
жение европейской колонизации, со всеми ее опасностями 
для туземцев, грозит моим черным друзьям, я думаю, насту- 
пило время исполнения моего слова, которое сдержать я дол- 
жен и хочу, несмотря на то, что решение это отрывает меня 
на время от чисто-научных занятий и что я вполне сознаю 
всю серьезность и трудность предприятия, которое предпри- 
нимаю один и без ничьей помощи. р 

«Я нахожусь в настоящую минуту на пути к берегу Ма- 
клая, где думаю поселиться с целью, сообразно моему обеща- 
нию, стараться, чем и как могу, быть полезным туземцам, 
Т.-е. не допустить, насколько будет возможно, чтобы столк- 
новение европейской колонизации с черным населением не име- 
ло бы слишком гибельные последствия для последнего (как. 
например, это случилось в Тасмании, продолжается в Ав- 
стралии и будет, вероятно, на островах Фиджи). 

«Я надеюсь, что общественное мнение всех честных и 
справедливых людей будет для моего дела достаточным по- 
кровительством и охраною против бесправных притязаний 
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правительств и против несправедливых и насильственных 
поступков разных европейских эксплоататоров и искателей 
обогащения и личных выгод всеми средствами и путями. 

«Если, несмотря на все старания, мои усилия останутся 
тщетными, научные исследования и наблюдения в этой, мне 
уже отчасти знакомой, стране, вознаградят, может быть, мои 
жертвы—времени, здоровья и средств; если нет, —<сознание, 
что я сдержал слово, будет достаточною наградой моего пред- 
приятия. | 

«Надеюсь, что мои друзья знают меня достаточно, чтобы 
не принять мое решение за легкомысленный поступок, и не 
изменят прежней дружбы и симпатии ко мне— узнав, что, 
несмотря ни на что, я держу слово и возвращаюсь в Новую 
Гвинею не единственно, цак естествоиспытатель, а также и 
как «покровитель» моих черных друзей берега Маклая, что 
решил защищать, насколько могу, их правое дело, —их не- 
зависимость, в случае европейского вторжения (которого не- 
минуемое следствие—гибель туземцев), и, тем менее, хочу от- 
ступить от слова, что их дело— дело слабого против сильного! 


Н. Н. Миклуха-Маклай». 
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В 1879 году, после своей поездки по островам Меланезии 
(06 этой поездке будет сказано дальше), в течение которой 
он мог узнать многие подробности о практиковавшемся тор- 
говцами насильственном вывозе островитян на другие остро- 
ва, для работы на плантациях, Н. Н. обратился с письмом к 
сэру Артуру Гордону, британскому верховному. комиссару в 
западной части Тихого океана (Вги1$й Шен Соти1$$10пег 11 Фе 
Мез{егп Расс), с указанием на необходимость принятия мер 
против такого скрытого обращения в рабство. Позже он пи- 
сал о том же коммодору Бильсону, начальнику австралий- 
ской морской станции, и составил для него специальную за- 
писку под заглавием: «Похищение людей в рабство в преде- 
лах западного Тихого океана». Когда было получено изве- 
стие, что в Новой Зеландии возник проект колонизации бе- 
рега Маклая, Н. Н. обратился с другим письмом к сэру Виль- 
сону, доказывая, что туземцы Маклаера берега имеют пол- 
ное право на их собственную территорию, и, ходатайствуя, 
что если туда будет отправлена экспедиция, то, чтобы ей 

4°® 


2, Боны 


было воспрещено привозить с собой огнестрельное оружие и 
спиртные напитки, «во избежание кровопролитий и ослож- 
нений в будущем». Коммодор Вильсон признал настояния 
М.-Маклая заслуживающими внимания и обещал принять все 
зависящие от него меры, чтобы осуществить их, поскольку 
это может касаться британских подданных. В целях защиты 
от эксплоататоров своих приятелей-папуасов, Н. Н. обращался 
и к британскому статс-секретарю по делам колоний в Лон- 
доне, а когда состоялось занятие северо-восточной Новой 
Гвинеи (и берега Маклая). Германией, нап путешественник 
послал (в январе 1888 г.) телеграмму князю Бисмарку, в ко- 
торой заявлял, что «туземцы берега Маклая протестуют про- 
тив присоединения их к Германии». 

Выше было сказано, что Н. Н. отправился в свое дальнее 
и продолжительное путешествие на скудные собственные 
средства, и что ему приходилось сильно нуждаться в деньгах 
и входить в долги, о чем он и писал, между прочим, некото- 
рым деятелям Русского Географического Общества. Но Обще- 
ство само было стеснено в средствах, и бюджет его был обре- 
менен другими расходами и предприятиями, так что Совет 
Общества едва нашел возможность послать в 1874 г. пособие 
путешественнику в 1.500 руб. Узнав затем о критическом по- 
ложении М.-Маклая, Общество, благодаря пожертвованиям 
В. Л. Нарышкина и кн. Демидова Сан-Донато, отправило ему 
(в 1878 г.?) 7.000 руб., да через посредство вице-председателя 
Общества было отправлено еще 7.000 р. В следующем 1879 г. 
пожертвования кн. Сан-Донато и г-жи Раевской дали воз- 
можность отправить Н. Н-чу еще 1.600 руб. Но всего этого 
оказалось недостаточно. Н. Н. вошел в значительные долги 
сингапурским банкирам, об уплате которых он вынужден 
был хлопотать в Петербурге в 1832 году. 

`В Сидней Н. Н. приехал больным и пользовался некото- 
рое время гостеприимством и уходом русского вице-консула 
Паули и его жены. Позже он познакомился с богатым уче- 
ным Ноп. У\УПНат Мас]еау, имевшим свой прекрасный музей, 
и также предоставившим свой дом русскому путешествен- 
нику. При содействии Маклея и еще д-ра Жоржа Беннета, 
членов. Линнеевского (естественно-исторического) Общества 
Нового Южного Уэльса, Н. Н. поднял вопрос об основании 
в окрестностях Сиднея морской зоологической станции. 06 


ББ ды 


учреждении такой станции Н. Н. выступал с предложениямн 
и ранее, в Сингапуре, Батавии, даже в Иохоре, но безусиеш- 
но; в Сиднее он надеялся достигнуть большего. 26-го августа 
1878 г. он прочитал публичную лекцию о пользе основания 
такой станции, для которой было собрано 200 фунт. стерлинг. 
по подписке, да правительство прибавило впоследствии 400 
фунт. стерл. В начале февраля 1879 года Н. Н. писал, между 
прочим, Остен-Сакену: — 

«Прошу сообщить И. Р. Г. 0-ву, что я так завален (С’ез 1е 
по{) работою и обрел здесь такую кучу материала, что еще 
и думать не могу выехать отсюда. Бросить все это, было бы 
«ип сгиое 4е 1ёзе-зсепсе». К, тому же мое все еще плохое здо- 
ровье часто мешает работать без перерывов. Надеюсь, однако, 
встретить следующий новый год, во всяком случае, в Европе. 
Ожидаю известий из Японии о времени возвращения судов 
в Кронштадт». 

В марте 1879 г. Н. Н. предпринял новую поездку на не- 
большом торговом судне по островам Меланезии. Это была 
шкуна «Зад@е Е. СаЙег», плававшая под американским фла- 
гом. В контракте с капитаном был включен оригинальный 
пункт, по которому капитан обязывался, в случае смерти 
путешественника, отрезать ему голову, положить ее в пред- 
назначенный для того жестяной ящик со спиртом и, по воз- 
вращении в Сидней, отправить оттуда в Петербург. Шкуна 
вышла из Сиднея в марте 1879 года и посетила следующие 
острова: Новую Каледонию, группу ГоуаНу (о-в Лифу), Но- 
вые Гебриды (о-ва Тана, Фате или о-ва Сандвич), Тонгоа, 
Мон (или ТЬгее НШз—Три холма), Эпи (Ар!, Тазко), Амбрим, 
группу Бэнкса, о-ва Мало (Уаша или Седло, За@4е 1з]апа) 
и Вануа Лава, о-ва Адмиралтейства, Негтиез (Луб) и Есве- 
чиег (Мпиео), о-в Тробрианд, несколько Соломоновых (Сим- 
бо). В конце декабря шкуна подошла к о-ву П1тпег (Затага!), 
в Китайском проливе, у юго-восточного конца Новой Гвинеи. 
Здесь Н. Н. оставил шкуну и прожил несколько дней у ту- 
земного )игера (учителя-миссионера), а затем более продол- 
жительное время был гостем миссионеров Лауиса (Га\жез) и 
Челмерса, (Сьа]тегз) в порте Моресби. Отсюда на миссионер- 
ском пароходе «Элленгоуэн» («ЕПепотап»), в сопровождении 
Челмерса, он посетил некоторые береговые пункты (Калау, 
Керепуна) до бухты Кеппель (Агота), на востоке, и прибыл 
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в мае 1880 года на «Элленгоуэн» к о-ву Четверга (ТЬогзрау 
13]апа), в Торресовом проливе. Здесь он нашел гостеприим- 
ство в доме полицейского чиновника Честера, (Свез{ег), уходу 
жены которого он был обязан в значительной степени своим 
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Рис. 7. Папуас южного берега Новой Гвинеи, округа Арома. 


поправлением от мучившей его лихорадки. С о-ва Четверга 
Н. Н. посетил остров Мабияк (3егу!$), в Торресовом проливе, 
откуда капитан Пирсон, управлявший тамошней станцией 
для ловли жемчужиной раковины, взял его с собою на полу- 
остров Иорк. в Австралии, где Н. Н. оставался некоторое 
время гостем Френка Джердайна (Егапк Тагдте). На возврат- 
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ном пути в Сидней Н. Н. оставил в июне 1880 года почтовый 
пароход в Брисбейне, чтобы пробыть несколько дней в сто- 
лице Квинслэнда, но встретил здесь такой радушный прием, 
что несколько дней превратились в несколько месяцев. 

Правительство Квинслэнда отвело русскому путешествен- 
нику для его научных занятий здание старого музея и пре- 
доставило ему прекрасный фотографический аппарат меже- 
вого ведомства, а от частных лиц он получил ряд пригла- 
шений на долгое пребырание. Несколько недель он провел у 
7.Р. Ве’я в ЛтЬочг, Около Дэльби, для поправления своего здо- 
ровья; затем он поселился у (©. М. Кик в @бшпагег около 5. 
Сеогре на реке ВаПопеп (в 10 англ. мил. от железно-дорожной 
станции Вота), где имел, между прочим, возможность озна- 
комиться с интересной семьей «безволосых» австралийских ди- 
карей, о которой им было послано `сообщение Р. Вирхову, 
помещенное в Протоколах Берлинского Антропологического 
Общества, (Рейзеье {г Е по1о1е). Позже Н. Н. гостил шесть. 
недель у Дональда Гунна (0. бипп) в Пейкдале (Р\кеда\е) около 
З!ап{Вогре (приблизительно в 30 англ. мил. от Брисбейна), где 
занимался, между прочим, изучением мозгов австралийских 
млекопитающих, а затем, в октябре, был тостем знаменитого 
исследователя Австралии Грегори в Вашмойь около Брис- 
бейна. В конце декабря (1330) он жил в другом имении того 
же Гунна, в Сашуоа] близ Сеп тпез и занимался там рас- 
копками ископаемых, при чем им были найдены остатки сум- 
чатых животных -- Офгоюдоп ачзта|з, Мою тегиат Миефейи, 
РЬазсоотуз ваз и др. 

Только в январе 1831 г., после почти двухгодичного отсут- 
ствия, вернулся Н. Н. в Сидней, где премьер-министр, сэр Непгу 
Рагкез, предоставил ему домик (коттедж) в парке бывшей вы- 
ставки. В апреле того же года здесь его нередко посещал 
Финш, По словам которого эта «временная зоологическая 
станция» нисколько таковую не напоминала; настоящая 300- 
логическая или биологическая станция устраивалась в это 
время на участке земли в бухте Ватсон, в порте Джексон. 
уступленном для станции правительством Австралии, благо- 
даря содействию бывшего премьера Нового Южного Уэльса, 
сэра Робертсопа. "Тем не менее Н. Н. воспользовался возмоя:- 
ностью научной работы. и в протоколах Линневского Обще- 
ства Н. Ю. Уэльса за этот год (а также в ИеИзсвгИ! Гог Епо]о- 
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ес) помещен ряд его статей зоологического, сравнительно- 
анатомического и антропологического содержания (0 новых 
видах сумчатых и о головном мозге некоторых их форм, о 
мозге австралийских дикарей, об искусственной деформации 
черепов на некоторых островах Торресова пролива и др.) В 
августе того же года работы эти были прерваны вследствие 
приглашения коммодора Вильсона посетить вместе с ним юго- 
восточный берег Новой Гвинеи на военном судне «Уо]уегте», 
отправленном для производства следствия по поводу убий- 
ства в Калау нескольких туземных тичеров (миссионеров). С 
Вильсоном Н. Н. посетил порт Моресби, Калау, бухту Кеппель 
и некоторые другие пункты и в октябре возвратился в Сид- 
ней. 

В конце того же года Н. Н. обратился в Русское Географ. 
Общество с ходатайством о назначении ему субсидии для 
прожития около двух лет в Западной Европе, где он мог бы 
обработать и подготовить к печати на русском языке свои 
научные труды. Скоро, однако, он передумал и решил остать- 
ся эти два года в Сиднее, представив Географическому Об- 
цеству в пользу этого следующие соображения: 1). После 
11-летнего пребывания под тропиками здоровье его вынуждает 
избегать переселения в холодный климат, а климат Сиднея 
он считал для себя подходящим; 2) основав в Сиднее в 1331 г. 
биологическую станцию и будучи ее почетным директором. 
он был обеспечен там самым удобным для его работ помеще- 
нием; 3) Сидней, по своему географическому положению, нахо- 
дясь вблизи поля исследований М.-Маклая, представлял 
пункт, из которого, в случае надобности, экскурсии на 
острова, для проверки предшествовавших наблюдений, не 
могли вызывать ни большого затруднения, ни значительных 
издержек; 4) достаточно полная библиотека в Сиднее, равно 
как и богатый музей местной фауны и этнологические кол- 
лекции могли быть также весьма ценным пособием при работе 
над изданием его трудов. Вследствие всех этих причин Н. Н. 
окончательно решил избрать Сидней местом жительства на 
следующие два года и оставил ‘там все свои коллекции, ману- 
скрипты, рисунки, книги и т. д. Кроме того во время своего 
пребывания в Сингапуре он выслал оттуда в Сидней свои кол- 
лекции 1876 и 1877 гг., весом до 5 тонн. Относительно 
средств, необходимых для осуществления предположенного 
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плана, Н. Н. сообщил Обществу, что «изданием своих пу- 
тешествий он имел в виду быть поставленным в возможность 
заплатить долги, к которым он принужден был прибегнуть для 
совершения некоторых из своих путешествий. Из числа этих 
долгов один долг фирме Дюммлер и В’ в Батавии, не будучи 
уплачен в 1376 г., вследствие нарастания процентов, довел 
сумму долгов до 1.250 фун. стерлингов». Что касается до раз- 
меров субсидии, необходимой для жщительотва в Австралии 
в самых скромных размерах, то Н. Н. полагал, что 400 фун. 
стерл. в год будет положительно минимумом. 

Послав упомянутое заявление Гус. Географ. Обществу, 
Н. Н., очевидно, не имел еще в виду возвращаться в Россию, 
но неожиданное обстоятельство побудило его принять дру- 
тое решение. В Австралию (в Мельбурн) пришла русская 
эскадра — суда, «Африка», «Пластун» и «Вестник»,—и Н. Н. 
воспользовался этим случаем, чтобы с’ездить для улажения 
своих дел в Петербург. Он выехал в феврале 1382 г. из Мель- 
бурна на клипере «Вестник», пересел в Сингапуре на рус- 
ский военный корабль «Азия» и прибыл на нем через Суэц- 
кий канал в Геную, где перебрался нз броненосец «Петр Ве- 
ликий», который за Неаполь, Кадикс, Шербург доставил 
его в Кронштадт. С дороги Н. Н. послал, между прочим, два . 
письма Остен-Сакену, из которых мы позволим себе сде- 
лать выдержки, представляющие интерес как для характе- 
ристики Н. Н—ча вообще, так и его планов в это время на 
ближайшие годы в частности. 

Первое письмо датировано «Крейсер Азия». Александрия, 
6/УП 1882 г.». «Обращаюсь к Вам, — писал Н. Н. — как к 
другу, которому я могу вполне доверять и который не отка- 
жется «Юг Ше заКе оЁзс1епсе» (ради пауки) выразить откро- 
венно свое мнение о следующих двух вопросах. Получив 
ваш ответ, я избавлюсь от лишних надежд, избегну ненужных 
стараний и хлопот, а главное не потеряю времени. Дело идет о 
моих путешествиях и 0б издании работ. Хотя при путеше- 
ствиях я был всегда весьма экономен и действительно обхо- 
жусь лично без особого комфорта и не имею дорогих привы- 
чек, но все-таки у меня остается (главным образом вслед- 
ствие наростания %) долг в 1.250 7. Ч ше рёзе Бевисоир (ко- 
торый меня сильно тяготит) и от которого я желал бы очень 
освободиться. Петр Петрович (Семенов) писал мне, что Р. Г. 
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О-во, вероятно, поставит меня в возможность издать мои пу- 
тешествия, но собственно изданием их (запродав его какому- 
нибудь английскому издателю, которому я готов бы уступить 
все дальнейшие авторские права) я предполагал уплатить мой 
долг, а также прожить спокойно года два, необходимые для 
окончательной редакции моих манускриптов. (Я приведу прн- 
мер д-ра Швейнфурта, с которым я познакомился здесь. Он 
получил за рукопись своего путешествия, до того, как она 
была написана, от издателя 2.000 2. В научном отношении 
мои 10-ти или 11-летние работы разного рода, не уступят в своих 
сферах (сравнит. анатомия, антропология, этнология и др.) 
работам г. Швейнфурта,—а 2.000 фун. стерл. было бы мне до- 
вольно. Уплатив за долги 1.250, мне осталось бы 750 2., 
которых приблизительно хватит на два года жизни в Австра- 
лии, где жизнь относительно о Но я решил сперва испы- 
тать Г. О-во. 

«Итак 1-ый вопрос. Захочет ли Геогр. Общ 
уплатить мой долг и дать мне возмож- 
ность прожить года два, не думая о добы- 
вании хлеба насущного? — Кроме работ я готов 
дать Г. О. часть моих коллекций как материальную опору 
моих исследований и открытий. 

«Я никогда не имел времени подумать о средствах к жизни 
на будущее время. Оказывается теперь, что мне не на что 
жить. Приходится, значит, найти какие-либо средства к 
жизни. Планов у меня не один—но все они стеснят очень мою 
научную деятельность. 

«2-0Йй вопрос. Можно ли мине надеяться 
со временем (по окончании работ, напр.) получить от 
Русского Правнтельства пожизненную пенсию (как 
оно дало г. Пржевальскому); чтобы мне не пришлось слишком 
бедствовать или заниматься неподходящим для меня делом: 
стать плантатором или чем-либо подобным. 

«Оидаю откровенного ответа на оба вопроса. Есля 
он окажется негативным в обоих случаях,—он, хотя не буде 
приятным, однако ‘це не озадачит меня—выпутаюсь как-ни- 
будь. Спасибо наперед за ответ на это письмо; я уверен, что 
Вы не увериетесь от прямого ответа и извините мою просьбу. 
Л попрошу Вас участвовать в заседании Совета, Г. О-ва, когда 
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решаться будет дело обо мне, по получении письма г. вице- 
председателю, мною уже посланного из Александрии на днях». 

Остен-Сацен ответил на это письмо вполне откровенно, 
согласно тогдашнему положению дела, в Геогр. О-ве, т.-е. отри- 
цательно. Н. Н. получил этот ответ на пути, в Шербурге, и тот- 
час же ответил другим письмом. 


Корабль «Петр Великий» в Шербурге. 
27/14 августа, 1882. 


«Придя сегодня на норабле «Петр Великий» в Шербург, 
Я вашел Ваше письмо от 12-го июня, которое, проискав меня 
в Александрии и Неаполе, застало или, вернее, ожидало меня 
здесь. | 

«..Позвольте мне сказать Вам спасибо за ответ, ко- 
торый именно потому, что дает мне мало надежды, кажется 
мне неуклончивым, о чем я специально просил... Что ж, 
трудностей я никогда не боялся и никогда на особый успех 
не рассчитывал. : 

«Л считаю предложения мои И. Р. Г. 0. весьма уме- 
ренными и не отступлюсь от них. Для работы над изды- 
нием моего труда я считаю два года необходимым, и при этом 
я не могу заниматься чем другим. Если Г. О. откажет, при- 
дется искать другого исхода, пожалуй, даже (что будет для 
меня весьма тяжело и горько) бросить на время науку и при- 
няться за практическую, деньги дающую деятельность, до 
тех пор, пока не заработаю достаточно, чтобы стать незави- 
симым и не нуждалься в пособии никаких Обществ или Пра- 
вительств. 

«Как я сказал, я не из трусливых перед трудностями и — 
хватило бы только здоровья — пробьюсь как-нибудь и, по.ка- 
луй, не без результатов, важных для многих...» 

Прибыв в сентябре 1882 г. в Россию, Н. Н. возобновил сно- 
шения с ученым миром Петербурга и Москвы и в октябре 
(11-го) выступил в общем собрании Р. Географического О-ва 
с докладом о своих путешествиях. Доклад этот собрал массу 
публики. но не произвел большого впечатления ни по своему 
содержанию, ни по изложению. М.-Маклай — по замечанию 
Остен-Сакена—«не был оратором, да и вообще не обладал 
способностью товар лицом показать». Слушатели приняли пу- 


2:60 


тешественника, однако, тепло и сочувственно, а председатель- 
ствовавший в собранни вице-председатель Общества П. П. Се- 
менов заявил, что «Общество приложит все усилия, чтобы при 
помощи правительства и частных лиц облегчить издание пу- 
тешествий Н. Н. Миклухи-Маклая». В том же октябре месяце 
Н. Н. прочитал несколько (4) публичных лекции о своих пу- 
тешествиях в зале Пет. Городской Думы; они вызвали при- 
ток публики, но также не имели особенного успеха; отчеты о 
них появились в петербургских газетах; между прочим в «Но- 
вом времени» о них писал известный Элпэ (Лев Попов). 
Из Петербурга Н. Н. приехал в Москву, где также выступил 
в публичном собрании Общества Любителей Естествознания, 
Антропологии и Этнографии, в Политехническом Музее. Пи- 
шущий эти строки был на этом собрании и довольно хорошо 
его помнит. Собралась «вся Москва», но своим докладом путе- 
шественник разочаровал` присутствовавших. Сообщение сво- 
дилось к рассказу о разных эпизодах жизни в Новой Гвинее 
и о виденных им праздниках и произведенных экскурсиях 
на берегу его имени и продолжалось менее часа. Общество 
Любителей Естествознания присудило путешественнику за его 
работы по антропологии и этнографии золотую медаль. В 
общем пребывание Н. Н—ча в России было на этот раз не- 
продолжительным, и в первой половине декабря он уже вы- 
ехал в Берлин. Не было у него времени, по его словам, посе- 
тить и свою мать и старшего брала в их имении в Киевской гу- 
бернии, и он вызвал брата на свидание с собой. 

Но если выступления Н. Н. в Обществах и в публике 
не имели особого успеха, то вопрос об издании его трудов и 
его жизни в течение двух лет разрешился вполне благопри- 
ятно. Совет Географического Ова, обсудив предложение 
Н. Н—ча, пришел к заключению, что М.-Маклай «как путе- 
шественник, приносящий честь русскому имени, вполне за- 
служивает поддержки со стороны Географического О-ва. К, со- 
жалению, Географ. О-во поставлено в полную невозможность 
оказать ему необходимую помощь как по недостатку соб- 
ственных средств, так и потому, что предметы исследований 
М.-Маклая не входят непосредственно в круг деятельности 
Географического О-ва, точно определенный его уставом и огря- 
ниченный лишь изучением отечества и стран сопредельных. 
Ввиду всегс этого Совет постановил обратиться к министру 


бе 


финансов с изложением всех обстоятельств, относящихся до 
путешествий, совершенных Миклуха-Маклаем в течение по-. 
следних 12 лет, а также его предложения относительно разра- 
ботки и напечатания его трудов, и просить его представить 
все это на усмотрение государя императора». Государь. 
(Александр ПШ) приказал выдать Миклухе-Маклаю из госу- 
дарственных средств двенадцать тысяч руб. на уплату долгов, 
сделанных им для покрытия его расходов по путешествиям, и 
восемь тысяч руб. на двухлетнее пребывание в Сиднее для 
обработки оставшихся там коллекций и приготовления к пе- 
Чати его многолетних наблюдений. Вместе с тем Совету Геогр. 
0-ва было сообщено, что издание трудов М.-Маклая государь 
принимает на собственный счет, Н. Н. представлялся госу- 
дарю и сумел заинтересовать его своею личностью и своими 
путешествиями. 

В декабре Н. Н. выехал из Петербурга и 16-го декабря уже 
.выступил в’ заседании Берлинского Антропологического 
Общества, где его тепло приветствовал Р. Вирхов и где он сде- 
лал доклад «о горшечной промышленности у папуасов». В этом 
заседании с ним встретился Финш, которому Н. Н. сообщил, 
что он возвралцается в Сидней «через Париж и Шотландию, 
и в последней должен навестить на один день своего друга». 
Взяв место на почтовом пароходе» «ВгизЬ ш@а ТАпе» (линии 
Британской Индии), Н. Н. направился у!а Неаполь, Порт-Саид 
и Брисбейн, но, вместо того, чтобы прибыть туда в марте 
1883 года, он очутился в это время снова на берегу своего 
имени в бухте Астролябии. Это неожиданное изменение в 
маршруте обязано было случаю, который, по справедливому за- 
мечанию Финша, играл вообще большую роль в жизни нашего 
путешественника. Когда в конце февраля 1833 г. почтовый па- 
роход бросил якорь на рейде Батавии, Н. Н. заметил, несмотря 
на наступавшую темноту, русский военный корабль. Тотчас 
же он обратился к. капитану парохода с просьбой дать ему 
шлюпку для поездки на военное судно. Это был корвет «Ско- 
белев», командир которого, контр-адмирал Копытов, уе 
отправился спать. Тем не менее, Н. Н. велел о себе доложить 
и был принят. Адмирал имел намерение продолжать в бли: 
жайшие дни свое плавание во Владивосток, но по просьбе 
Н. Н., согласился исполнить его желание и доставить его в 
бухту Астролябии. Н. Н. решил воспользоваться этим случаем, 
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чтобы посетить еще раз своих приятелей папуасов и привезти 
им обещанных домашних животных, по паре рогатого скота (зе- 
бу), овец и коз. Все эти животные были куплены, привезены на 
корабль и благополучно доставлены на берег Маклая. В сле- 
дующем 1834 году Финш нашел еще в деревне Бонгу бычка 
и корову зебу, но овцы и козы по счастью исчезли, — но 
счастью, замечает Финш, потому что туземцам и так много 
забот по охране своих плантаций от опустошения их свинь- 
ями, а такое приращение животного мира было бы для них 
не подарком, а. наказанием. Миклухе-Маклаю обязаны были 
также туземцы его берега, по словам Финша, введением дын- 
ного дерева (Сагса рарауа), арбузов и кукурузы; с последней. 
впрочем, по словам Финша, папуасы не знали, как ею поль- 
зоваться. Гоген, однако, сомневается, чтобы Сагса рарауа была 
вывезена М.-Маклаем, так как она распространена почти по всей 
Н. Гвинее. Для некоторых из этих новых предметов, ввезен- 
ных М.-Маклаем, туземцы усвоили и их русские названия: . 
Бук, агриз, {орог и др., с прибавлением «Мас1ау». В бухте Астро- 
лябии корвет простоял несколько дней, а затем пошел к остро- 
вам Адмиралтейства, Пелау и в Маниллу. чтобы продолжать 
затем плавание на север. В Манилле Н. Н. оставил корвет и 
направился на испапском пароходе в Гонг-Конг, откуда, с 
почтовым пароходом, через Порт Дарвин и порты Восточной 
Австралии, в Сидней, куда прибыл в июне 1833 года. В Сид- 
нее, за время его отсутствия, сгорел его коттедж со всем зда- 
нием бывшей выставки. при чем погибли, повидимому, и неко- 
торые коллекции Н. Н—ча; по крайней мере он упоминает о 
пяти сгоревших (хотя и обработанных уже) человеческих 
мозгах. 

Н. Н. поселился в здании новой биологической станции, 
в бухте Батсон, хотя оно и не было оборудовано и вообще не 
отличалось уютом. Об этой биологической станции некоторые 
данные были сообщены Финшем. Уже в 1873 г. был образован 
в Сиднее комитет, который одобрил предложенный М.-Мак- 
лаем план основания станции в бухте Ватсон и принял со- 
ставленные им правила (гуез), в числе которых, между про- 
чим, были следующие: станция должна быть доступна дая 
занимающихся всех наций на условии еженедельпого взноса 
5 шиллингов, толь:о женский пол не имеет доступа: ление и 
свист на станции воспрещаются. В марте 1879 г. Н. Н., однако, 


оставил Сидней, отправившись в поездку ио островам Мела- 
незии, а затем пробыл семь месяцев в Квинслэнде и только 
в январе 1851 г. вернулся в столицу Австралии. За все это 
время комитет станции почти не проявлял своей деятельности, 
и только с возвращением М.-Мак.лая началось возведение де- 
ревянной постройки. #3 февраля 13981 г. в одном из заседаний 
„иннеевского Общества Н. Н. говорил о предстоящем откры- 
тии станции, которая будет готова через два месяца, и кото- 
рая принесет-де, несомненно, в будущем большую пользу 
людям науки: «я удовлетворен тем,--продолжал Н. Н./—что 
оставлю будущим поколениям на многие годы память о 
моем пребывании в Сиднее, — первую зоологическую станцию 
в Австралии». Деревянное здание станции заключало в себе 
рабочие кабинеты и спальни для шести лиц, но было недо- 
статочно оборудовано, и пользовался им в сущности один 
М.-Маклай. Стояло оно обособленно, в недалеком расстоянии 
от входа в гавань, но в нескольких милях от Сиднея, сообще- 
ние с которым поддерживалось только пароходом, прихо- 
дившим утром и уходившим вечером. В здании никто не жил, 
и нельзя было пользоваться никакими удобствами (получать, 
напр., завтрак или кофе). В 1$52 г. Н. Н. уехал в Россию, но в 
1383 году снова поселился на станции, где, по словам посе- 
щавшего сго здесь Финша,— работал в комнате, наполненной 
книгами, банками с мозгами и другими спиртовыми препара- 
тами, не тревожимый никаким другим «биологом». Когда же в 
18986 году Н. Н. отправился в Россию, покинув навсегда 
Австралию, станция окончательно запустела, и спустя неко- 
торое время ею воспользовались для опытов искусственного 
рыборазведения. Ожидания, которые возлагал на станцию 
Н. Н., не оправдались, она не принесла пользы науке, и в 
1837 голу на ее месте возникла станция для миноносок. 

Со станции Н. Н. стал нередко посещать семью сэра Ро- 
‘бертсона, именье которого, Со Пу, находилось верстах в двух 
от станции. С этой семьей он скоро близко сошелся и 27 фев- 
раля 1534 г. вступил в брак с Маргаритой Робертсон, пятой 
дочерью сэра Робертсона, молодой, видной особой, —по сло- 
вам Финша, богатой, бездетной вдовой. От этого брака он 
имел двух сыновей, Александра-Нильса и Владимира-Олла- 
‘на, родившихся в Сиднее, где Миклуха-Маклай оставался 
до февраля 1886 года, когда он решил снова, поехать в Петер- 
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бург, оставив семью в Австралии. На этот раз он привез с со- 
бою свои антропологические и этнографические коллекции, 
из коих последние были выставлены для обозрения ры 
кой в зале Академии наук. 

Кроме вопроса об издании своих трудов, Н. Н. имел в 
виду поднять етще вопрос об основании в Тихом океане рус- 
ской колонии. Еще в 1884 г. он обращался письменно к В. Вн. 
Алексею Александровичу с запросом, не предполагает ли рус- 
кос правительство заручиться занятием острова или порта 
в Тихом океане, в виду той стремительности, с которой дру- 
гие морские державы захватывают там незанятые еще земли. 
Вместе с тем он предлагал русскому правительству признать 
самостоятельность Берега Маклая на Новой Гвинее и при- 
нять этот Берег под свое покровительство с учреждением 
военно-морской станции в порте Алексея. Предложения эти 
были встречены с полнейшим: равнодушием со стороны рус- 
ского правительства. Тем не менее, по приезде в Россию летом 
1836 г., Н. Н. вошел с представлением к государю о разреше- 
° нии основать русскую колонию в порте В. Кн. Алексея на Бе- 
регу Маклая. А так как, вероятно, он и сам сознавал, что этому 
не представляется возможности, ибо Берег Маклая тем време- 
нем уже вошел в состав Ново-Гвинейской территории, заня- 
той Германией, то Н. Н. одновременно заявлял предположе- 
ние основать такую колонию на одном из незанятых другими 
государствами островов Тихого океана. Несостоятельность та- 
кого плана, однако, скоро обнаружилась из неопределенности 
ответов на вопросы, которые были ему поставлены по пове- 
лению государя.-Вот некоторые из этих вопросов и ответов: 

На вопрос, кацой именно остров он имеет в виду, Н. Н. 
ограничился об’яснением, что колония могла бы быть осно- 
вана на одном из независимых еще островов. На вопрос, об 
отношениях будущих колонистов г поземельной собственно- 
сти, Н. Н. ответил, что колонисты будут занимать свободные 
земли или же земли, добровольно уступленные местными жи: 
телями. На вопрос о денежных средствах для осуществления 
предприятия, Н. Н. прямого ответа не дал; он находил, что 
каждое лицо, которое пожелает поселиться, должно будет рас- 
полагать определенною суммою, необходимою для переезда, 
первоначального обзаведения и т. д. На вопрос, какие у него 
имеются ручательства, в том, что поселенцы найдут средства 
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к пропитанию, в виду невозможности для белых заниматься 
под тропиками полевыми работами, Н. Н. ответил, что коло- 
ния будет во всяком случае устроена в местности с умерен- 
ным климатом, здоровою водой и там, где есть строевой ма- 
териал. Плодородие почвы с избытком вознаградит труд. На 
вопрос, какое сообщение предполагается установить между 
колонией и ближайшим, населенным европейцами, пунктом, 
Н. Н. указал на возможность приобрести на средства коло- 
нистов морское парусное или паровое судно и т. д. 

Несмотря на то, что эти ответы были признаны неудовле- 
творительными, Н. Н. нисколько не был этим смущен, и че- 
рез газеты стал вызывать желающих ехать с ним для осно- 
вания колонии. По субботам кандидаты в колонисты собира- 
лись у него на квартире: это была, по словам Остен-Сакена, 
самая разнообразная толпа мужчин и женщин, очевидно не 
имевших ничего за собою. На вопросы, которые отдельные лица 
из этого сборища ему предлагали, Н. Н. давал столь же не- 
определенные ответы, как те, которые он представил на офи: 
циально поставленные ему вопросы. Толпа уходила разоча- 
рованная и дахе с чувством враждебным по отношению к 
предпринимателю. Тем не менее, по словам самого Н. Н—ча, 
в будущую колонию из’явило желание переселиться более 
2.000 человек. | 

В октябре 13986 г. собрался учрежденный государем Ко- 
митет из представителей министерства иностранных дел, вну- 
тренних дел. финансов, морского и военного для обсуждений 
предложений Миклуха-Маклая. Результат совещания, как и 
надо было ожидать, был отрицательный. По докладе об этом 
государю, Александр Ш положил следующую резолюцию: 
‹ечитать это дело окончательно конченным; Миклухе-Маклаю 
отказать». Н. Н. принял это решение с полным хладнокро- 
вием. Он прожил в Петербурге еще несколько месяцев, и, ни- 
чего не добившись для возбужденного им дела о русской ко- 
лонии. решил с’ездить в Австралию, привезти оттуда свою 
семью и поселиться в Петербурге, чтобы заняться здесь под- 
готовкой своих рукописей для печати. 

В мае 1897 г. Н. Н. прибыл в Сидней, пробыл здесь не- 
сколько дней и 24 мая выехал обратно с женою и детьми на 
германском торговом пароходе «Неккар». который доставил 
их в Италию, откуда через Вену они прибыли в Петербург. Уже 
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в Сидней Н. Н. приехал больным, страдая острой невралгией 
и ревматизмом, а по прибытии в Петербург болезнь его на- 
столько усилилась, что он должен был слечь в постель, и, 
хотя все его мысли были сосредоточены на обработке его за- 
писок, доктора запретили ему всякие занятия втечение не- 
скольких месяцев, признав его положение весьма, серьезным. 
Доктора убедили его жену поместить больного в клинику Вил- 
лье, где, после шести недель сильных страданий, Н. Н. и скон- 
’ чался в апреле 1855 года, в присутствии своей супруги, млад- 
шего брата (горного инженера) и его жены. Похоронен он был 
на Волковом кладбище. На похоронах присутствовало срав- 
нительно мало народа. 

Так кончил свою жизнь, можно сказать, в цвете лет, на 
42-м году, этот своеобразный деятель, ученый и филантроп, 
неутомимый путешественник, отдавший лучшие свои годы на 
изучение дикарей, главным образом—папуасов, в которых он 
видел, одпако, не только об’екты для наблюдений, но кото- 
рых он полюбил и прилагал старания к ограждению их сво- 
боды и благосостояния. Анатом в юности, Н. Н. сосредото- 
чился затем на антропологии и этнографии, а под конец 
жизни стал интересоваться преимущественно судьбою своего 
«Берега», своих приятелей-папуасов и проектом основания В 
области Тихого океана русской колонии. Одна из особенно- 
стей характера Н. Н—ча заключалась в его неспособности к 
сосредоточению на определенных заданиях. Посвятив ряд лет 
на путешествия в отдаленных областях Меланезии, Малак- 
кского полуострова, Полинезии, Австралии, другой на его ме- 
сте еще при жизни написал бы несколько книг и тем прочно 
увековечил бы свое имя, но Н. Н. ограничивался обыкновенно 
короткими отчетами и заметками, увлекаясь постоянно но- 
выми поездками и новыми об’ектами для наблюдений. Не 
удалось ему опубликовать при жизни и видеть изданными 
на русском языке и свои антропологические наблюдения. Умер 
он, не ‘успев даже подготовить для печати своих дневников, и 
лишь спустя несколько десятков лет после его смерти яви- 
лась возможность издания его трудов, имеющих теперь, ко- 
нечно, главным образом, историческое значение, как первых 
наблюдений ученого путешественника в областях, которые ра- 
нее или совсем были неизвестны, или весьма недостаточно. 
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Выше было сказано, что Н. Н. не обладал способностью со- 
средоточиваться на определенном научном задании и боль- 
шею частью довольствовался так наз. «предварительным со- 
общениями», откладывая более крупный труд до будущего, 
которое для него так и не наступило. Вот как характеризует 
Миклуху-Маклая с этой стороны доктор Финш, известный 
специалист по Новой Гвинее и Меланезии, лично знавший на- 
шего путешественника и знакомый с его научными трудами 
(по крайней мере вышедшими на иностранных языках) в 
своей биографии М.-Маклая (самой обстоятельной из опубли- 
кованных До настоящего времени), помещенной в журнале 
«Пещере СеортарызсВе В1АЦег». Когда однажды, в тесном кругу 
специалистов в Берлине (в 1886 г.), зашла речь о Миклухе-Ма- 
клае, я оказался единственным его защитником. Все отдавали 
должное его путешествиям и наблюдениям, но все ставили ему 
в упрек, что в течение пятнадцати лет он не пошел далее пред- 
варнтельных сообщений, и выражали даже сомнение, чтобы, 
при его непостоянстве, от него можно было ожидать закон- 
ченного труда. Повидимому, эти господа были правы. Ведь 
даже когда, обеспеченный в своем существовании, М.-Маклай 
вернулся из Петербурга в Сидней, где он мог работать два 
года без всяких помех, об его большом труде не было ника- 
кого слуха. Сам он, в одной своей речи, произнесенной им в 
1854 г., сообщал, что его труд должен окоро появиться в 
ЕБропе, при чем его исследования по сравнительной анато-_ 
мии животных составят особое к нему добавление (Зорре- 
тег). Как он сам мне говорил, он вовсе не имел намерения 
опубликовывать описание своих путешествий, а только чисто 
научные результаты своих исследований. На первом плане 
стояли данные, собранные им в областях антропологии, этно- 
логии и анатомии. Им было записано много наблюдений, но 
он никак не мог приняться за их обработку. В 1884 году он 
занимался, например, описанием новых видов млекопитаю- 
щих, большею частью не им добытых, а в 1885 году начал он 
вдруг заниматься жуками (Соеор{ега), областью, от которой он 
вообще был далек. Как в его путешествиях им нередко дела- 
лись неожиданные отклонения, так и в его научных трудах. 
Всегда он брался за многое, начиная с чего нибудь нового, 
оставляя старое недоделанным, и в результате все оставалось 
неоконченным. Во всяком случае его нельзя упрекать в много- 
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писании, так как все им опубликованное сводится к несколь- 
ким десяткам нумеров, из коих самый об’емистый не превы- 
шает 40 страниц ш 8°. Это не много, но в этом немногом есть 
такое, что по обилию собственных ценных наблюдений весит 
больше, чем иной том талантливой компиляции. Как бы ни 
думать о М.-Маклае и его исследованиях, он принадлежал во 
всяком случае к самым добросовестным и старательным на- 
блюдателям, и держался всегда той об’ективности, которая 
одна только ведет к верным научным основам, и таким обра- 
вом оставил в немногом особенно ценный материал... Всегда 
он выявляет себя настоящим ученым, и наука, несмотря на 
ненолноту его работ, имеет все основания сохранить о нем на 
все времена благодарную память». 

Резюмируя далее результаты его печатных трудов, Фин 
замечает, что, хотя М.-Маклай путешествовал при содействий 
Географического Общества, география не входчла в его задачи. 
и кроме 2—3 маршрутов и нескольких названий, он не дал 
для нее почти ничего. То же можно сказать и по отношению к 
зоографии, так как собранные им коллекции едва ли дали ему 
какой-либо материал. Больше было собрано им по анатомни. 
при чем излюбленным предметом его исследований был голов- 
ной мозг (животных и человека). Однако, заявленные им еще в 
1373 г. исследования о мозге акул так и не появились, как И 
о мозгах австралийских млекопитающих, которыми он зани- 
мался в 1380 г. в Квипелэнде. Такой же результат имели и его 
изыскания над человеческими мозгами, которые он старательно 
собирал, усидчиво изучал и исследованию которых придавал 
большое значение, как это видно из следующего высказанного 
им утверждения: «Иеследование мозгов различных человече- 
ских рас указывает на известные различия, которые нельзя 
считать незначительными или исключительно индивндуаль: 
ными. Чтобы открыть типы такого анатомического расового 
различия человеческого мозга требуется большой матернал. 
таг как состояние современиого знания 0б этих типах 1 
идет далее гипотетического». Это было сказано в 1$31 г. Год 
спустя он привез в Петербург «большое собрание фотографий 
с мозгов мелапезийцев, австралийцев, малайцев. китайцев». 
но обработки и издания этих многолетних изысканий не по- 
следовало. Самое важное из написанного М.-Маклаем отно- 
сится к антропологии и именно к антропологии папуасов или 
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меланезийцев; для этой расы он должен быть признан одним 
из самых выдающихся авторитетов. К сожалению, и по этой 
расе он довольствовался только заметками, измерениями и 
рисунками (редко фотографиями), но не делал, напр., гиисовых 
слепков с живых особей и тоже ие собирал коллекций (за 
исключением черепов и мозгов). Если—продолжает Финш—в 
наше время результаты ученых путешествий оцениваются в 
значительной степени по доставленным коллекциям, то Мик- 
луха-Маклай принадлежал еще эпохе, когда им не придавали 
большого значения. «Л не комми-вояжер», возражал он мне, 
когда я, просматривая его этпологические эскизы и наброски, 
выражал сожаление, что он не вывез подлинных предметов... 
Во время своего первого пребывания в бухте Астролябии 
(1870—71) он не собирал по этнологии ничего и ограничи- 
валсея только рисованием предметов при помощи Сатега пе 
са. Но известно, что и самые лучшие рисунки далеко не мо- 
гут заменить оригиналы, которые безусловно необходимы для 
науки. Позже М.-Маклай сознал кеобходимость сбора этноло- 
гнческих предметов, и привез в Петербург этнологическую 
коллекцию, но, кажется, не вею. В своей автобиографии он 
говорит, что «перевез в Россию значительную часть своих 
коллекций», а Финш слышал от него, что большая часть этно- 
графического собрания была оставлена им в Сиднее. Однаго, 
06 этой части не имеется никаких сведений. из чего она со- 
стоит и где именно находится. 

Мы видели, что в своем отношении к изучавшимся им па- 
пуасам и другим племенам островитян "Тихого оцеана Н. Н. 
заявил себя не только обективным наблюдателем, но и актив- 
ным филантроном, видя в об’ектах своих наблюдений, на ка- 
кой бы низкой ступени культуры они не стояли, прежде всего 
людей, с которыми можно сблизиться, достигнуть взаимного 
понимания и в отношении к которым долг цивилизованного 
человека быть всегда справедливым, не допускать никакого 
насилия, а наоборот, помогать им, как более слабым и темным, 
в отстаивании свободы и права на самоопределение. Специа- 
листам ученым такое раздвоение личности наблюдателя—на 
человеха науки и филантропа— представлялось достойным со- 
‘наления. так как оно «раздробляло силы» и отвлекало в сто- 
рону от намеченной цели. «От этого — замечает Фини,—нача- 
тое дело осталось незаконченным, хотя дорога к нему была” 
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открыта и хотя оно ему (М.-Маклаю), как ученому, должно 
было быть ближе всего». Наоборот, другим, не опециалистам, 
эта, сторона жизни и деятельности Н. Н—ча внушала, наиболь- 
шие симпатии, вызывала наибольший социально-психологи- 
ческий интерес. В особенности важное значение придавал ей 
Л. Н. Толстой, обратившийся к нашему путешественнику, по 
возвращении его в Россию и по получении от него нескольких 
брошюр, с следующим характерным письмом, которое было 
опубликовано, после смерти Миклухи-Маклая, вместе < его 
некрологом, в газете «Неделя» (№ 15, 1386 г.). 

«Многоуважаемый Николай Николаевич! Очень благода- 
рен за присылку ваших брошюр. Л с радостью их прочел, и 
нашел в них кое-что из того, что меня интересует. Интере- 
сует—не интересует, а умиляет и приводит в восхищение в 
вашей деятельности то, что, сколько мне известно, вы первый 
несомненно опытом доказали, что человек, везде человек, т.е. 
доброе, общительное существо, в общение с которым можно и 
должно входить только добром и истиной, а не пушками и 
водкой. И вы доказали это подвигом истинного мужества, ко- 
торое так редко встречается в нашем обществе, что люди н&- 
шего общества даже его и не понимают. 

Мне ваше дело представляется так: люди жили так долго 
под обманом насилия, что наивно убедились в том, и насилую- 
щие и насилуемые, что это-то уродливое отношение людей, 
не только между людоедами и нехристианами, но и между 
христианами, и есть самое нормальное. И вдруг один чело- 
век, под предлогом научных исследований (пожалуйста, про- 
стите меня за откровенное выражение моих убеждений), 
является один среди самых страшных диких, вооруженный 
вместо пуль и штыков одним разумом, и доказывает, что все 
то безобразное насилие, которым живет наш мир, есть только 
старый отживший НатЪар 1), от которого давно пора осво- 
бодиться людям, хотящим жить разумом. Вет это-то меня в 
вашей деятельности трогает и восхищает, и поэтому-то я 0с0- 
бепно делаю вас видеть и войти в общение с вами. 

Мне хочется там сказать следующее: если ваши коллек- 
ции очень важны, ваяенее всего, что собрано до сих пор во всем 
мире, то и в этом случае все коллекции ваши, все научные 


1) Обман. 
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наблюдения ничто в сравнении с тем наблюдением о свойствах 
человека, которое вы сделали, поселившись среди диких и 
войдя в общение с ними и воздействуя на них одним разумом; 
и поэтому ради всего святого изложите с величайшею подроб- 
ностью и с свойственной вам строгой правдивостью все ваши 
отношения человека с человеком, в которые вы вступали там 
с людьми. Не знаю, какой вклад в науку, ту, которой вы слу- 
жите, составят ваши коллекции и открытия, но ваш опыт об- 
щения с дикими составит эпоху в той науке, которой я слу- 
жу,—в науке о том, как жить людям друг © другом. Напишите 
эту историю, и вы сослужите болылую и хорошую 
службу человечеству. На вашем месте я бы описал по- 
дробно все свои похождения, отстранив все, кроме отноше- 
НИЙ С ЛЮДЬМИ. 

Не взыщите за нескладность письма. Я болен и пишу лежа 
и с неперестающей болью. Пишите мне и не возражайте на, мои 
нападки на научные наблюдения,—я беру эти слова назад,— 
а, отвечайте на существенное. А если заедете, хорошо бы было. 


Уважающий вас Л. Толстой. 


Неизвестно, какое впечатление произвело на Н. Н—ча это 
письмо, исходившее от великого писателя, и признававшее 
пребывание путешественника среди папуасов его берега вы- 
дающимся подвигом, но выражавшее пренебрежение к науке 
и приглашавшее отстранить, как неважное и ненужное, все 
научные наблюдения, а заняться только описанием похожде- 
ний среди дикарей. Неизвестно также, состоялось ли свида- 
ние с Миклухой-Маклаем, которого так желал Толстой; в 
1832 году, его, повидимому, не было, да и позже—едва, ли, 
судя по тому, что Н. Н. не имел даже возможности посетить 
свою мать и брата в Киевской губернии и был слишком за- 
нят своими личными делами, прелстоявшим изданием своих 
трудов, проектом русской колопии в Океании и т. д. 


В заключение будег уместным сообщить вкратце об изу- 
чении Новой Гвинеи и об изменениях в политическом поло- 
жении этого строва после смерти М.-Маклая в течение послед- 
них 35 лет. 


ыы бо 


Сведения, которые имелись о Новой Гвинее и напуасах до 
1370-х годов, т.-е. до путешествий Миклухи-Маклая, былн 
скудны и касались почти исключительно западной ее части, 
где проявлялось несколько в большей степени влияние гол- 
ландцев. Эта часть (собственно ее берега) была посещена в 
первой половине ХХ века несколькими экспедициями, из 
коих французские кругосветные собрали первые, сколько-ни- 
будь обстоятельные, сведения о природе и жителях страны, 
благодаря участию в этих экспедициях натуралистов: Лессона 
и Гарно, Куа и Гемара, Омброна и Макино. Северо-западный 
берег был обследован также в 1349 г. голландской экспедицией 
на судне «Этна». Но гораздо более значительные и ценные дан- 
ные были собраны в этой части Новой Гвинеи известным нату- 
ралистом, исследователем Малайского архипелага Уоллесом, 
который, в 1858 г., пробыл (с четырьмя служителями-маЛай- 
цами) 3% месяца в селении Дорэ (Роген). Его спутник Оллен 
_(АПеп) проник на 30 километров внутрь страны и провел 4 не 
дели в одной горной деревне. Уоллес возвратился в Англию 
только в 1363`г., привезя с собою богатые естественно-исторн- 
ческие коллекции (около 120.000 экз.`: между прочим им сыли 
доставлены, в первый раз живыми в Европу, «райские» птицы. 
В то же время (с 1352 г. по 1366 г.) работал на, сев.-зап. берегу, 
по приглашению голландского правительства, немецкий нату- 
ралист Розенберг. В 1370-х годах заинтересовались Новой Гви- 
неей и итальянцы. Уже в 1369 г. ее посетила экспедиция Че- 
рутти (Сего). главной целью которой были, впрочем, острова 
Молуккские, а в 1572 г. начали свои замечательные иселедо- 
вания д-р Беккари и д Альбертис. Беккари исследовал острова 
Ару и Вэ и посетил горные местности к востоку от Сорон на 
Н. Гвинее, а после того сделал восхождение на Арфакские 
горы, до высоты 2.200 м. (вершины их поднимаются до 3.000 м.), 
и провел несколько недель в горном селении Хатан (На{ап), где 
занимался сбором коллекций и д Альбертис. Б 1575 г. Д’АЛЬ- 
бертис поселился на о-ве (Рше) откуда в течение двух 
лет предпринимал многие экскурсии в Новую Гвинею, в том 
числе и вверх по р. Флей (у; была открыта, в 1343 г.) на наро- 
ходе английских миссионеров «ЕПепожапт». Сперва ему уда- 
лось подняться только на 30 кил.. но в 1876 г. он проник до 
конца ее судоходного течения, на 300 миль от морского берега. 
Ему оказало поддержку правительство Нового Южного Уэльса, 
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поелавшее пароход «Нева», на котором Д’Альбертис сделал 
третье плавание по р. Флей. Здесь он подвергся нападению ту- 
земцев, преследовавших его целой флотилией лодок, но при- 
нятые им меры при помощи динамита заставили их обратиться 
в бегство. Оба итальянских путешественника вывезли обшир- 
ные естественно-исторические, антропологические и этногра- 
фические коллекции, в том числе более 200 челов. черепов и 
до 600 этногр. предметов, обогативших флорентийский музей, 
Д’Альбертис написал большую кпигу о Новой Гвинее, вышед- 
шую в 13850 Г. | 

В 1372 г. посетил Новую Гвинею немецкий натуралист 
А. Б. Мейер (директор К. Дрезденского музея). Он исследовал 
берега бухты Гельвинк (СемшК Ъа!), поднимался на Арфакские 
горы и работал на островах Мафур, Иоби и Мисор. Им были 
вырезены также значительные коллекции, в том числе 135 че- 
репов папуасов и много этнографических предметов. В 1876— 
77 гг. в тех же местах (на островах Мафур, Мисор и на бе- 
регу Н. Гвинеи) собирал коллекции французский натуралист 
Рафрэ (ВаНгау), посланный французским министерством народ- 
ного просвещения. Юго- и северо-восточные берега в те же годы 
(1873—74) обследовал капитан Моресби, открывший здесь не- 
сколько хороших гаваней, а в 1319—8$2 т.г. начал свои путеще- 
ствия в областях Меланезии и Новой Гвинеи д-р Финш, много 
содействовавший познанию населения (этнографии) этих обла- 
стей, и принявший, как увидим далее, видное участие в осно- 
вании здесь немецких колоний. 

Научный интерес, который возбудила Н. Гвинея в 1370-х 
годах у целого ряда исследователей, скоро вызвал и интерес 
политический, прежде всего в Австралии, для которой Новая 
Гвинея является соседним островом, отделенным только мел- 
ким Торресовым проливом. Там возникло опасение, что бли- 
жайшая часть Новой Гвинеи может быть захвачена какой-ни- 
будь европейской державой, которая сделается, таким образом, 
нежеланным соседом Австралии. Еще в конце 1370-х годов, 
после того, как М.-Маклай опубликовал свои первые отчеты 
о пребывании на берегу его имени и приехал в Австралию, его 
розыскал там английский агент Ромилли (ВошШу) и собрал 
от него сведения о папуасах и их языке (получил список па- 
пуасских слов населения Маклаева, берега). Он посетил затем 
берега Н. Гвинеи, в том числе и берег Маклая, где знание не- 


скольких папуасских слов и выставление себя братом Маклая 
оказали то действие, что папуасы приняли его весьма радушно, 
и он мог собрать там желательные ему сведения. Дальнейших 
последствий это посещение Ромилли, впрочем, не имело, и ан- 
гличане (австралийцы) обратили большее внимание на южный 
берег, от юго-восточного конца острова с ближайшими к нему 
островами (группы 9’Епигесаеамх, Могтапбу, „|унзнады, 1ро- 
бриэн) и до (приблизительно) 141 меридиана (проходящего к 
зап. от полуострова Иорк в Торрессовом проливе), за которым 
уже, несомненно, проявляется влияние голландцев. Этот южный 
берег стал об’ектом английских обследований еще с 1340-х Г.г., 
когда его посетил капитан Бленвуд, на судне «Ру» («Муха»), 
открывший устье большой реки, которая получила то же на- 
звание (Еу); лейтенант Юль, снявший на план Ве@зКаг Вау; 
капитан Оуэн Стэнли на судне «Ва@езпаке» (Гремучая змея), 
обследовавший в 1849 г. Луизиады и юго-восточный конец тер- 
ритории и, наконец, капитан (позже адмирал) Моресби на 
судне «ВазШзс» в 1873 г. Последнему принадлежит заслуга от- 
крытия портов, названных один—Моресби, другой—Ка!ах, и 
установления точного положения и очертаний восточного 
конца, Новой Гвинеи и ближайших к нему островов. В средине 
1870-х годов в гавани Моресби появилось несколько торговцев 
({гадегз) и миссионеров, а в 1877 г. около того же порта были 
найдены следы золота, привлекшие скоро золотоискателей из 
Австралии. Следы эти оказались, однако, обманчивыми и пер- 
вые золотоискатели большей частью разорились и перемерли 
(от лихорадки и недостаточного питания). Тем не менее, это 
обстоятельство явилось поводом к официальному присоели- 
нению южного берега, получившего название «Папуа». Пре- 
мьер Квинслэнда отправил для совершемия акта аннексии 
Честера (полицейского администратора на о-ве Четверга). ко- 
торый 4 апреля 1223 г. и поднял в порте Моресби британский 
флаг. Если бы об`явленное тогдя, присоединение было ратифни- 
ковано британским правительством, то, вероятно, вся бы во- 
сточная половина Н. Гвинеи была признана английским вла- 
дением, и Германия не стала бы вмешиваться в права Англии. 
Но лорд Дерби почему-то медлил, и только в следующем году, 
в нолоре 13884 г., коммодор Эрскин об’явил территорию состоя- 
щею под британским протекторатом. Но к этому времени на се- 
веро-росточном берегу Новой Гвинеи уже утвердились немцн 
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и десять дней спустя, 16 ноября 1884 г., в гавани Импера- 
тора Вильгельма (Ка1зег \УИВеша Наеп) был поднят германский 
флаг. Между правительствами обеих держав начались пере- 
говоры о разграничении территорий, которые закончились в 
следующем 1885 году. Английский протекторат уступил место 
через три года, в 1833 году, присоединению территории к Ав- 
стралии, при чем были установлены точные границы, как с гер- 
манскими, так и с голландскими владениями. 

«Немецкая Новая Гвинея» явилась в результате колониза- 
ционных стремлений, охвативших правительство и общество 
Германии после победоносной войны с Францией и основания 
Германской империи. В течении сравнительно небольшого ряда 
лет были заняты немцами обширные территории в юго-западной 
Африке, в тропической восточной Африке, в Полинезии (Са- 
моа), а несколько позже и в тропической западной Африке, 
в Микронезии, в Китае. Новая Гвинея также обратила, на, себя 
внимание германских торгово-промышленпых сфер, которые рег 
шили утвердиться в северо-восточной ее части, незанятой еще 
ни Голландией, ни Англией. В конце 1332 года известный путе- 
шественник Д-р Финш, проведший четыре года в области По- 
линезии и Меланезии, получил, по возвращении в Берлин, 
предложение встать во главе исследовательной экспедиции 
(ОтцегзисНип8з-Ехрей от), имевшей отправиться в Новую Гви- 
нею и Меланезию. Инициатива этой экспедиции исходила от 
известного негоцианта Адольфа фон-Ганземана, основавитего 
позже, вместе с некоторыми другими коммерсантами, Новогви- 
нейскую Компанию. По телеграфу был куплен в Сиднее бри- 
танский винтовой пароход «бора Апп», переименованный в 
«батоа», при чем Финш рекомендовал, в качестве его капитана, 
известного китолова 9. Дальмана; весь экипаж судна (14 чел.) 
был составлен из немцев, нанятых в Австралии. 

Пароход «Самоа» был несколько перестроен, нагружен про- 
риантом и вышел из Сиднея в сентябре 1334 года. Он на пра- 
вился в Много, островок в Меланезийской группе Герцога 
Иорка (Неу-Лауенбург), где отчасти выгрузил свой провиант 
И стал ожидать дальнейшего назначения и инструкции. По- 
следняя скоро была получена и оказалась очень краткой: «Ис- 
следовать неизвестные или менее известные берега острова Но- 
вой Британнии, так же как и северный берег Новой Гвинеи до 
141 меридиана, в целях отыскания гаваней, завязания друже- 
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ственных сношений с туземцами и приобретения от них воз- 
можно более земель». Эти цели и стала осуществлять экспеди- 
ция, достигнувшая весьма успешных результатов. В течение 
девяти месяцев было предиринято шесть рейсов в Новую Гви- 
нею, обследована, большая часть северных и юя:ных берегов Но- 
вой Британнии и посещена четыре раза Новая Ирландия. Новая 
Гвинея была обследована на протяжении почти тысячи морск. 
миль, из коих только 250 были несколько известны. Открыто 
было семь гаваней и судоходные реки. Были найдены и частью 
‚ приобретены от туземцев обширные участки плодородной зе- 
мли, пригодной для плантаций, скотоводства и поселений, и 
повсюду завязаны мирные и дружественные сношения с тузем- 
цамин. В большей части местностей эти туземцы (папуасы) на- 
ходились еще в каменном веке и не видали ранее европейцев, 
тем не менее, они не проявляли враждебности, охотно менялись 
своими продуктами на железные изделия и даже подносили 
‚иногда подарки из растительных и мясных своих блюд. Позже 
д-р Финш описал все эти поездки и сношения с туземцами в 
интересной книге «Затоа Равг{еп» (Плавания на «Самоа»). Пу- 
тешествия в Землю Императора Вильгельма и в английскую 
Новую Гвинею в 1554—35 г.г. на немецком пароходе «Самоа». 
Книга эта, вышедшая в 1533 г., иллюстрирована 85 рисунками 
и 6 эскизными картами, но, кроме того, одновременно вышел 
еце «Этнологический атлас; типы каменного века Новой Гви- 
нен» с 24 литогр. таблицами т 4°; оба издания представляют 
большой этнологический интерес. Плавание «Самоа» сопрово- 
ждалось прибытием военного корабля, который в ноябре 1354 г. 
поднял германский флаг на Новой Британнии, а затем и на Но- 
вой Гвинее, занятая часть которой получила название «Земли 
Императора Вильгельма», а следующие далее к востоку остро- 
ва—Новая Британния, переименованная в «№ и-Ропитеги» (Но 
вая Померания») и Новая Ирландия. перекрещенная в «Хсч- 
МесКепЬитя» (Новый Мекленбург), а также и окружающие их 
мелкие острова получили официальное название «Архипелаг 
Бисмарка». Впоследствии к этим колониальным владениям Гер- 
мании были присоединены еще близлежащие острова Со- 
ломоновы. 

Таким образом, в половине 1330-х годов (еще при жизни 

Н. Н. Миклухи-Маклая) Новая Гвинея была поделена между 
тремя колониальными державами, при чем северо-восточная ее 
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часть с Берегом Маклая, стала колонией Германии. Западная, 
блышая ее половина продолжала оставаться владением Гол- 
ландии, а юго-восточная, официально называемая «Папуа»— 
колонией Англии (в ближайшей зависимости от Австралии). 
Из этих трех частей наибольшая—Голландекая Новая Гвинея; 
она занимает площадь около 400.000 кв. клм., число туземцев 
определяют в 200—250 тысяч. Европ. поселений и плантаций 
нет, но в некоторых пунктах производится обмен европейских 
товаров на местные продукты: жемчуг, перламутр, черепаху, 
трепанг, райских птиц, ценнне сорта дерева, мускатные орехи 
ит. д. Вторая по величине часть-—-Британская Новая Гвинея 
или Папуа; пространство ее с принадлежатцими к ней остро- 
вами составляет 229.000 кв. клм., но она сравнительно гуще 
населена. Хотя точное число жителей неизвестно, но во всяком 
случае его определяют не менее 350.000, кроме 600 белых. 
Страна доставляет золото (на 50 тыс. фун. стерл.), также жем- 
чуг, перламутр, черепаху, трепанг, сандальное дерево, каучук, 
копру и т. д.; имеются также небольшие плантации кофе и 
табаку. Бывшая германская Новая Гвинея (ныне отошедшая 
к Австралии) по площади наименыпая часть, и занимает с 
островами около 132.000 кв. клм.; число жителей полагают в 
110.000, кроме белых. Сначала страна находилась в заведыва- 
нии Ново-Гвинейской Компании, потом унравление перешло 
К государству (1339—92), затем снова было передано компании, 
& В 1399 г. перешло снова к государству. После мировой войны 
она была занята Австралией. Под плантациями находилось 
около 4.000 гектаров, но разведение кофе, табаку и хлопка не 
оказалось успешным. Вывозились, главным образом, копра, 
каучук и морские продукты (жемчуг, перламутр, трепанг и пр.). 
По климату эта часть Н. Гвинен опаснее для европейцев, чем 
Британская, и вообще «Земля Императора, Вильгельма» поль- 
зуется в санитарном отношении весьма дурной славой, чем в 
значительной степени и об’ясняется ее слабое развитие, как 
колонии. 

Образование новых колоний—Британской и Германской— 
вызвало усиленную потребность в ознакомлении с природой н 
населением соответственных территорий, и за последние 40 лет 
на Н. Гвинее работал целый ряд экспедиций. Большие откры- 
тия были сделаны сэром В. Мак-Грегором, бывшим в течение 
около десяти лет первым губернатором Британской Новой Гви- 


неи и совершившим несколько продолжительных экспедиций, 
в том числе две поперек острова, от порта Моресби до реки Мом- 
баре (у границы с Землей Императора Вильгельма). Монктон, 
Смит, Литтль, Армит, Крау, Чельмерс, Селигман, Мёррей также 
содействовали изучению «Папуа» и ее туземного наоеления. 
Со стороны Германской Новой Гвинеи много данных было со- 
брано Хагеном, Варбургом, Лаутербахом, Герстингером, Дам- 
колером, Фридерице, Пёхом, Шлагинхауфеном, Бергманом и 
др., а Элерс, пытавшийся пересечь остров от залива Хюон 
(Ниоп), погиб жертвою своей отваги. Голландское правитель- 
ство также приняло участие в этом исследовании громадного 
острова. Кроме многих меньших экспедиций следует упомя- 
нуть особенно совершенную в 1903 г. на северный берег (за- 
падной части о-ва) под руководством Артура Вихмана и ре- 
зультаты которой были обработаны в трех больших томах шш 4°. 
Исследования разных областей голландской Н. Гвинеи про- 
должались и после того, между прочим, в последнее время по 
инициативе Индийского Комитета Нидерландских Индий. Здесь 
не место приводить результаты всех этих исследований и экс- 
педиций, так как это потребовало бы, по крайней мере, солид- 
ного тома, да я и не был бы в силах это исполнить. Дал:е озна- 
комление с тем, что достигнуто по изучению населения Новой 
Гвинеи в этнографическом и антропологическом отношениях 
было бы затруднительно в кратком очерке. За 40—45 лет из 
разных мест острова вывезено много предметов быта папуасов, 
из изделий, оружия, утвари, плетенья, идолов, масок и т. д. 
наполнивших музеи Берлина, Кельна, Гамбурга, Лондона, Па- 
рижа, Лейдена и многие другие, и только отчасти описанных 
и изданных в рисунках. Собрано немало данных и по духовному 
быту, по языкам, семейному и общественному строю и т. д. 
Меньше сделано по антропологии населения, по изучению его 
типа, однако, и в этом отношении производились наблюдения, 
собирались в разных пунктах антропометрические данные, 
вывозились скелеты, черепа, образцы волос и т. д., подвергав- 
шиеся затем большей или меньшей обработке. Тем не менее, и 
до настоящего времени не вполне выяснены даже самые основ- 
ные вопросы Новогвинейской антропологии, как, напр., пред- 
ставляет ли население острова одну расу или более, насколько 
отличается население восточной части от западной, и примор- 
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ских окраин от внутренности страны, насколько верно приви- 
маемое некоторыми переселение вдоль острова с востока, на за- 
пад меланезийцев, в каком отношении стоят папуасы к другим 
темнокожим и курчавоволосым народностям Тихого океана, 
особенно к негритосам и т. д. Еще М.-Маклай, имевший возмож- 
ность ознакомиться и с папуасами, и с негритосами Филиппин- 
ских островов, нашел между ними много сходного и признал их 
принадлежащими одной расе. И хотя некоторыми исследова- 
телями были констатированы и различия между двумя этими 
разновидностями темнокожей расы, однако, и новейшие наблю- 
датели могли убедиться, что в некоторых частях Н. Гвинеи, 
особенно во внутренних, встречаются племена очень мало- 
рослые, с средней величиной роста в 148—152 сант. даже 
(племя Тапиро в Голландской Н. Гвинее)—145 сант., тогда как 
племена, живущие по морскому побережью, обыкновенно выше, 
достигают 153—162 и более сант. средней высоты. С большей 
малорослостью соединяется часто и большая ширина головы 
(брахицефалия), доходящая в головном указателе до 73—30, 
тогда как у более высокорослых племен она понижается до 
13—70. Однако, по словам других, отнюдь нельзя утверждать, 
чтобы внутренность острова была заселена другою расою, чем 
его окраины, а что касается различий в росте и форме головы, 
то они замечаются и между береговыми жителями разных ча- 
стей острова. Указывали еще на различия в цвете кожи, бо- 
лее темном в западной (голландской) части, и более светлом 
(буром, красноватом) в восточной, а также на различия в чер- 
тах лица и форме носа: у одних нос толстый, широкий, у дру- 
тих— узкий, даже кривой, семитический. Хотя произведенные 
до сих пор анторопологические наблюдения касаются только 
некоторых пунктов в различных частях острова, так что мы 
не можем сказать, как распределяются по острову различные 
оттенки цвета кожи и различные формы головы, лица, носа, 
однако, несомненно, что в разных местностях тип населения 
неодинаков и что допустимо смешение нескольких расовых эле- 
ментов, различаемых некоторыми исследователями, как папу- 
асский и меланезийский. Различие в типе подтверждается и 
различием в языках, в строении которых можно выделить, по 
крайней мере, два, типа. Однако, необходимы еще дополнитель- 
ные обстоятельные исследования на местах со стороны антро- 
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пологов, этнологов и лингвистов, чтобы выяснить детальнее со- 
став туземного населения Новой Гвинеи, его отдельные эле- 
менты, их распределение, смешение и происхождение, т.е. 
связь с племенами других соседних островов и материков, по 
скольку они принимали участие в заселении острова. 


`Д. Анучин. 


Происхождение лика Земли. 


1. Исследование явления, которое получило в науке ХХ в. 


название «колебания» климата, приводит нас к 1-му поло- 
жению: «колебания» климата есть явление вторичное; пер- 
вичное же явление состоит в том, что атмосфера Земли пери- 
одически испытывает «возмущения». (См. «Землеведение» — 
журн., изд. Геогр. Отд. О-ва Люб. Естеств. — статьи мои за 
Годы 1907 — 1914). 

2. Возмущения не ограничиваются одною атмосферой, но 
одновременно проявляются во всех неорганических и органи- 
ческих сферах Земли: земной магнетизм, вулканизм, земле- 
Трясения, растительный мир, животный мир, общественная 
жизнь людей. Во всех этих сферах можно проследить с боль- 
шей или меньшей ясностью одинаковые периоды возмуще- 
ний: около 3,5 — 3,8 лет, около 11 л. около 33 л. Периоды 
большего значения существуют, но для нас неуловимы. 
Отсюда выводим 2-е положение: причина возмущений одна. 

3. Наблюдения астрофизиков приводят нас к 3-му поло- 
жению: возмущение на Солнце, насколько они выражаются 
солнечными пятнами, обладают тою же периодичностью. Это 
суть вихри водорода, природа которых электромагнитна. 
Махипит пятен последовательно перемещается в высшие ши- 


роты. 
4. Исследование величины размаха колебаний барометра 


приводит нас к 4-му положению: скорость изменения, . 


насколько она выражается вихрями средних широт, не зависит 
от распределения суши и моря: изолинии одинаковой ско- 
рости повторяют собою изолинии частоты полярных сияний 
(изохазмы 1.00п!з’а) и изоклины земного магнетизма. Отсюда— 
наше представление, что атмосферные вихри средних широт 
и пятна на Солнце имеют одну и туже природу электро-миг- 
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нитного происхождения, только в разной физико-химической 
среде. (См. Ви|. дез Мага]. де Мозсоц 1913). 

5. Если же разложить ход напряженности вулканизма я 
землетрясений на широтные пояса меридианального материка 
Америки, то мы приходим к 5-му положению: тахипит нанря- 
женности обнаруживается сперва у экватора, а затем после- 
довательно переходит в высшие широты. Отсюда наше заклю- 
чение, что находящаяся под корою магма Земли продолжает 
периодически проявлять возмущения, приходит в состояние 
вихревых движений, подобно гелиосфере. (См. Вии. 9. Хайт. 
де Мозсоц 1909). 

Магма Земли находится постоянно в состоянии’ тихого 
пульса: об этом свидетельствуют многие вулканы — особенно 
постоянная деятельность Стромболи и Килауза. Перноди- 
чески же этот пульс усиливается, вследствие чего происходят 
извержения и ‘сотрясения коры во всех областях Земли, имею- 
щих складки: они составляют препятствие ‘движущейся 
магме. | 

Представление мое‘ о качестве подобного пульса в. ат№- 
сфере было изложено на страницах «Землеведения» в 1914 Г. 
и, как рабочая гипотеза, дало мне возможность перейти к [83- 
мышлению о движениях магмы. Пояс нагорий Земля в в0с- 
точном полутарии соответствует тем пгиротам на Солнце, ко- 
торые получили от астрономов название «царственная зона». 
Естественно поэтому поискать и на коре Земли в тех же ши: 
ротах следов вихревой деятельности магмы. 


Аравийско-Иранский вихрь — пипитыт. 


Если западный берег Аравии наложить на западный берег 
Красного моря так, чтобы порт Джидда пришелся километр. нз 
60 к северу от порта Суакин, то оба берега совпадут точно 
друг с другом, &а южный угол Аравии ляжет вплотную У 
края Абиссинского обрыва, покрыв собою всю низменную 
часть. Отсюда следует, что весь берег Аравии является пря- 
мым, непосредственным продолжением Африки и область, ко- 
торую занимает теперь Красное море; никогда не была 1по- 
верхностью коры Земного шара: это не есть грабен, как об’яс- 
нил Красное море Зюсс — это открытый разрыв земной коры. 
происшедший от сдвига целой части континента в сторону 


Азии непосредственно после того, как треснула кора с севера 
на юг до конца Абиссинского нагорья. Проследим путь точки 
Аи путь точки а с 577 на №0: точка А прошла путь АЛ”, а 
точка а прошла путь с 

ал’.В этом направле- 
нии действовали и 
соответствующие си- 
лы. Разложим силу 
АА на две — одиу 
вдоль широты, & дру- 
гую—вдоль меридиз- 
на и, по малости 
расстояния, будем 
считать угол меж- 
ду  составляю- 
щими за  пря- 
мой. То же самое 
сделаем относительно 
северной — силы а. 
Тогда увидим, что 
31пиз угла между 
равнодействующей и 
широтной, составля- 
ющей для всех точек 
Аравии на севере, 
приближается к 1, 
а для всех точек на 
юге —к О. Поэтому, 
если бы мы захотели 
выразить неирернв- 
ной линией равно- 
действующую сил 
всех точек сдвинув- Рис. 1. Аравийско-Иранский вихрь; 
шегося континента. отделение Аравии. 

10 мы получим путь 

центростремительного вихря, которым увлечена была часть 
коры Земного шара тотчас после появления трещины. Поль- 
зуясь правилом Бюйс-Балло для определения места 
пипциий’а, откинем от себя левую руку и выдви- 
нем ве немного вперед, стоя по направлению дей- 
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ствующей силы, и мы получим область Эгейского 
или Черного морей 1). 

Никакого горизонтального давления или напряжения 
здесь, очевидно, не было. Какие же силы привели в движение 
континент? Несомненно — только движущаяся магма, ве- 
роятно базальт, подстилающий тугоплавкую литосферу. 
Это магма сама пришла в вихревое движение и увлекла по- 
крывающий ее твердый верхний слой коры. 

Но и Аравия могла только тогда свободно двинуться без 
образования складок впереди своего пути, если внереди ее 
было такое же движение другого участка коры, т.-е. Ирана. 
Действительно, не трудно видеть, что подножие южно-пер- 
сидских гор (Загрос) по всей длине их совпадает с краем се- 
веро-восточного обрыва Аравийской глыбы вдоль Персид- 
ского залива и далее на сенеро-запад вдоль Месопотамии. 
Здесь была очевидная трещина и разрыв в направлении ради- 
уса к тому же шшипит’у. Мыс, которым оканчивается корот- 
кая складка Джебель-Ахдара, как сейчас увидим, не мешает 
этому соображению. Повидимому, этот хребет есть прямое 
продолжение складок Индо-персидских пограничных гор. 

Доказательство вращающей силы мы найдем и для Ирана. 
Там, где находится южный конец Солиманова, хребта, мы на- 
блюдаем удивительный изгиб всей системы Индо-Персидских 
складок, изгиб, после которого начинается Хала и др. хребты 
Белучжистана. Разберем путь точки, лежавшей на конце ны- 
нешнего Солиманова хребта, которая перешла теперь в гор. 
ЕКветту, и получим тоже вихровое движение: центростремитель- 


1) Эти рассуждения я оставил здесь в том виде, как они доложены были 
мною 18 мая в заседании О-ва Испыт. Природы. Мысль, подчиняясь по 
многолетнему` навыку геологической дисциплине, искала в области этого 
вихря-тшилит реальной области опускания, и я тогда имел в виду, ко- 
нечно, или Эгейское или Черное море; но в позднейшее время, чем более 
приходилось думать над распределением всех горных складок и низмев- 
ных равяин, тем более становилось ясным, что в объяснении образования 
этих морей учение об изостазисе не имеет никакого значения (см. продох- 
жение этой статьи в следующем выпуске „Землеведения“). 

В том же докладе я определил Китайско - Индийский вихрь, (см. 
ниже), как тахипит. По дальнейшим размышлениям это кажется не вер- 
ным—9то тоже шпитит. Я влал в это заблуждение, потому что исходил 
из соображений о вихрях в атмосфере, с одной стороны, с другой же 
стороны, по указанным выше в примечании причинам не мог еще реши- 


ная слагающая двигала на запад складки, возраст которых 
старше, чем рассматриваемый Аравийско-Иранский вихрь, & 
касательная слагающая двигала их на север; в результате весь 
юго-восточный край древнего Ирана смят внутрь и, вероятно, 
в это время складчатая дуга его на юге получила большую 
кривизну, поэтому хреб. Джебель-Ахдар изогнулся, оборвался 
н остался на вновь образовавшемся полуострове Аравии. Иран 
был также двинут, после образования радиальной трещины, 
напором магмы на уже существовавшие складки — полу- 
чился разрыв коры: пролив Ормузда, Персидский залив и низ- 
менность — Месопотамия — все искажено до неузнаваемости 
работою текущих вод с прилегающих гор. Смещение Аравии 
сопровеждалось трещинами, веерообразно уходящими в Си- 
рию, а, кроме того, вся система Тавра вдвинута Аравийским 
северным клином в область нынешней Армении, образовав, 
вероятно, многочисленные разрывы в ее складках. Когда дви- 
гался Иран, то все существовавшие уже его складки на, северо- 
западе были смяты и прижаты к некоторому препятствию, 
появились трещины, и напирающая магма извергалась, обра- 
зовав несколько вулканов. Дальнейший путь магмы под ко- 
рою Земли направлялся к нынешней Каспийской депрессии, 
нод южную. часть Русской равнины ит. д. в Европу. На этом 
пути не было старых складок, поэтому не было и разрывов 
коры — все ограничилось депрессией. коры и, может быть, 
раздвиганием южно-Уральских древних складок, если там 
есть `меридиональные разрывы. Северо-восточный край Ирана 
прижат к некоторому препятствию — это были, очевидно, бо- 


тельно отказаться от влияния учения об изостазисе: в центре вихря нет ничего 
такого, что можно было бы принять за ‘область опускания, а наоборот, 
вся Центральная Азия есть величайшее плоскогорье (широтная впадина, 
Люкчуна и т. д. в моем представленни есть область разрыва, т-е. одного 
происхождения с Красным морем). Что касается направления вихря-тах!- 
тит против часовой стрелки, которое я допускал, то это представление 
я связывая с тем центробежным течением на высоте перистых облаков, 
которое наблюдается (и очень не удовлетворительно истолковывается 
в метеорологии) в области циклонов средних широт: оно также идет про- 
тив часовой стрелки в северном полушарни. В действительности, все вихрн- 
шахИпит, ‘которые можно наблюдать в Лике Земли и находящиеся в се- 
верном полушарии: 1) обладают небольшим диаметром, 2) направлены 
о часовой стрелке. Подробнее об этом надеюсь высказаться в одной 
из последующих статей. 


Ре 7, И 


лее взрослые складки, они сдвинулись на север и образовали 
Памир, а западная часть Гималаев подтянута тоже к северу: 
величина тангенциальной слагающей в этом месте была го- 
раздо больше, чем внутри и на западе Ирана. Каспийской 
депрессией оканчивается Азиатский сектор вихря; в Европе 
проследить его пока еще очень трудно, так как в ней, как мы 
увидим ниже, происходили очень сложные, положительно чу- 
довищные изменения лика Земли с конца мелового периода. 
до последнего обледенения. 


Китайско-Индийский вихрь— пипйтит. 


Может быть, в ту же четвертичную эпоху под большею 
частью коры Азии прошел также несомненный вихрь, совер- 
иенно того же характера. Веерообразно расходящиеся склад- 
ки и полуострова Индо-Китая загибаются концами на во- 
сток; между древпей Синийской частью коры и древией 
складкой Кхасиа эти складки сдавлены, вероятно; и с во- 
стока и с запада, поэтому они достигли здесь огромной квы- 
соты-—до 7 килом. Полуостров Корея погнут южным койцом 
к западу, и даже его древний хребет надерван впадиной от 
Сэула на Венсан (открытой японским геологом Коте); также 
загнуты на запад складки Лпонии, южный конец ее разор- 
ван на многочисленные острова ий на главном острове такого 
же, как в Корее, направления тремина-—Юзза папа Маптапт. 
Двигаясь под нынешним Бенгальским заливом, магма свою 
кинетическую энергию выразяля в образований третичных 
западных складок Индо-Китая; восточные более древние 
складки сдвинулись, преодолевая препятствие в виде мас- 
сива—0. Хайнан, и образовался разрыв—Камбоджа. Синий- 
ский материк был, вероятно, сдвинут и, если складки Цинь- 
лин, Фу-ну-шань и Хуай-нань старше плиоцена, то они при- 
обрели новое поднятие, а Тапа-шань даже почти изломан дав- 
лением Синийского материка. Восточный сектор этого вихря 
лежал лод Китайскими морями и, может быть, в островах 
Лю-кю мы видим след двигавшейся магмы. 

Северный сектор вихря обнаруживается в целой сети раз- 
рывов, которые образовались в ступенчатых сбросах Хингана 
и получилась известная «Пекинская решётка» (Воз 
Рихтхгфена) Сам Хинган, Алашань и др. более древние обра- 
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зования были сдвинуты вихрем к западу. Далее вихрь разо- 
рвал уже существовавшие более древнее складки Алтая, сбли- 
зил складки Тянь-шаня и на юго-западе нагромоздил перед 
древней Гондваной огромные складки Тибета и Гималаев, под- 
няв существовавшие танее на, огромную высоту. Этой же силой 
был, вероятно, оторван от системы Виндья хребет Вхасия и 
зажат вихрем в-новых складках. 

Рассмотренный нами вихрь обладает следующими свой- 
ствами: 1) Можно наблюдать все его секторы. 2) Направление 
вихря в северном полушарии против часовой стрелки и к пери- 
ферии его. 3) Под действием чудовищного давления во всей об- 
ласти такого вихря происходит расплавление основ старых 
континентов и старых складок, по нашему представлению обра- 
щенных внутрь шара. Поэтому древние, осадочного происхо- 
ждения, герные породы приобретают вязкую консистенцию, са- 
мые нижние расплавляются, а следующие за ними перекри- 
сталлизовываются. Здесь, вероятно, лежит причина образова- 
. ния графита, нефти, угля и др., углерод содержащих пород; 
случаи кристаллизации в мрамор известняков, по которым 
течет лава, не раз наблюдались; является понятным. происхо- 
ждение вообще многих минералов и кристаллических сланцев. 
Отсюда — и разнообразие химического состава лав при извер- 
жениях. 4) Вязкие массы в глубине континентов образуют. 
складки на цути двихущейся магмы и эта складчатость сооб- 
щается верхним слоям коры. 5) Так как сила растягивания, 
оплавляемых континентов передается вверх, то на твердой, 
даже кристаллической породе, появляются трещины перпенди- 
кулярно к направлению движущей силы. 


Длительность процесса. 


Явления только что изложенные оставили настолько све- 
жий след действовавших сил, что вряд ли кто из читающих 
эти строки откажется признать реальность этих явлений; но 
они могли происходить только при одном условии: раздви- 
гание частей континента, растягивание и скольжение слоев 
происходит катастрофически быстро.в сравнении с геологи- 
ческим исчислением времени; с представлением о незаметно 
медленном двил:ении во всех явлениях горообразования все 
натуралисты сжились так прочно, что возвращение к идеям 


Эли-де-Бомон и Кювье кажется нелепостью. Однако, ката- 
строфичность в процессе сложения современного лика Земли, 
как мы убедимся еще более (ниже) — несомненный факт. 
Само постижение катастрофы, как обычного явления в. исто- 
рии Земли не так уж трудно для нашего ‘ума: мы ведь посто- 
янно слышим и читаем о катастрофах (а многие испытали и 
лично) в виде извержения вулкана, землетрясения и пр. Н 
каждый раз наш ум с трудом воспринимает всю величину 
явления. Но что — все эти исторически известные извержения 
и землетрясения в сравнении с теми чудовищными катастро- 
фами, которые наша Земля испытала многократно за свой 
долгую жизнь! Как должна была гудеть, звучать под корою 
бушующая магма при сдвиге целого континента! Какой оглу- 
шительный грохот, не прекращаясь целыми днями и неде- 
лями, наполнял всю Землю! Кора, сложенная из пластов, тре- 
петала, как листья в книге, местами происходило полное рас- 
слоение всей твердыни земной коры, магма заливала огром- 
ные ее пространства, изливалась из трещин более или менее _ 
спокойно в областях депрессий, или бурными ударами выбива- 
лась из трещин на огромные высоты в виде пепла и жидких 
извержений, где она вследствие сопротивления приобретала 
‚сильное давление. Несомненно, что продолжительность всякого 
известного нам в истории Земли периода содрогания почвы и 
периода действия вулкана равна продолжительности пребы- 
вания вихря магмы под корою данной области. Она колеблется 
от нескольких дней до 10 лет (Калабрия). Но так как мы всю 
свою теорию происхождения лика Земли выводим из солнце- 
деятельности, то естественно дополнить наши соображения о 
продолжительности пребывания вихря магмы в одной и 
той же области нашими наблюдениями на Солнце. Солнечные 
пятна: 1) Образуются чаще всего в пределах 10°—30° той и 
другой широты, за которыми они наблюдались до сих пор 
редко — «царственная зона». 2) Величина пятен колеблется 
до огромного предела: в 1758 г. наблюдалось (астрономом 
Т. Мейер) пятно с диаметром 9 тыс. геогр. миль (%° часть диа- 
метра Солнца.); в 1550г. Швабе наблюдал пятно с диаметром 
30 тыс. геогр. миль. 3) Собственная подвижность пятен на- 
столько незначительна, что по пятнам могли высчитать 000- 
роты Солнца. 4) Форма пятна-вихря часто меняется и далеко 


\ 
отступает даже от эллипса, к которому близки формы вихрей 
земной атмосферы. 5) Продолжительность пребывания—18-22 
оборота Солнца, т.-е. около 1% лет, но всего чалце она изме- 
ряется днями или неделями. : 

Если бы вихрь земной магмы держался по долгим 
годам на одном месте и постоянно изменял бы свою форму, 
или если бы он обладал поступательным быстрым движе- 
нием, то тогда движущая сила магмы все время меняла бы 
свои направления относительно данных координат и, при об- 
разовании каких бы то ни было форм на поверхности коры, 
она работала бы в одном и том же: месте в разных направле- 
ниях и гасила бы, уничтожала, бы результаты своего действия: 
все было бы бесформенно искажено в случайных направле- 
ниях. Но этого в строении лика Земли мы не наблюдаем, & 
нас более всего удивляет именно некоторая непонятная нам 
законность. Кроме того, если бы силы созидания складок п 
силы разрушения (эрозии, деструкции, денудации и т. д.) ра- 
ботали одинаковым темпом, мы не нашли бы стольких следов 
образования, сколько видим их на каждом шагу. Невозможно, 
напр., понять образование изящной линии антиклиналей, если 
допустить, что свод их разрушился одновременно с выгиба- 
нием их склонов, во многих случаях. 

При таком смещении, как мы видели в Аравии, южная 
точка (А) прошла около 350 килом. Если время действия 
вихря принять =10 лет (продолжительность Калабрийского 
землетрясения), то скорость движения выразится 1 не а 
при длительности = 1—115 лет (время наиболее длительного 

ст 
пребывания пятна на Солнце), скорость = около 1 = 
скорость даже и в первом случае катастрофическая. 

Рассуждая так, мы должны принять, что при разрыве кон- 
тинентов обнажалась пылающая магма, которая тотчас же за- 
ливалась водою морей; атмосфера эемли наполнялась парами 
воды, возникали ураганы, на всей Земле был мрак, и осадки 
потоками опускались на поверхность Земли. Свежие складки- 
горы-—легко размывались, долины наполнялись чудовищной 
мощности продуктами разрушения гор, а высшие широты 
Земли были завалены снегами с мощностью, превышающей 
сотни метров: открывалась ледниковая эпоха. Хивотный мир 
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по всей Земле погибал массами от разного рода бедствий. 
Стоит только вспомнить, какие опустошения производит в 
органическом мире один какой-либо вулкан или землетря- 
сение, ограниченное небольшой площадью континента, как 
станет ясно, что у нас не хватит никакого воображения, чтобы 
представить себе тот ужас, который распространялся по всей 
Земле во время смещения целого континента со скоростью 


шт 
даже 1 Ве ‚ Потому что, вероятнее всего, это есть средняя 
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скорость, нарастающая от величины бесконечно-малой. И, 
надо думать, наибольшие опустошения. производила вода, & 
в высших широтах — снег; осадки опустошали все конти- 
ненты, даже самые далекие от тех частей коры, под которыми 
магма пришла в вихреобразное движение — по всей Земле. 
Геолог говорит, что такой катастрофы не может быть — вся 
теория геологии против этого! Но мы спросим, что бы. сказал 
геолог в ответ на, описание гибели города, Сен-Пьер при извер- 
жении Момазпе Реёе 8 мая. 1902 г., за один. день до события? 
Известны целые кладбища животных, очевидно порибщих 
массами и на суше и в море, в разные эпохи истории Земли. 
Законы жизни были и тогда, как и тепеэь—юодни и те же: где 
же мы видим трупы павщих животных? как трудно набрестя 
в глухом лесу или в степи не только на труп, но даже—на. 
остатки целого скелета какого-нибудь крупного млекопи- 
тающего! В природе вряд ли когда умирает животное от ста- 
рости или болезни — оно раньше этого погибнет насильствен- 
ной смертью от каких-либо хищников, а остатки растащет 
всякая мелочь из тех же хищников или птицы, а в водеы— 
рыбы, раки и пр. Делались попытки об’яснения таких клад- 
бищ, как, напр., в пресноводных осадках Пикерми и проч., но 
все они невероятны. Нам, правда, известны воочию случая 
массовой гибели животных, напр., в штате Орегон и др. ча- 
стях Запада в 90-х годах мннувшего века, в Киргизских и др- 
степях Азии, от бескормицы; но во всех этих случаях ката- 
строфы среди копытных обязаны насильственному вмеша- 
тельству человека, который перегрузил степные пространства 
пасущимся скотом. Свободные животные в условиях дев- 
ственной природы не дощли бы до такого состояния— просто 
по инстинкту, да и по многим другим законам эволюции. 
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Как же так быстро исчезли в верхнем плиоцене гигантские 
динотерии, которые начинают встречаться с нижних его 
слоев? Точно так же мастодонты существовали в Европе наз- 
чиная с миоцена, но после этого вдруг исчезли, уступив ме- 
сто слонам. Что случилось с целым миром ЗаштЧае, которые 
в меловую эпоху достигли высшего расцвета, колоссальней- 
ших размеров? Бедь они не имели себе противников ни в ка- 
ком царстве животного мира. И вдруг из вичтожного рода, 
Рашо(егит с поразительной быстротою расцветает новый мир 
млекопитающих. Очевидно, это было робкое, ютившееся по са- 
мым укромным уголкам природы, может быть частью в воде, 
частью на суше, животное. 'Голько такая мелочь и могла спа- 
стись в большюм количестве при той гибели животного мира 
и от такой всеобщей катастрофы, какую не может себе пред- 
ставить даже тот, кто пережил и видел извержение Кракатао 
или Лиссабонское землетрясение. 

Таким образом, одновременно с явлением обнажения маг- 
мы, образованием складок, смещением континентов, насту- 
пала эпоха обледенения полярных частей и высоких гор; & с 
нею вместе открывался и тот период, который НиаН обнару- 
жил в Палестине (относящийся к последнему обледенению) 
и назвал его` плювиальным. По мере стаивания льда, 
накопившегося катастрофическим процессом, плювиальный 
период сходит на-нет, а затем обнаруживается уже усыха- 
ние континентов и углубление морей. 


Великий вихрь Южного пблушария. 


Если положим восточный берег Ю. Америки на берег Ниж- 
ней Гвинеи, ‘то от провинции Рио-гранде-до-Норте (Бразилия) 
до устья Ла-Платы он детально совпадает с Африканским— 
от дельты Нитера до устья р. Оранжевой; при этом архейские 
породы обоих берегов явятся прямым продолжением друг 
друга. Далее, в Ю. Америке лежит аллювиальная низменность 
Амазонки, & К северу за нею—опять архейские породы Гви- 
аны, обтекаемые р. Ориноко: весь этот массив таким же обра- 
30м совнадает с линией обрыва архейских пород вдоль бе- 
рега Слоновой кости и Невольничьего. Не надо никакой на- 
тяжки вообралкения, чтобы признать эту очевидность: Бра- 
зильский массив еще в начале плиоцена был оторван неко- 


=: 99 -— 


торой силою от Африки в виде двух рассевшихся глыб—Бра- 
зильской и Гвианской — Африка была увлечена некоторой 
силою на восток, и, мало того, мощный континент самой Африки 
испытал на себе величайшее натяжение в момент разрыва— 
чудовищные сотрясения коры расслоили его более узкую 
оконечность и движущаяся по широте сила едва не сдернула 
все последовательные слои, образовав знаменитые ступеня 
Карроо. В самом углу Гвинейского залива—в области Ка- 


® 


Рис. 2. Схема, показывающая тождественность и одновременность вихрей 
при образовании Кордильер. 


‚ мерун—континент надорван, образована раструбообразная тре- 
щина и возник огромный вулкан. Неясно, откуда отодран 
Мадагаскар, и уже совсем неопределимо, откуда, и даже ко- 
гда, оторван континент Австралия !). 

Несомненно одно—все указанные части земной коры былн 
некогда прямым продолжением Антарктического материка И 
центробежным вихрем магмы по часовой стрелке были отторг- 
нуты от него и рассеяны в нынешние положения их. Берега 
же всех этих континентов представляют собою края радиаль- 


') Определение см. ниже во 2-м сообщении. 
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ных трещин. От какого края Антарктического материка была 
оторвана вся эта часть коры, найти пока невозможно. Путь 
их был, вероятно, в виде какой-либо кривой; по меридиану 
же Африка отодвинулась к северу, пройдя около 25°—30°, 
т.е. около 2.500 — 3.000 килом. в несколько фаз. 

Этот центробежный вихрь получал постоянный приток 
магмы под Антарктическим континентом и был, таким обра- 
30м, вихрь — шах!плит; собрал ли он складки на Антарктиче- 
ском континенте, мы точно не знаем. Анды. же образовались, 


Рис. 3. Схема, показывающая образование широтных складок в Европе. 
идно, что все широтные складки появились еще тогда, когда, преобладала, 
меридиональная слагающая в движении Африки на север. 
Т—третичный, Г-—герцинский, х-с—каледонско-скандинавский пояса. 


несомненно, под действием того вихря. Из дальнейшего будет 
видно, что продвигание Южного материка на севере совер-. 
шалось, несомненно, отдельными фазами: в результате ряда 
повторных нажимов Африки мы видим в Европе несколько 
систем широтных складок. Австралия выдвинулась в свое на- 
стоящее положение в течение, по крайней мере, 2 катастроф. 
ВО всяком случае, уже в начале эоцена в Ю. Америке жили 
плацентарные, а в Австралию, с другой стороны, не могли 
Уже проникнуть сумчатые куницы. 


РЕНН. ВНЕ 


Великий вихрь Северного полушария. 


На крайнем севере Америки находится Арктический архи- 
пелаг и Гренландия. `Все части эти теперь сильно искажены, 
однако можно во многих блучьях найти в них совпадаемость, 
увидеть ясную картину разрыва на клочки некогда цельного 
континента. Кроме того, мы яено видим, что сделал этот вихрь 
магмы вдоль западного края С. Америки: вся система Кор- 
дильерских складок образовалась вследствие напора магмы 
на часть древнего континента. На нынешнем же Восточном 
континенте следы’ этого вихря разобрать трудно, потому что 
после этого вихря в Европе и Азии произошли, перед послед- 
ней ледниковой эпохой, величайитие искажения этих следов 
Великого вихря. Эти перемещения мы`ниже` рассмотрим, те- 
перь же необходимо установить елелующее-нредставление. 


Праматерики. 


Родина старейших частей всей современной. сутши—южное 
полушарие. До самого плиоцена ныненние Ю. Африка, Бряа- 
зилия, Гвиана, Боливия, восточная половина С. Америки, пя- 
леозойские части Великобритании, Скандинавия, Русская 
равнина, площади, занимаемые ныне Герцинским поясом, 
поясом южных нагорий, Иран, Аравия, Декан, Синийскиий 
материк, Сибирские палеозойские части — составляли 2 Пра- 
материка: один лежал в южном полушарии, а другой — ббль- 
нею частью под тропиком в северном полутарии: в меловое 
время Южный Праматерик был отделяем от Северного глу- 
боким морем. Все это было на совершенно неизвестной нам дол- 
готе. Русская равнина лежала частью в северном подтропи- 
ческом поясе, частью в поясе лесов с опадающими на зиму ли- 
стьями; в тех л:е широтах находилось «древнее темя Езра- 
зии» Зюсса. Гренландия южным краем лежала даже в поясе 
пальм и хлебного дерева, а земля Гриннеля — в поясе лесов 
с огадающими листьями, до конца миоцена. 

В таком виде застала лик Земли каменноугольная эпоха, 
она есть результат величайигих катастроф, которые испытала 
непосредственно перед нею Земля. Более древнего времени мы 
касаться здесь не будем. 
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Катаклизмы, подобные описанным нами выше, соверша- 
лись во все существование Земли — время от времени, то на- 
растая в своей силе, то ослабевая. Они принимали то универ- 
сальный характер, то ограничивались «царственной зоною», 
как мы видели это в Китайско-Индийском и Аравийско-Иран- 
ском вихре Азии. Широтные складки Европы и западной 
Азии Третичного возраста есть прямое указание, что время 
от времени Южный Праматерик, двигаясь на север, периоди- 
чески нажимал на Северный, который также в такие эпохи 
своим вихрем был увлекаем на север. 

Так последовательно образовалось в нынешней Европе в 
палеозойскую эру столько поясов широтных складок, сколько 
было катаклизм. Все они до неузнаваемости искажены позд: 
нейшими вихрями, находясь в «Ццарственной зоне» северного 
полушария, и испытали давление с разных сторон. О Каледон- 
‹ко-Скандиновском поясе будет сказано ниже. 

В третичное время против центральной Азии был только 
Декан, но и его давление было сильно; восточный же край ны- 
нешней Азии был с юга свободен; поэтому, когда перед вели- 
ким смещением и рассеянием Праматериков в «царственной 
зоне» появились первые признаки наступающей эпохи ката- 
клизм и стали образовываться вихри, в Европе, от постоян- 
ного комбинирования движений вихрей «царственной зоны» 
и движения Африки на север, обозначились величайшие иска- 
жения. В восточной же Азии, ничем не стесняемой с юга, 
остался ясный след работы магмы при образовании одного 
из последних, ближайших к нашему времени, вихрей. | 

Каменноугольная эпоха есть результат одной из величай- 
‘ших эпох катастроф. Это был один из тех плювиальных пе- 
рнодов, подобный которым указал Ни! в Палестине: он по- 
следовал за катастрофическим накоплением льда. Мощные. 
отложения болотной растительности в каменноугольную эпоху 
лежат почти повсюду выше глин, пресноводных отложений, 
а часто—и.с валунами. Декан был тогда в высоких и во вся- 
ком случае в средних широтах южного полушария. Этим пери- 
одом открывалось сначала царство амфибий, а затем, с позд- 
нейшим процессом усыхания Праматериков и с углублением 
морей, появились рептилии и развивались до конца меловой 
эпохи. В период наибольшего усыхания—в меловой, —репти. 
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‚ лии достигли своего орытиш, зато гигантские формы земно- 
водных уже совершенно исчезли. 

В каменноугольную эпоху Земля не сразу успокоилась — 
катастрофы следовали, вероятно, через большие промежутки 
времени и принимали все меньшие размеры. Пресноводные 
осадки, покрываемые отложениями растительности (угли), 
встречаются во всех системах: Пермь—в средней Англии слои 
угля до 130 метр. мощности; Триас — наиболее сухая эпоха — 
угленосный кайпер; Юра — грестенские слои Австрии, в Ю. 
Венгрии, у Оршовы; Мел — потомакские угленосные слои нео- 
кома. В начале верхнего мела последовало первое сильное под- 
нятие Альт и Карпат—можно думать, что с этого времени от- 
крылась новая эпоха всеобщих катастроф. 

Третичное время начинается с того, что быстро исчезают 
целые царства животных, и при том в пору своего высшего могу- 
щества. Но еще удивительнее, что не только гиганты суши и 
моря, Замг1!4ае — исчезли почти без следа, но одновременно и 
такие большие группы беспозвоночных, как аммониты, беле- 
мниты, рудисты и проч. 

Очевидно—и суша, и море, и воздух временами предста- 
вляли собою ад; некоторые части земной коры находились в 
относительном благополучии, и там спасались отдельные пред- 
ставители животного царства. Спаслись и ничтожные праро- 
дители млекопитающих. ' 

Но все-таки весь Северный Праматерик находился еще в 
низких широтах северного полушария. Обледенение горных 
стран Праматериков сопровождалось плювиальным перио- 
дом. Как теперь мы видим на наших глетчерах быстрое нара- 
стание льда после 2 —3 лет с обильными ‘осадками и — ме 
дленное отступание, так и тогда, после обледенения горных 
стран, которое наступало катастрофически быстро, плювиаль- 
ный период растянулся на долгое время, появляются пресно- 
водные осадки, болотная растительность (угленосные слои). 
наземные моллюски и проч. признаки сырого климата (ско- 
рее — сырой почвы). Вообще говоря, от эоцена к плиоцену мы 
можем наблюдать признаки постепенного усыхания. Очень х0- 
рошо прослеживается усыхание почвы, в смысле постепен- 
ного сокращения площади болот и лесов, и замена их все 60- 
лее усыхающими пространствами, на эволюции ноги: живот- 
ные с пятипалой широкой ступнею постепенно заменяются 
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парнокопытными — очевидно, появились степи и пустыни. 
Кажется, это можно проследить (т.-е. усыхание) и на самых 
отложениях. Тем не менее, в третичную эпоху, вероятно, в той 
же «царственной зоне» возникали время от времени катастро- 
фические вихри магмы: в порядке наслоений мы наблюдаем 
внезапное появление пресноводных слоев (следовательно, обле- 
денения), буйной растительности (каменн. угли) и вновь усы- 
хание. Вместе с тем наблюдаем и частичное исчезновение неко- 
торых родов животных; попадаются даже целые слои, полные 
костями и зубами млекопитающих в пресноводных отложе- 
ниях, иногда — целые кладбища. 

Южный Праматерик включал, как мы доказывали выше, 
следующие современные части: Бразилию, Боливию, Гвиану, 
большую часть Африки с Аравией, по крайней мере—южной, 
южную части Ирана и Декан; последний был очень близок к 
Африке. В какое время образовалась впадина Аравийского 
залива, определить трудно !); несомненно одно, что одновремен- 
но с нею появились великие восточно-африканские трещины, 
по одной из них откололся тогда же и Сомалийский клин от 
будущего пол-ва Аравии; ни трещины, ни разрыва Красного 
моря в третичное время еще не было. К этому же Прамате- 
рику принадлежал и Мадагаскар. Этот южный Праконтинент 
был одно время в соединении с Подтропическим северным, так 
как до конца олигоцена на обоих материках жили лемуры, но 
после одной из катастроф, сравнительно легко перенесенной 
органическим миром, эта связь нарушилась: под тропиками 
развились многообразные формы млекопитающих, но уже 
землеройки не могли появиться на южном Праматерике. Так- 
же он был недоступен до плиоцена множеству новых живот- 
ных: львы, пантеры. гиены, жираффы, антилопы, буйволы, 
зебры, носороги, слоны, узконосые обезьяны и человекооб- 
разные—свою эволюцию провели на Подтропическом мате- 
рике, изолированном в ту пору от Южного Праматерика. Че- 
ловек же, несмотря на отсутствие находок бесспорного хара- 
ктера, должен был появиться непременно в третичное время, 
и Южный Праматерик ему был доступен и заселен, когда еще 
Декан был в ближайшей связи с землею Сомаль. Он был сви- 
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детелем величайших катастроф, которые совершались на 
Земле перед наступлением четвертичного. времени. 

Первая из них началась с того, что Южный Праматерик 
расселся радиальными трещинами и вихревым вращением 
магмы по часовой стрелке был раздвинут на отдельные ча- 
сти. Повидимому, в то же самое время обнаружился вихрь маг- 
мы против часовой стрелки во всем Северном полушарии; оя 
расплавил основания континентов, разорвал их, и раздвинул 
Подтропический Праматерик на отдельные части; так что совре- 
менные части Атлантического и Великого Океанов образова- 
лись на (залитой водою) обнажившейся магме. Залив Ни@зоп, 
проливы и весь Арктический архипелаг образовались, веро- 
ятно, аналогично с тем процессом, который мы рассмотрим в 
Северо-западном вихре Европы. 

Таким образом, в конце нплиоцена произошло необычай- 
ное передвижение континентов с выделением огромных масс 
пара из океанской воды, вследствие чего наступило, вероятно. 
одно из последних обледенений Европы и С. Америки. КатА- 
строфу эту не могли пережить многие из родов млекопитаю- 
щих, но ее пережил третичный человек, который провел свою 
эволюцию на обоих материках (Праматериках). После этой 
катастрофы лик Земли получил довольно близкий к совре- 
менному вид, но через какой-то промежуток времени насту- 
пило новое замечательное преобразование. 


Северо-западный вихрь Европы. 


До начала последнего обледенения Европа имела совер- 
шенно иной вид. Не касаясь ее южного пояса нагорий в 
Средиземья, где все многократно искажено, мы пока можем 
восстановить только северо-западную часть Европы. 

Острова Великобритании соще не существовало: эта часть 
суши примыкала вдоль Герцинского пояса Каледонскими 
древними складками к Скаидинавским складкам; Балтий- 
ского моря, его заливов и проливов не было, и не было тех 
13 —15% водной площади озер, которые теперь покрывают 
Финляндию; не было тех озер и фиордов, которые занимают 
теперь, наверное, более 10% поверхности Скандинавии; ие 
было ни Ладожского, ни Онежского и проч. озер этой части 
русской равнины; не было и Белого моря. Правильнее ска- 
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зать — в Европе того времени не было пространства, занимае- 
мого ныне всей этой водной площадью, и если за счет ее мы 
сократим этот край нынешней Европы, то южная Скандина- 
вия западной частью придется почти вдоль Герцинского по- 
яса, потому что Скандинавский массив лежал в то время 
ближе к широтному направлению и ближе к той границе лед- 
никовых отложений, которая двумя языками спускается по 
обе стороны Средне-русской возвышенности. Далее, продол- 
‘жим мысленно выход у Финского залива последовательно 
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Рис. 4. Северо-западный вихрь Евроны. 


слоев: кембра, нижнего, верхнего силура и девона, и переки- 
нем их целиком через Балтийское море (выключив его пло- 
щадь) на Скандинавию. Остатки всех этих систем мы хорошо 
знаем на полуострове; они лежат там в обратном порядке от 
Балтийского моря, но стерты прежними ледниками: девон— 
на 5° — 6° от Г. и 61° — 62° с. ш., силур — от Нагдапвег-Нога 
через всю Норвегию, кембр — остался только под 9° — 12° к 
вост. от Гр. и 61° — 63° с. ш. Все это было некогда и над 
небольшой тогда площадью Финляндии, с которой все было 
давно уже стерто прежними обледенениями; ко времени же 
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рассматриваемого вихря гранит был покрыт только старыми 
наносами. | 
. Чудовищный вихрь против часовой стрелки, вихрь-пи- 
пилит, обнаружился под всей северо-западной Европой. На 
подробной геологической карте хорошо видны вихревые лн- 
нии кристаллических пород в окрестностях Стокгольма, все 
множество скал лежит в системе небольших вихрей. Что про- 
исходило здесь со слоями земной коры, мы не можем себе. 
представить, так как от страшных ударов и встряхиваний 
все свиты пластов расслоялись, и во многих местах были сдер- 
нуты один слой за другим. Магма вихря двигалась с юга из: 
области высокого давления — от Русской равнины на мас- 
сив Скандинавию, лежавший почти по широте; она отрывала. 
южную Скандинавию (собственно — юго-западную) от Гер- 
динского пояса, от Финляндии и от горизонтально напла- 
стованной Русской равнины, все на своем пути растягивая. 
Так растянуты в Эстляндии кембрийские слои, которые де- 
лаются, кап это хорошо известно, все тоньше с востока на 
запад (по теперешнему положению), а силурийские — веро- 
ятно, разорваны и сдернуты один за другим. Несомненно, что 
‘под Балтийским ‘морем пласты кембра, силура и девона или 
сильно вытянуты, или их там вовсе нет. На островах они, ко- 
нечно, могут и быть. Рвущаяся к своему шшипит’у магма 
искала выхода, обходя Скандинавский массив вдоль его, и 
чудовищным давлением расплавила кору у подножия мас- 
сива, т.-е. вдоль пути динамических небольших вихрей; та- 
ким образом, появился залив—Балтийское море: это своего 
рода «полынья» (как бывает во льду) в коре земли, края 
которой еще не раздвинуты. 

Финляндия теперь лежит на том месте, под которым 
было особенно высокое давление магмы на кору, вследствие 
могучего сопротивления Скандинавии; поэтому основание ее 
тоже было оплавлено, и верхние слои ее массива от растя- 
жения покрылись бесчисленными трещинами: они лежат под 
прямым углом к направлению двигавшейся на Скандинавию 
магмы. Кристаллическое основание Финляндии примыкало 
непосредственно к Скандинавским высотам, & с них спол- 
зали на него льды еще прежних обледенений, которые, мо- 
жет быть, и предохранили весь массив от полного расплавле- 
ния. Хотя главный вихрь был центростремительный, однако 


— 101 — 


при чудовищном сопротивлении Скандинавии перед ней обра- 
зовались, как мы сказали, динамические вихри - тахилит: 
магма здесь била вверх—в кору, и растекалась к периферии 
вихрей с уклонением направо, т.-е. по часовой стрелке. Ища 
себе выхода, магма плавила и разрывала кору на отдельные 
участки, растягивала все над собою и в результате образова- 
лись датские проливы и архипелаг. Растянуто, искажено 
здесь все. Сам полуостров Скандинавия растянут и покрылся 
трещинами — фиорды, озера, озы. 

Несомненно такая же причина лежит в образовании рус- 
ских озер — Ладожского, Онежского, даже Белого моря и 
больших шведских озер. Наконец, этот же вихрь отодвинул 
на, северо-запад весь Скандинавский массив далеко от гра- 
ницы прежних льдов (доходивших до 50° с. ш. на Русской 
равн.). Если мы обратимся теперь к Великобритании, 
то ясно видно, что триас, юра, мел, эоцен последовательно 
выдернуты один из-под другого; над меловой возвышен- 
ностью (\еа]4) последовательно разорвались верхний мел и 
эоцен, а под Немецким морем все это тоже, вероятно, порвано. 
Сам остров оторван своим основанием от континента и вихрь 
повернул его Каледонскими горами на, север. Интересно знать, 
делаются ли тоньше слои последовательных систем, лежащих 
в Парижском бассейне, с юга на север? Это должно бы 
Фыть так. 

В этом вихре мы имели возможность рассмотреть только 
некоторую часть его; ясно только одно — это центростреми- 
тельный вихрь, но как велики его размеры, понять трудно. 
Эчень может быть, что вся эта область есть только часть Ве- 
дикого Северного вихря всего полушария; тогда, как допол- 
нение к нему, мы можем наблюдать смещение всех складок 
Средиземья на восток: 1) Сьерра Невада и другие складки, 
близкие по возрасту к Атласу, можно думать, были его за- 
падным продолжением, повернуты почти на полуокружность 
{150°) и причленены как-то к Европе, но как — разобрать 
очень трудно: слишком все искажено. 2) Отклонены на восток 
Апеннины, Динарские и др. складки Балканского пол-ва, 
Адриатическое море — такой же разрыв, как Балтийское. Но 
все это пока еще очень трудно понять. Было бы очень ин- 
тересно знать, чтб во всех этих образованиях принадлежит 
одному возрасту? 
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Говоря так много о катастрофичности явлений, мы почтв 
не упоминали о движениях повседневной жизни тела Земли. 
Все это, конечно, существует; мы живем почти на живом 
организме, который имеет постоянный пульс, и мы 
имеем возможность прислушиваться к этому пульсу в таких 
местах, как вулкан Стромболи: всем известно, как хорошо 
умеют местные моряки связывать поведение Стромболи с фи- 
зическим состоянием атмосферы. Столь же поучительна и 
деятельность Килауэа. Но время от времени, со сложной пе- 
риодичностью, этот пульс Земли повышается, и притом —в 
некоторой носледовательности от тропиков в высшие широты; 
поэтому строгую периодичность уловить трудно. Вообще пе- 
риоды таковы; 3,5—3,8 года, 11 л. и 33 года; кроме них суще 
ствуют, несомненно, периоды высшего порядка, для нас не- 
уловимые. Наконец, геология открывает нам, что через огром- 
ные промежутки времени тело Земли испытывает ужасные 
катаклизмы, сопровождаемые гибелью животного мира. Ра- 
стительный мир переживал эти катастрофы, повидимому, 
легче, так как мы не наблюдаем в его эволюции столь резких 
цезур. Относительно деятельности отдельных вулканов дав- 
но замечено: чем дольше вулкан в покое, тем сильнее взрыв 
его деятельности. 'Го же самое надо принять, кажется, и относн- 
тельно катаклизм для всего тела Земли. Это и понятно: кора 
становится все толще, оказывает все большее сопротивление, 
и всякий раз для момента взрыва требуется все большее на- 
пряжение в магме. | 

Если исходить из всего выше изложенного, то можно на- 
верное сказать, что тонкий геологический анализ очень 
быстро разрешит величайшие вопросы в истории жизни Земли 
и ее органического населения: материал, накопленный геоло- 
гией и сравнительной анатомией, огромен. Одно, впрочем, можно 
сказать и теперь же: возраст Земли много моложе того пред- 
ставления, которое у нас сложилось со времени Лайеля. Вре- 
мя сократится: 1) за счет процесса обледенения, так как п 
площадь его меныше, чем мы думаем, и самый процесс на- 
копления льда сокращается до нескольких месяцев; 2) за 
счет накопления пресноводных осадков, так как они нано- 
сились чаще всего катастрофически быстро; 3) за счет обра- 
зования складок, так как они появлялись отдельными фз- 
зами, так же катастрофически быстро, со скоростью превы- 
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шающей самое быстрое движение ледников; 4) за счет обра- 
зования кристаллических пород, отложения минералов и т. п. 
Все это могло быть в отдельных стадиях делом нескольких ме- 
сяцев, даже недель и даже дней. 

Время же промежуточных эпох покоя остается геологиче- 
ски огромным и, может быть, даже больше, чем мы думаем. 

На рисунке показано взаимное отношение Декана и Афри- 
Ки в третичную эпоху, на неизвестных координатах Земли. 

Большая часть здесь изложенного представляет собо» 
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Рис. 5. Схема, показывающая положение Декана, относительно Африки до 

появления Аравийско-Иранского вихря. И. П.—Индо-персидская третичная 

луга; А.—Аравали; В.—Виндья. Все это было на неизвестных координатах, 
но, во всяком случае, в средних широтах Южного полушария. 


доклад, читанный мною 18 мая 1922 г. в Обществе Испытате- 
лей Природы при Моск. Унив. 

После сообщения, мне немедленно задан вопрос, читал ли 
я теорию Вегенера? Принции смещения континентов не 
нов, новость, — вихри, а катастрофичность совершенно не- 
приемлема. 

Я заявил о своем неведении и был очень удивлен существо- 
занием уже целой литературы о теории Вегенера. Об’ясняется 
мое неведение особенностями всей моей предшествующей ра- 
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боты. Я в то время был слишком погружен в размышления 
о происхождении атмосферных вихрей, а последующие собы- 
тия отодвинули от меня литературу еще дальше. На этих 
днях я ознакомился с идеями \екепег’а по 2-му изданию его 
книги — Оле Е{$епип8 дег Копйпег(е ила О2еапе—и почувство- 
вал глубокое облегчение: 1-й принцип, лежащий в основании 
всего здесь изложенного — смещение континентов— 
уже пробил брешь в геологии трудами \Уекепег’а; отстоять 
именно этот принцип мне и казалось особенно трудным, и те- 
перь я не испытываю больше неприятного чувства одиноче- 
ства. Тут же стало ясно, почему так легко был принят и 2-Й 
принцип — вихревая деятельность магмы. Что же касается 
3-го — периодические катастрофы, то как бы он теперь ни ка- 
зался фантастичным, принятие его — вопрос времени. Чита- 
тель мог сам заметить, что этот выход неизбежен: к нему так 
просто приходишь, восходя по тем ступеням, которые я про- 
лагал в предшествующие годы и которые указаны в начале 
ЭТОЙ статьи. 

Несколько слов о попытке реставрировать прошлое лика 
Земли, лик ее в юном возрасте. 

Я не могу этого сделать по двум основаниям: 1) принцип 
катастроф, допускающий расплавление, растягивание и сдер- 
гивание слоев, вводит слишком сложные условия для реста- 
ррации: первичная кора повсюду и сжата, и растянута; 2) надо 
обладать всей мощностью знания геолога — видеть слои не 
только в пространстве и времени, но и точно знать их генезис. 
Мне говорить о реставрации лика Земли еще слишком рано. 
Я пытаюсь приложить здесь только общую схему процесса. 


Миг. Боголепов. 


Происхождение Индо-пасифического про- 
‘странства °). 


Происхождение Нов. Зеландии. 


Н. Зеландия давно и бесспорно признана старейшим членом 
бывшего некогда материка. Но мы все хорошо знаем, как ту- 
манно наше представление о самом положении этого материка: 
одни утверждают, что глубины современных океанов не по- 
зволяют думать о существовании когда-либо суши на их м2- 
сте; другие доказывают, что, несмотря на их глубину, суша 
должиа была быть—и не только на месте Индийского океана, 
а и на месте Великого. Но мы будем теперь исходить от при- 
нятого (в первом докладе) положения о существовании Юж- 
ного Праматерика, который время от времени нажимал в своем 
движении на Северный Праматерик и создавал в нем в с00т- 
ветствующие эпохи широтные складки. (О меридианально- 
сти Урала мы пока говорить не будем, чтобы не уклониться в 
сторону от главнейшей темы.) Но и этого представления нам 
недостаточно. Исходя из понятия о вихрях тахипит И шии- 
таш, мы должны принять, что родина всей современной суши-—- 
антарктические широты. Здесь, надо думать, впервые появи- 
чась твердая кора над уровнем Праоквана при повторных по- 
явлениях вихрей-тахипит. Эту-то первичную сушу—праматерь 
всех континентов и островов, можно было бы назвать Еретоз 
Ргозопоз — Материк Прародитель. Всякий раз, когда наступала 
эпоха возмущений, в толще коры его возникали вихревые 
складки, а сам он вращался и в результате сместился вдоль 
меридианов. Таким образом. можно принять, что первона- 
чальное направление всех древних складок было близко к 
направлению меридиана. Только в позднейшие эпохи, при 


1) Сообщение 18 ноября 1922 г. 
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дальнейшем продвижении суши к экватору, образовался ши- 
ротный прогиб (геосинклиналь). Тогда Праокеан совершил 
трансгрессию этого прогиба и навсегда разделил древнюю 
сушу на два Праматерика. Северный Праматерик продолжал 
испытывать на, себе действие давления Южного Праматерика. 
Сам же Южный остался свободен от этого нажима, и преобла- 
дающее направление в его тектонике осталось до нашего вре- 
мени меридианальным. Вот эти-то меридианальные складки 
и были причиною того, что всякий раз, когда вихрь приобретал 
наибольшую силу и распространение в разные эпохи, магма 
нажимала, действуя по нормали на складчатые дуги, растя- 
гивая кору в направлении на восток. Прежде всего вихрь ото]- 
рал внешнюю (назовем ее для краткости—П-й Пасифической) 
дугу, остатками которой является множество островов Поли- 
незии, а наиболее явным остатком—Н. Зеландия и ближайшие 
члены этой дуги, может быть, до Новой Гвинеи включительно и 
даже далее на север. Наметить даже приблизительно членов 
этой дуги, конечно, пока еще нельзя, потому что в наши сообра- 
жения должна входить не только географическая, но и гео- 
логическая с’емка всех ее членов, а этого пока еще нет отно- 
сительно многих островов и особенно—Н. Гвинеи. Посмотрим, 
какие, однако, возможности открываются нам при этом д- 
пущении. 

На {ег:а Новой Зеландии принадлежит к таким древним 
ВерйПа-ВупсБосерваЙа, которые были широко распространены 
еще в Пермскую эпоху; нельзя, конечно, сделать отсюда, вывод, 
что остров отделился в пермское время от Австралии, бывшей 
тогда еще членом Южного Праматерика. В той же Н. Зеландии 
мы знаем птиц со странной организацией: это — знаменитые 
моа. Английский автор, профессор Ме еорп в своей геогра- 
фии Британской империи замечает, говоря о моа, что, по расска- 
зам туземцев, моа и теперь еще существуют в недоступных глу- 
хих частях Н. Зеландии; но несомненно, что 200 лет назад 
люди там их еще видели. Интересно здесь то, что моа в своей 
организации несет все признаки такой эволюции, которая про- 
изошла среди безбрежных степных пространств, среди которых 
живут и до сих пор еще южно-американские и африканские 
страусы. Новая Зеландия в нынешнем ее виде совсем не соот- 
ветствует организации моа; вся площадь островов == 
269.000 кв. килом., из которых 20% покрыто и сейчас еще ле- 
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сом; равнины лежат только на восточной стороне, и большая 
часть островов так гориста, что, по выражению, англичан, 
шотландец признал бы Новую Зеландию за свою родину, прос- 
нувшись после долгого сна в одно прекрасное утро на этих 
островах. 

Бескилевых птиц, повидимому, мы должны считать уже бо- 
лее поздней формой; но, ведь, ранее мелового рода, Незрегоглиз 
они не найдены, кажется, и до сего времени. Поэтому от Незре- 
гогп!3 ДОЛЖНО было пройти много времени, прежде чем прошла 
эволюция организма до появления современной формы моа: и 
действительно, птицы, подобные, по крайней мере, страусам, 
были найдены только в трети'"ных отложениях: именно в плис- 
цене на о. Самосе и в Индии, а в олигоцене—в Англии, в си- 
ней лондонской глине. Что же касается жалкой фигуры киви. 
то и эта птица, своим видом говорит нам о длительном процессе. 
вырождения, совершившемся при каких-то иных природных 
условиях, чем имеющиеся на этом острове, где у ней мало вра- 
гов. Змей вН. Зеландии совсем нет. Но они и в других час- 
тях Земли появились только в верхнем меле, при этом они тогда 
были очень малочисленны, получив настоящее развитие только 
в эоцене. Змей нет и на островах Полинезии к востоку от Тонга. 
При этом надо иметь в виду, что части суши, от которых отдели- 
лась Нов. Зеландия, лежали в то время много южнее, может 
быть, в таких еще широтах, куда не могли по условиям кли- 
мата достигнуть и заселить тзкие теплолюбивые животные, 
как змеи, черепахи и все сумчатые. Принимая это во внимание, 
мы можем с болышой вероятностью определить время отделе- 
ния Н. Зеландии от Праматерика, не только как верхний мел, 
но даже эоцен. 

Способом, только что изложенным, надо полагать, образова- 
ЛИСЬ И все «гирлянды» Великого океана. 


Отделение Австралии. 


Прежде всего обращаемся к животному миру Австралии. 
Несомненно, зто отделение ее произошло от Южного Прамате- 
рика в то время, когда весь он был населен только сумчатыми 
и однопроходными. Но расселение змей по Австралии позво- 
ляет нам сделать заключение, что это отделение могло быть. 
несколько позднее, т.-е. в миоцене. Правда, на это можно воз- 
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разить, почему же тогда, нет в Австралии лемуров, так как из- 
вестно, что лемуры найдены в самых ранних третичных отло- 
жениях. Но лемуры— настоящие обитатели тропиков, и, если их 
находят в третичных отложениях Европы и С. Америки, то 
только потому, что обе эти области земной коры до конца мио- 
цена лежали значительной частью своей между тропиком 
Рака и экватором; Австралия же того времени должна была 
находиться много южнее тропика Козерога, потому что в ны- 
нешнее свое положение она попала, по меньшей мере, после 
трех продвижений: 1) в меловое время, когда отчленилась 
Н. Зеландская дуга, вихревым движением Южный Праматерик 
продвинулся на север и восток. На Северном Праматерике это 
движение обнаруживается в меловом поднятии Альт и Кзр- 
пат. 2) Тотчас после своего отчленения от Праматерика Ав- 
стралия продвинулась еще на восток, а ее Праматерик прошел 
далее в область тропического пояса, и 3) во время Плиоценового 
вихря, с которым мы имели дело еще в предшествующем с006- 
щении. Этот вихрь выдвинул Австралию еще далее на, восток, 
а движение на север Юж. Праматерика вызвало величайшие 
поднятия в Евразии. 

Австралийские Альпы, Голубые горы и т. д., кончая мы- 
сом Йорк, назовем для краткости 1-й Пасифической дутою. Эта 
складка, при образовании вихрей во все эпохи составляла, не- 
сомненно, сильнейшее препятствие движущейся магме. Поэтому 
еще во время более древних вихрей земная кора на запад от 
1-й Пасифической дуги подверглась чудовищному натяжению, 
и образовались надрывы в виде залива Спенсера и Карпента- 
рия; от растяжения восточная часть понизилась, и наступило 
море. После отрыва П-й Пасифической дуги Австралия оста- 
лась еще при своем Праматерике, но эта часть его лежала еще, 
вероятно, не севернее тех широт, в которых лежит сейчас Н. 
Зеландия, т.-е. около 35° — 45° Ю. Ш. 

Очевидно, в миоценовое время, когда уже успели раз- 
виться сумчатые и змеи, и успели заселить, по крайней мер». 
подтропические части Южного Праматерика, образовался 
мощный вихрь и продвинул Южный Праматерик на северо-Во- 
сток. Евразия получила, новые складки, а от Юж. Праматерика. 
вследствие появившейся трещины, давлением на [-ю Пасифи- 
ческую дугу отделилась Австралия на, северо-восток, и, пройдя 
некоторое расстояние, застыла до времени последнего Плио- 
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ценового вихря. Путь ее был мимо Явы и Малых Зондских ны- 
нешних островов. 

_ Если руководствоваться теми недостаточными контурами 
и геологическими сведениями, которые мы имеем о западной 
Австралии и Восточной Африке, то можно все-таки указать 
место, которое занимала часть коры, образовавшая со време- 
нем Австралию. На карте мы можем наблюдать ряд разрывов 
вдоль полосы от устья р. Эшбертон до устья ‘р. Мэрчи- 
сон на западном берегу Австралии. Тогда простым наложе- 
нием контура обрыва, которым кончается западное плато Ав- 
стралии 1), находим удивительное совпадение с Африканским 
обрывом: линия от мыса Лондондери (залива Кем- 
бридж) до залива Эксмус (мыс Северо-Западный) 
в Австралии совпадает с линией Сомалийского клина до ниж- 
него течения р. Джюба: а линия от залива Шаркс до за- 
лива Географов— в Австралии — совпадает с линией от 
Джюбы до остр. Мафиа. Между р.р. Эшбертон и Мэрчи- 
сон коннтинент, очевидно, надорван, подобно тому, как это 
можно наблюдать в Гамеруне, в заливах Камбай и Кач—в 
Индии и т. пн. случаи, при разрыве континентов; вследствие это- 
го надрыва вся юго-западная часть Австралии оттянута на юго- 
Росток, на угол около 45°. 

Интересно бы знать, насколько этому соображению соответ-. 
ствуют имеющиеся геологические данные? Таким образом, 
промежуток в нашей схеме отношения Декана к восточной 
Африке заполняется континентом Австралии, которая являетея 
в этом об’яснении оправданием гипотетической Лемурии. Од- 
нако, эти тропические животные, тогда уже существовавшие, 
в Южном Праматерике еще отсутствовали; они могли заселить. 
Южный Праматерик только тогда до широт. современного Ма- 
дагаскара, когда закончился Миоценовый вихрь, т.-е. ката. 
строфа, продвинувшая Праматерик далее в тропики, но эта же 
катастрофа одновременно отрезала от него и Австралию; она. 
отошла, имея уже в 40-х широтах (нынешний Квинсленд) змей 
и сумчатых. | 

Мадагаскар же оставался, несомненно, еше частью Прама- 
терика и примыкал, вероятно, к заливу Софала. После того, 


т) Принимать в расчет контуры береговой низменности и континеи- 
тального подводного уступа нельзя, так как они суть результат растяже- 
ния (см. след. выпуск, „Землеведения“.). 
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как он со своим Праматериком продвинулся в подтропическуя 
зону (но оставался еще пока южнее, чем теперь), произошло 
быстрое расселение мелкопитающих, развивиихся в течение 
палеогена по всему Эфиопско-бразильскому  контигенту. 
Мадагаскар успел заселиться лемурами и даже бегемотом и ки- 
стеухой свиньей — Роатосрвоегиз, НО высших млекопитающих 
на, всем Южном Праматерике еще не было, вплоть до Плиоцено- 
вого вихря. Его теперь вполне можно называть Эфиогско- 
Бразильским, так как от совремевной Антарктиды он 07- 
делился, вероятно, еще в меловое время. а теперь потерял и 
Австралию и прямую связь с Деканом. 


О Малайском Архипелаге. 


Уже в первом сообщении я упоминал, что с 1903 года не 
переставал размышлять о том явлении, что напряженность 
вулканизма и землетрясений проходит на Земном шаре в том 
‚ке порядкеот экватора к полюсам, как и возбуждение 
солнцедеятельности. Очевидно, такие явления зависят только 
от движений некоторой жидкой среды, находящейся под корою. 
т.-е. от движений магмы. Но в последние десятилетия в физике 
Земли упрочился взгляд такого рода на ее внутреннее состо- 
яние, что сплошному и мощному слою магмы не остается уже 
и места. Сильнейшие авторитеты доказывали этот взгляд: на- 
зовем хотя уже одно имя лорда Кельвина. Впрочем, многие 
физики и болышинство геологов считали существование моцщ- 
ного и сплошного слоя магмы необходимым; Аррениус доказы- 
вал даже и то, что внутри Земли находиТся газ. При такой не- 
определенности размышлять о движении магмы было трудно. 
и я обратился к хорошо уже изученной атмосфере и в ее двя- 
жениях искал решения задачи. 

Но и в этой сфере так мало об’яснено, что вопрос первейшей 
важности «об образовании и движении циклонов и антици- 
клонов находится в настоящее время в зачаточном состоянии»... 
Так говорит покойный проф. А. В. Клоссовский—один из круп- 
нейших знатоков атмосферы («Основы метеорологии», гл. 
ХУШ, 1910 г.). 

Теории, излагающие причины возникновения вихрей, удо- 
влетворить не могут многих вопросов, особенно факт периодич- 
ности настойчиво стоял передо мною и говорил нечто совер- 
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шенно иное: есть одна универсальная причина, руководящая 
основными движениями всех подвижных сфер Земного шара, 
и она действует помимо лучевой теплоты Солнца. | 

Я кончил тем, что построил себе представление об электро- 
магнитной причине вихрей в атмосфере и тогда стал искать 
выражение вихревой деятельности магмы на земной коре. 

Сначала я искал вихри с коротким диаметром в области тро- 
пических циклонов и вскоре остановил внимание на контурах 
и строении островов Малайского архипелага, особенно Целебес, 
Борнео и Гальмагера. Но понять причины я не мог до тех пор, 
пока не обнаружил огромного вихря, который обозначен мною 
под именем К итайско-Индийский ш:!п!1щтиш. Но и 
его разгадать было трудно, так как я встретился с необхо- 
димостью допустить смещение континентов. Это было трудно, 
прямо фантастично. И только, когда, разыскивая признаки 
‹мещения в других частях Земли, обнаружил смещение Ара- 
вии в Китайско-Индийском вихре, стало все ясно. Однако и 
после этого не удавалось понять образования Малайского 
архипелага, в значительной степени оттого, что необходимо 
было обратиться к зоогеографии. 

Пространство между Минданао и Люсоном—южным и 
северным островами Филиппинского архипелага—занято мно- 
жеством мелких клочков земной коры. Очевидно, магма, 
двигавшаяся с запада, наткнулась на древние складки коры, 
лежавшие на краю Праматерика и, напирая на них, отрывала, 
их от континента; при этом образовался тахипит давления, и 
магма под серединой архипелага пришла в движение по ча- 
совой стрелке. 

Страшным давлением на кору она плавила ее над собою 
так, что толща коры растягивалась, а верхние неупругие слои 
треснули на мелкие части, все в центре вихря разорвалось на 
мелкие клочки, а северный и юл:ный сектор вихря приобрели 
складки, и весь архипелаг застыл в виде буквы $. Гальмагера, 
Целебес и Борнео, повидимому, медленно вращались некоторое 
время, увлекаемые вихрем-пипиптит, т.-е. против часовой 
стрелки. Но в то же время система сил главного вихря, действуя 
по касательной, разместила Малакку, Суматру, Яву И т. д. 
по периферии. Здесь надо иметь в виду только то обстоятель- 
ство, что окончательное, настоящее положение все части коры 
приняли после целого ряда продвижений. Так, вероятно, про- 
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хождение мимо этих отдельных и небольших частей коры мощ- 
ного континента Австралии имело свое действие: Австралия 
как бы увлекла за, собою эти более подвижные части и, вероятно. 
раздвигала перед собою в Великом океане остатки П-, а, может 
быть, несохранивиейся и Ш-й Пасифической дуги, ранее отде- 
лившихся. Малайский архипелаг как будто сжат в узком 
проходе между двумя массивными, но подвижными частями 
коры. Острова же Великого океана рассеяны, пожалуй, вееро- 
образно и лежат как бы на гребнях огромных волн частью 
параллельных, частью пересекающихся под разными углами, 
но с постоянным наступлением на северо-запад. Эти волны 
принадлежат, очевидно, вихрям разного возраста. Острова тем 
старше по самостоятельному существованию, чем они дальше 
лежат от Австралии. Они, вероятно, все оттуда родом, но удаля- 
лись все дальше и дальше на запад, по мере образования новых 
вихрей. Зоогеография здесь единственный и надежнейший 
руководитель `в определении возраста островов (в смысле 
времени их самостоятельного существования). И зоологи, ко- 
нечно, легко выведут время их появления, если пожелают при- 
нять принцип катастрофических вихрей. Здесь нужно не за- 
быть только возможность нетропического происхождения са- 
мых южных островов, потому что все это звенья меридианаль- 
ных дуг, отчленившихся в разное время от своего праматерика. 
Все они или старше Н. Зеландии или ровесники ее. 

Я не могу воздержаться, чтобы не привести здесь еще одного 
соображения. Вряд ли справедливы мысли натуралистов о 
такой способности животных к переселению на такие огром- 
ные пространства, какие им приписываются. В самом деле. 
возьмем даже летающих животных в Новой Гвинее—«жуки 
индийского происхоядения; на дневных бабочках, как и на 
растениях, лежит индо-малайский характер, австралийское же 
влияние сказывается слабо» (проф. М. А. Мензбир). Что же 
это значит? Все эти насекомые, если не доброй волею, то ве- 
тром, могли бы быть занесены в Н. Гвинею и с юга, т.-е.—из 
Австралии одинаково, если не более успешно, чем с севера, 
т.е. из Индии и Малайского архипелага: от мыса Йорк до 
Н. Гвинеи пролив так же узок и так же обилен островками, как 
и между Малуккскими островами и Н. Гвиней. А кроме того. 
что уже можно сказать наверное, в этой области дуют ветры 
из рода муссонов: в июле—из Австралии на Малайский архи- 
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пелаг, в январе—обратно; при этом Н. Гвинея остается даже в 
стороне от главного течения. И, очевидно, все дело в том, что 
Н. Гвинея была когда-то вместе с Маллуками членом меридиа- 
нальной дуги, давно оторванной от более северных ее членов и 
от Австралии. Австралия же подошла к Н. Гвинее значительно 
позднее, вероятно, в течение Плиоценового вихря. 

Так же об’ясняется и резкая разница, наблюденная Уол- 
лесом между островами Бали и Ломбоком: все острова к за- 
паду от Ломбока, суть члены одной меридианальной дуги, а 
до Бали — другой. А как могло произойти это — прекрасно 
видно на положении Малакки и Суматры: представим себе но- 
ВЫЙ вихрь, двигающий всю эту систему на запад, —и сейчас 
же Суматра и последующие члены станут в одну дугу с полу- 
островом Малаккой, который оторвется, в конце концов, от 
континента. 

Животные в высшей степени консервативны и не имеют 
никогда желания удаляться не только от родины, но даже от 
логова, за неизбежными исключениями. Натуралисты много- 
кратно наблюдали, что даже узкая река служит резкой гра- 
ницей двух видов птиц при всех равных условиях жизни 
по ту и по другую ее сторону. Не есть ли иногда загадочные 
явления в осеннем перелете птиц — упорное стремление к тем 
широтам, под которыми родились их прародители? 1). 


Мих. Боголепов. 


+) Примеч. редакции. Печатая эту и предыдущую статью уважаемого 
автора, редакция журнала, имела, в виду обратить внимание специалистов 
геологии и геофизики на оригинальные воззрения М. А. Боголепова, но 
считает необходимым указать, что как катастрофичность событий, так и 
чногие другие приводимые в статьях положения редакции представляются 
фантастическими и еще мало обоснованными фактическим материалом. 


Землеведение. 1922, ки. ПТ и ТУ. 8 


К вопросу о влиянии растительности на про- 
цессы карстообразования. 


Уголок гипсового карста в Бернских альпах. 
Попересчная длина р. Роны. 


Бернские Альпы, вздымающиеся до наибольшей высоты 
(4.166 м.), в белоснежной вершине Юнгфрау, простираются от- 
сюда, на 3.-Ю.-з., постепенно понижаясь. Своим ю.-зап. концом 
они упираются в поперечный участок долины Роны, которая, 
круто изменив у Мартиньи свое первоначальное зап.-юго-зап. 
направление на сев.-зап., направляется к Женевскому озеру. 

Широкая, типичная ледниковая «корытообразная» долина 
разрезает здесь северный пояс Альтийских хребтов, отделяя 
западные вершины Бернских Альп от темных, малодоступных 
островерхих пиков Пепё 4е М1, возвышающихся на ю.-з. от 
ДОЛИНЫ. ь 

Рона, здесь еще не широкая, прорезала себе неглубокое 
русло в мощном слое придонной морены, устилающей все дно 
широкой долины, по которой она вьется, приближаясь то к 
одному, то к другому ее краю. Созданные рекою прекрасные 
разрезы придонной морены с ее крупными валунами, беспо- 
рядочно вкрапленными в мелкозернистую суглинистую основу, 
во многих местах приковывают к себе ваше внимание и 0со- 
бенно хороши у курорта Гаусу-ез-Вашз, находящегося в нНе- 
скольких километрах вверх по течению реки, считая от жел.- 
дор. станции Сан-Морис. Пенистая, шоколадного цвета, Рона, не- 
сется здесь бурным потоком, прыгая по каменистому ложу, 
сплошь заваленному вымытыми из моренной толщи крупными 
галунами. То разбиваясь о них, то перекатывая их по дну и 
ударяя друг о друга, река создает здесь такой оглушительный 
шум и грохот, что невольно ускоряешь шаги, проходя по мо- 
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сту, перекинутому над этим бешеным потоком у Гауеу-1е5-Ва/лз. 
Зато издали Рона, во многих местах обсаженная двумя 
рядами мирных пирамидальных тополей, производит впечатле- 
ние тихой, спокойной реки, узкой лентой вьющейся по широ- 
кому плоскому дну долины. Высокие стенки последней, далеко 
отодвинутые друг от друга, отвесно обрываются вниз, так что 
отдельные выступы их производят впечатление неприступных 
верхов гигантской крепости. Налево (к западу) над ними вы- 
сятся зубчатые вершины Пет ди М1, с прекрасно выраженным 
паром, в котором и летом лежит пятно снега. Местами с кру- 
того обрыва, в долину низвергается тонкой струею горная речка, 
подошедшая к краю долины и внезапно оборвавшаяся вниз. 
образуя водопад, в сотню-другую метров высоты, внизу разби- 
вающий свои воды в тонкую водяную пыль, как это можно 
видеть вблизи Гауеу-1ез-Ва1лз. Все, каждая мелочь ландшафта, 
говорит вам о могучей работе льдов великого оледенения, не- 
когда одевавших Альпы своим белым саваном,—тех льдов, ко- 
торым Швейцария всецело обязана чарующей красотой своего 
ландшафта. Ближе к Женевскому озеру стенки долины все 
больше и болыпе расходятся, долина становится все шире. & 
река спокойнее. 


Строение западной части Бернских . Альп. 


Вернемся, однако, к Бернским Альпам. На востоке в райо- 
не Юнгфрау они слагаются из кристаллических пород и убраны 
обширными снеговыми полями и глетчерами, сверкающими 
на солнце. К западу пояс наивысших поднятий постепенно 
суживается; суживается и область вечных снегов и, не дойдя 
до описанного поперечного участка долины Роны, заканчи- 
вается в горах П!аЫегез. Вместе с тем кристаллический пояс 
к западу от Юнгфрау оказывается прикрытым свитой осадоч- 
ных пород юрского, мелового и третичного возрастов, из ко- 
торых и слагаются хребты на западе Бернского Оберланда, 
кристаллическая же основа страны очень редко выступает 
здесь на поверхность. Собранные в крутые складки осложненные 
сдвигами типа шариажей, эти осадочные породы слагаются пре- 
имущественно из третичных (эоценовых) мергелей, сланцеватых 
глин и песчаников (свита «флиш»), чередующихся с юрскими 
и меловыми известняками; посреди этих очень сложно дисло- 
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цированных горных пород местами залегают более или ме- 
нее мощные толщи гипса. 

По горной жел. дор., начинающейся в Вех, мы подымаемся 
из Ронской долины, взбираемся по крутому юго-западному 
склону Бернских Альт и, перевалив через снижающуся здесь 
ось их главного поднятия, пересекаем долину р. Га Сгуоппе и 
попадаем к курорту Свезёгез. 

Здесь на высоте слишком 1.200 м. над уровнем моря (свыше 
800 м. над Роной) на более пологом сев.-зап склоне Бернских 
Альг мы оказываемся в совершенно ином ландшафте. Крутые 
стены гор, острые пики и прочие резкие черты рельефа оста- 
лись позади нас и напоминают о себе только издали, тогда как 
вокруг расстилаются широкие отлогие склоны, покрытые аль- 
пийскими лугами и перелесками, то подымающиеся, то опу- 
скающиеся, создавая впечатление сильно волнистой равнины. 
Постепенно повышаясь н& с.-з., последняя переходит в крутые 
склоны широкой простирающейся с в.-с.-в. на з.-ю.-з. цепи 
возвышенностей, подымающихся более 2.000 м. над уровнем 
моря с вершинами Сватоззаге (2.116 м.), СБаих Вопёе (2.033 м) 
и Тёе 4е МеШеге{ (1.942 м.), знаменитых открывающимся с них 
видом на Монблан, с одной стороны, и на снеговые хребты Берн- 
ского Оберланда — с другой. Перевалив через них, снова, попа- 
даем на волнистую равнину, довольно быстро спускающуюся 
к северу, где она переходит в крутой обрыв широкой леднико- 
вой долины, по которой вьется р. Га Сгапде Еаи; все дно этой 
долины усыпано множеством шалэ и отелей местечек Огтог 
Чеззоиз И Огтог Чеззиз. 


Гипсовые пирамиды. 


_В систему возвышенностей, пересекающих высокую вол- 
нистую равнину западного конца Бернского Оберланда (между 
верховьями р. Га Стапде Еам и поперечной долиной Роны), 
входит и хребет Со]-4е-Сгойх (до 1.818 м. выс.), крутой северный 
склон которого слагается из мощного пласта довольно чистого, 
плотного белого гипса (местами переходящего в ангидрид) с 
хорошо развитыми карстовыми явлениями. До этого интерес- 
ного, но мало посещаемого уголка Альпийских гор удобнее 
всего добраться из СВез1ёгез по верхней дороге, вьющейся па- 
раллельно р. Сгуоппе через деревушки а Сгох И 1ез Маго{$ В 
Огтогп{ 4еззиз. За дер. 1а Сгох, у столба с надписью «Со] 4е 1* 
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Сгох», ОТ ДОроги ответляется тропа, ведущая налево в гору; 
поднявшись на хребет Со! де Сгох, она приводит к участку 
гипсового карста, обозначенного на подробных картах под на- 
званием «гипсовые пирамиды». Однако гораздо интереснее 
пойти иначе: вскоре после того, как вдоль тропы начинают по- 
являться белые’ выходы гипса, вы встречаете забор, парал- 
лельно которому и направляетесь направо (бросив тропу) по 
северному склону гипсового хребта. Пройдя некоторое время 
по довольно крутому откосу, покрытому крупным елово-пих- 
товым лесом, вы подходите к окраине леса и попадаете здесь 
в типичный карстовый ландшафт очень своеобразного вида. 
Несколько более пологий участок склона весь целиком изборо- 
жден словно гигантскими оспинами, глубокими котлообраз- 
ными впадинами, прижатыми друг к другу настолько тесно, 
что стенки между ними в верхней своей части не превышают 
\* арш. ширины. Стенки эти спускаются почти отвесно и по- 
*рыты растрескавшимися, легко обваливающимися кусками по- 
роды. Ходить по ним совершенно невозможно без риска, очу- 
титься на дне «котла», так что передвигаться приходится полу- 
ползком, сев на гребень стенки верхом. Внизу крутые стенки 
переходят в слабо вогнутое дно, усыпанное гипсовым щебнем 
и по болыпей части заросшее в центральных частях ковром 
листьев мать-и-мачехи. Наиболее крупные из этих впадин 
имеют около 15 м. глубины при несколько большей ширине. 
Вверху, по горному склону эти котлообразные «воронки» круп- 
нее, ниже они меньше и моложе, при чем на границе между раз’- 
еленной ими и еще целой площадями находятся самые моло- 
дые и наиболее интересные из них. Расположены они среди 
разреженного рослого хвойного леса. Первая из них, попав- 
шаяся мне на пути, представляла собой неглубокую западину 
метра, в 332 в диаметре и менее метра в глубину, по краям ко- 
торой стояли четыре крупных дерева, корни которых, перепле- 
таясь между собой, устилали поверхность впадины. Не- 
сколько других находившихся по соседству западин лежали 
тоже среди леса, располагаясь так же как раз в промежутках 
между деревьями. Среди них находился и совсем молодой «кар- 
ман» около 1 м. по наиболее длинному и около У м. по наи- 
более короткому диаметру и метра 115 глубиною, совершенно ` 
отвесные стенки которого на поверхности изборождены мел- 
кими неровностями, типичными для гипса, подвергавшегося 
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растворению протекающей по его поверхности воды. Все но 
кармана было занято цельным куском дерна, точно отвечаю- 
щего верхнему отверстию кармана. По всем признакам он ©- 
всем недавно отделился от выстилающей лес дерновины и про: 
валился, лишившись поддержки снизу. Дальше, уже в пе 
делах площади сплошь раз’еденной «котлами», на самом (ниж- 
нем) краю ее в двух случаях пришлось наблюдать, что тон- 
кие стенки между двумя соседними «котлами» были прикрыты 
сверху толстым горизонтальным корнем, шедигим от близ стоя- 
щего дерева. Толщина стенок в обоих случаях немного превы- 
шала толщину корня, имевшего около 1% вершков в диаме- 
тре, хотя в одном из описываемых случаев глубина «котла» 
была весьма значительна. Что касается до описанных выше 
крупных, тесно прижатых друг к другу «котлов», то и №0 
краям их также кое-где растут деревья, тогда как внутри 
«котлов» они обычно отсутствовали, и только в одном случае 
одно старое дерево подымалось со дна воронки. Интересно от- 
метить, что узкий гребень многих стенок, разделяющих «кКоТ- 
лы», покрыт низкорослыми, но чрезвычайно густыми и жет 
кими кустарниками (как хвойными, так и лиственными) и! 
пучками травы резко ксерофитного характера. Местами при- 
ходилось наблюдать, как растрескавшиеся куски гипса сКа- 
тывались с гребня такой стенки вниз, лишая опоры раститель- 
ность гребня; оставшийся на весу кусок дерна, в строю очередь, 
обрывался и летел вниз. 

Оставим теперь этот сравнительно пологий участок склона, 
разеденный «котлами», и спустимся несколько ниже по косо- 
гору, где последний становится очень крутым. Здесь замкнутых 
впадин нет, но зато поражает оригинальный рост деревьев. 
Большинство из них стоит как бы на расширяющемся книзу 
гипсовом пьедестале, зажатом между обнаженными могучими 
корнями. В большинстве случаев эти гипсовые пирамидки, не- 
сущие на своей вершине взрослое дерево, состоят из разбитых 
трещинами кусков породы; в одном случае мне пришлось н8- 
блюдать, что в такой пирамиде находится небольшое отверстие. 
ведущее в узкий подземный ход, конца которого я не мог на- 
щупать своей палкой. Особенно выделялся здесь старый пенъ, 
 возвышавшийся посреди очень крутого участка склона, стоя 
на довольно высокой гипсовой пирамиде, сжатой снаружн 
остатками корней сгнившего дерева. 
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К западу склон, раз’еденный котлообразными «воронками», 
переходит в еще более пологий склон, без этих воронок, при 
чем здесь нет и древесной растительности за исключением двух- 
трех отдельно стоящих сплошь убранных седыми лишаями де- 
ревьев типа, сосен; здесь мы оказываемся на ровной луговине, 
при чем из-под дерна, кое-где выглядывает белый гипс, а в двух 
местах имеются две небольшие замкнутые плоские западины, 
дно которых под тонким слоем воды устлано толстым слоем 

- красной глины ({егга гозза). Двигаясь по этой луговине дальше 
к зап., мы снова подходим к краю хребта и здесь находим но- 
вый участок карста, несколько возвышающегося над гипсовой 
равниной, который и обозначен на подробных картах под назв. 
Ругапи4ез де бурзе. Картина карста во многом напоминает уже 
описанную: те же глубокие котлообразные воронки с крутыми 
боками и нешироким слегка вогпутым дном, покрытым щеб- 
нем и листьями мать-и-мачехи, те же узкие и крутые недоступ- 
ные для ходьбы стенки между соседними воронками, тесно при- 
жатыми друг к другу. Однако, диаметр «котлов» здесь меньше, 
так что весь ландшафт носит менее величественный характер; 
между некоторыми соседними котлообразными воронками стен- 
ки успели уже понизиться так, что воронки эти оказываются 
отделенными друг от друга сравнительно низкими перегород- 
ками; местами эти перегородки совсем исчезли, так, что 3З—4—5 
воронок слились вместе, превратившись в неширокую вытяну- 
тую в длину впадину с крутыми боками. Иногда у такой длин- 
ной впадины разрушилась и часть наружной стенки, так что 
она. перестала быть замкнутой и получила выход наружу. На- 
конец, и растительность здесь иная: крупных деревьев нет, да, 
и, повидимому, никогда и не было; судя по расположению ра- 
стительности в ближайшем соседстве, сюда, могли заходить лишь 
низкорослые пихты и ели, образующие пограничные с зоной 
альтийских лугов древесные насаждения. Пара таких деревьев, 
немного выше человеческого роста, находилась еще на более 
широких участках гребней между «воронками»; на других 
кое-где можно было заметить признаки того, что подобные же 
деревья украшали их ранее. Вообще же на гребнях стенок 
этого участка карста растительность почти отсутствовала. 

К северу и западу эта карстовая область обрывается очень 
крутым гипсовым обрывом, подножие которого обрамлено мощ- 
ной каменной россыпью из глыб гипса. Повидимому, дальше 
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на запад гипсовая толща, из которой слагается северный склон 
Со] 4е 1а Сго:х быстро теряет в мощности и перестает оказывать 
влияние на формы ландшафта. 


Роль древесной растительности при образовании гипсового 
карста. 


Сопоставляя описанные выше наблюдения, приходим К вы- 
воду, что развитие и формы карстового ландшафта в сравни- 
тельно легко растворимых гипсах находятся в тесной связи с 
характером растительного покрова. Всего лучше и грандиоз- 
нее карстовые явления оказались развитыми в районе векового 
леса и притом леса, состоящего преимущественно из елей н 
пихт, т.-е. древесных пород с сравнительно густой кроной и 
горизонтальным расположением корневой системы. Менее гран- 
диозный карст находится на месте бывшего опять-таки елово- 
пихтового низкорослого леса; наконец, на безлесной 
площади или там, где разбросаны единичные деревья типа со- 
сен с их сравнительно слабо сомкнутой кроной и уходящими 
вглубь корнями, карстовые явления почти сходят на-нет. Кроме 
того, большое значение, повидимому, имеет и в высокоствольном 
елово-пихтовом лесу густота расположения деревьев. Там, где 
кроны деревьев образуют сплошной пояс без перерывов, кар- 
стовых явлений не наблюдается, там, где деревья отодвигаются 
друг от друга, так что между кронами их остается некоторое 
пространство, совсем не заполненное ветвями, эти явления ока- 
зываются налицо. Таким образом, развитие процессов карсто- 
образования в описываемых условиях определяется тем влия- 
ннем, которое древесная растительность оказывает на распре- 
деление по земной поверхности выпадающих атмосферных осад- 
ков. Естественно, что при этом большое значение получает 
также крутизна склона. На очень крутых участках склона. с 
которых дождевые и талые воды быстро скатываются, а снег 
легко свевается или соскальзывает вниз, влияние деревьев огра- 
ничивается тем, что они своим стволом и расходящимися в 
разные стороны вдоль поверхности земли корнями защищают 
заключенную между последними глыбу гипса от растворения 
этими дикими водами; отчасти этому, конечно, помогает и за- 
щита кроны деревьев от действия дождя, однако, последнее 
идесь не может играть существенной роли. Поэтому гипс здесь 
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легко растворяется лишь на площади, омываемой сбегающими 
по склону водотоками, которые естественно вынуждены обхо- 
дить стволы деревьев, основание которых мало-по-малу и ока- 
зывается преподнятым над окружающей поверхностью и стоя- 
щим на конусообразном гипсовом пьедестале; последний тем 
выше, чем дерево старше. Естественно, что под влиянием темпе- 
ратурных колебаний и прочих факторов механического вы- 
ветривания эта, зажатая между корнями дерева глыба должна 
распасться на отдельные куски. 

На более или менее пологих склонах и вместе с тем более 
нли менее сильно задерненных главную роль играет уже не- 
равномерное распределение атмосферных осадков под и между 
деревьями. Под сплошным густым пологом леса увлажнение 
почвы атмосферными осадками более или менее равномерно, и, 
следовательно, стимулы для образования карста отсутствуют. 
В брлее же разреженном лесе под кронами деревьев поверх- 
ность земли получает меньше дождевых вод, чем в просветах 
между кронами, под деревьями накапливается и меньше снега, 
а, следовательно, получается и меныпее количество талых вол, 
проникающих в почву. Поэтому естественно, что в промежут- 
ках между деревьями гипс быстрее начнет растворяться и здесь 
начнет образовываться западина. Пак только последняя опре- 
делилась, в нее установится также сток дождевых и талых вод 
из-под территории затемнения кроной соседних деревьев. В 
силу этого растворение гипса в западине пойдет еще быстрее, 
тогда как, под деревьями будет итти тем медленнее. Таким обра- 
зом создаются благоприятные условия для превращения такой 
западины в замкнутую котлообразную воронку, вода из кото- 
рой сумеет найти себе выход через гипс по тем трещинам и пу- 
‹тотам, которые ей не трудно растворить до нужной ширины. 
В одних случаях (там, где дерн развит недостаточно сильно и 
нет более или менее значительной трещины в гипсе) такая за- 
падина углубляется и расширяется постепенно, в других слу- 
чаях (при наличии отмеченных условий) образование воронки 
может происходить тайно, под покровом дернового слоя, при 
чем главная энергия растворения идет на расширение имею- 
щейся трещины. В последнем случае мы получаем более или 
менее узкий кармап, который обнаруживается только после об- 
тала скрывавшей его дерновины; напротив, в первом случае мы 
на первых порах получили довольно плоский «котел», поверх- 
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ность которого устлана сетью древесных корней, некоторое 
время до известной степени охраняющей ее от дальнейшего 
быстрого углубления. Естественно, что там, где деревья стоят 
достаточно далеко друг от друга и, следовательно, в районе о0- 
разующейся «воронки» толстых корней окажется немного, про- 
цесс углубления и расширения западины (от центра к пери- 
ферии) пойдет без задержки; только там, где указанное про- 
странство пересекается большим толстым горизонтальным кор- 
нем, под защитой последнего гипс сохраняется, и западина рас- 
падается на две части, разделенные стенкой гипса, прикрытой 
сверху корнем. Чем дальше идет процесс тем уже становится 
пространство между образовавшимися котлообразными ворон- 
ками, которые, наконец, тесно прижимаются друг к друту, раз- 
деленные лишь узкими стенками. К этому времени деревья, 
окруженные такими воронкамин, уже погибают от недостатка. 
влаги в окружающей их почве, и на гребнях стенок поселяются 
лишь ксерофитные кустарники и травы, которые некоторый про- 
межуток времени будут, в свою очередь, защищать эти стенки 
от разрушения. Однако по мере утонения гребня от обвалов 
породы, растрескивающейся на поверхности стенки, корни этих 
ксерофитных растений теряют почву под ногами и рано или 
поздно должны будут погибнуть; тогда стенки эти начнут в 
силу все тех же законов механического (в частности морозного)’ 
выветривания, осложненного растворением, понижаться и схо- 
дить на-нет, а соседние котловины сливаться в одно целое. 
Естественно, что если мы имеем перед собой участок низко- 
рослого леса, то все процессы пойдут приблизительно таким же 
образом, с тою лишь разницей, что придется ожидать здесь 
появления воронок меньшего диаметра, и что защитная роль 
корней здесь будет гораздо слабее или совсем сойдет на-пет. 
И здесь, конечно, по мере развития карстового ландшафта, гя- 
бель леса неизбежна. С другой стороны, быстрое разрушени> 
стенок между воронками наводит на мысль о том, что «мороз- 
ное» выветривание зимою, весной и осенью работает в этих 
высокогорных местностях с большей, а не меньшей быстротой. 
чем процесс углубления дна талыми и дождевыми водами, тем 
более, что всю холодную часть года в котлах должны лежать 
сугробы снега, охраняющие дно котловины от механического 
выветривания. На то, что обрушение стенки идет быстрее, чем 
растворение гипса на дне, указывает и тв масса щебня, кото- 
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рую мы находим на дне многих «воронок». Отсюда следует, 
что рано или поздно карстовый ландшафт, находящийся в ТаА- 
ких условиях, «одряхлеет», уплостится и мало-по-малу превра- 
тится в более или менее ровную поверхность, чему в сильной 
степени может содействовать накопление 4егга гозза на дне во- 
рюнки, так как в последнем случае дно воронок окажется за- 
щищенным от дальнейшего растворения, а легко разрушаю- 
щиеся растворяющиеся остатки стенок быстро будут снивел- 
лированы общими усилиями растворения и механического. 


выветривания. 
А. А. Григофъев. 


Петроград. 
Географический Институт. 


—-5 > ыы чнь очьчьчнние 


Степи восточного Закавказья. 


(Ботанико-географический эскиз). 


Разнообразие физико-географических условий, которое на- 
блюдается в пределах Кавказского края, является главной при- 
чиной такого же разнообразия в характере его растительного 
покрова. Здесь нашли себе место все типы растительности, на- 
чиная влажными субтропическими лесами побережий Колхиды, 
© их папоротниками, лианами и эпифитами, и кончая типичной 
пустыней песков Аралыха у подножия Арарата, с зарослями 
СаШвопит ро]угопо!4ез Г. Из этих типов растительности сухие 
степи или полупустыни занимают обширные пространства в 
восточной части северного Кавказа и ЗакаЕказья. 

В то время, как типичные травяные (ковыльные) степи Ев- 
ропейской России начали изучаться сравнительно уже давно 
и имеют обширную литературу, полупустыни нашего юго-во- 
стока привлекли к себе внимание исследователей лишь в очень 
недавнее время. С их почвами и растительными ассоциациями 
нас познакомили в общих чертах работы Краснова, Богдана, 
Бессонова, Димо и Келлера, Высоцкого и некоторых других. 
Однако и в настоящее время полупустыни Европейской Россини 
изучены еще очень мало, и эту же участь разделяют с ними 
полупустыни Кавказа. А между тем полупустыни представляют, 
несомненно, самостоятельную географическую единицу, особен- 
ный ландшафт, с которым связан целый ряд интересных на- 
учных проблем. Некоторые из этих проблем имеют и немалое 
практическое значение (например, культура и хозяйственное 
использование солончаков). 

Подвергшись сравнительно поздно земледельческой коло- 
низации, сухие степи юго-востока Европейской России и Кав- 


каза представляют еще значительные пространства никогда не- 
паханной почвы. Это не значит, однако, что их растительный 
покров является вполне девственным, таким, каким он сло- 
жился под влиянием одних только природных условий. Напро- 
тив, уже со времен глубокой древности страны эти были досто- 
янием степных кочевников, многочисленные стада которых в 
течение ряда веков стравливали и вытаптывали их раститель- 
ность. С водворением же здесь более густого и, притом, оседлого 
населения, как это имело место, например, на Ергенях, в Став- 
ропольской губернии или, в последнее время, на Мугани, и с 
сокращением, в связи с этим, пастбищных угодий, последние 
стали подвергаться особенно интенсивному выпасу. В степях 
восточного Закавказья, помимо скотоводства, и земледель- 
ческая культура имеет, повидимому, очень большую давность, 
как о том свидетельствуют многочисленные, ныне заброшенные 
и сухие, оросительные каналы, о времени построения и о строи- 
телях которых не сохранилось никаких воспоминаний. Таким 
образом, некоторые части этих степей уже в очень отдаленные 
времена подвергались обработке, неразрывно связанной здесь с 
искусственным орошением, что также должно было отразиться 
на их первоначальном растительном покрове. Не следует забы- 
вать, наконец, степных пожаров, часто случающихся, между 
прочим, и в степях Восточного Закавказья. Они устраиваются 
здесь населением большею частью умышленно и система- 
тически, или как средство борьбы с саранчей, или же для уда- 
ления сухого бурьяна, так как после такого выжигания новая 
трава растет лучше. | 

В результате всех этих разнообразных культурных воздей- 
ствий естественный растительный покров степей претерпел 
существенные изменения, выразившиеся в том, что одни виды 
исчезли, другие, наоборот, получили численное превосходство 
и, наконец, появился целый ряд новых форм синантропного 
происхождения. 

Настоящий очерк имеет целью дать более или менее полную 
картину растительности степей восточного Закавказья в том 
виде, как она сложилась под воздействием естественно-исто- 
рических и культурных факторов, и поскольку это позволяет 
сделать имеющийся в литературе скудный и отрывочный фак- 
тический материал. 
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1. Положение.—Границы.—Геологическое строение.— Рельеф. 


Область сухих степей восточного Закавказья лежит по сред- 
нему и нижнему течению рек Куры и Аракса и имеет вид по- 
лосы, вытянутой с северо-запада на юго-восток. Наибольшей 
ширины полоса эта достигает на востоке, к северо-западу же она 
суживается и оканчивается у Тифлиса. С восточной стороны об- 
ласть ограничена Каспийским морем, на севере и.северо-во- 
стоке — частями Карталинского и Кахетинского хребтов, рекою 
Алазанью и южным склоном Главного Кавказского хребта (его 
подошвой), на юго-западе и юге — подошвой хребтов Малого 
Кавказа и северной части Талышинского хребта. Апшеронский 
полуостров с прилегающими к нему материковыми частями Бз- 
кинской губ. вдоль берега Каспия на север, приблизительно до 
устья реки Дивичи-чай, также должен быть отнесен к степной 
области. Продолжение степей на, запад до окрестностей Тифлиса 
есть, по всей вероятности, явление вторичное, обязанное истре- 
блению лесов !). Первоначально западная граница степной 06- 
пасти проходила несколько восточнее. В указанных границах 
область сухих степей восточного Закавказья охватывает пло- 
щадь более, чем 40.000 кв. верст или около 9% всей площади 
Кавказского края. 

В орографическом и геологическом отношении вся эта 06- 
ширная область может быть разделена на 3 части: 1) район 
третичных возвышенностей и степных плоскогорий, охватываю- 
щий возвышенную, с резко выраженным рельефом северо-за- 
падную часть; 2) Апшеронский полуостров с прилегающими 
материковыми частями (в пределах Бакинского, Шемахинского 
и Кубинского уездов) —с холмистым и гористым рельефом, 
и 3) равнинные прикаспийские степи, занимающие юго-восточ- 
ную часть области и лежащие ня значительном протяжении 
ниже уровня Черного моря. Район степных плоскогорий от- 
деляется от прикаспийских равнинных степей линией, про- 
ходящей в почти широтном направлении приблизительно от 
ст. Шамхор Закавказской ж. д.—на западе—до селения Ах:су 
на, речке того же названия — на востоке. Эта граница тянется, 


1) Д.И. Сосновский. „Процессы исчезновения лесов в ближайших 
окрестностях Тифлиса“. Изв. Кавк. отд. Русск. Географ. Общ., т. ХХ. 
1915, № 1, стр. 37. 
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таким образом, вдоль южного подножия хребта Казанлу (хр. 
Боздаг 5 в. карты) и его восточного продолжения по левому 
берегу Куры — хребта Боз-даг. 

Район степных плоскогорий, как и вся область вообще, 
имеет наклон с ММ на 50. В этом же направлении протекают 
здесь и главные реки области—Кура, Иора и Алазань, расчленяя 
район на несколько возвышенных полос. Орографические оси 
главнейших из этих возвышенностей являются в виде восточ- 
ных продолжений Карталинского (между Курой и Иорой) и 
Кахетинского (между Иорой и Алазанью) хребтов. Господ- 
‹твующими формами рельефа являются здесь невысокие 
хребты, не превосходящие в болынинстве случаев 600—700 м. 
збсолютной высоты, и лишь немногими вершинами поднимаю- 
щиеся до 900 м. и выше. Хребты протягиваются болышнею ча- 
стью с северо-запада на юго-восток и отличаются мягкими 
формами, имея вид увалов или холмистых гряд. Нередко они 
принимают характер уступов с крутым одним склоном и по- 
логим другим. Подобная асиметричная форма хребтов об- 
ясняется тем, что они представляют уцелевшие крылья анти- 
клиналей, сводовые части которых были размыты; это — хребты 
моноклинальные, у которых пологий склон является согласным 
< падением пластов. В образовании других хребтов и уступов 
принимали участие продольные сбросы (гряда Кала-дараси, 
Юмру-тапа, хр. Боз-дахг 1). 

Между хребтами располагаются или неширокие продольные 
долины, или же более обширные ровные или имеющие форму 
плоских котловин пространства, часто бессточные и занятые 
солончаками и горько-солеными озерами (озера Гумисское, 
Аджи-ноур, Каджарис, Казан-гёль). Степные равнины эти зани- 
мают различные ступени высот, поднимаясь нередко друг над 
другом террасами. Так, Эльдарская степь по нижнему течению 
Иоры лежит в среднем на высоте около 80 м., а наиболее воз- 
вышенная степь Большие Шираки — на высоте около 700 м. 
над у. м.; последняя понижается п Эльдару рядом уступов, раз- 
деленных степными террасами (Мал. Шираки и др.). Склоны 
хребтов и уступы террас изборождены глубокими балками и 


) А Рябинин. „Геологические исследования в Ширакской степи“. 
Труды Геолог. Ком. Новая серия, вып. 93. В. В. Богачев. „К, геологии 
Боз-дага“. Изв. Кавк. Музея, т. УП, в. 3—4. 
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ущельями, летом 6. ч. сухими, по которым ручьи текут только 
весною и во время сильных дождей. В восточной части района 
хребты прорезаны в нескольких местах во всю их ширину 
ущельями более значительных рек, берущих начало на, Главном 
хребте. Такие прорывы через хребты (Якублинский или Даш- 
юзский, Боздаг) образуют реки Алазань (в нижнем течении), 
Аджиган-чай, Туриан-чай, Геок-чай и Гердыман-чай. 

В геологическом строении хребтов принимают участие, глав- 
ным образом, различные глинистые и песчаниковые породы тре- 
тичного возраста. Послетретичные образования слагают пре- 
имущественно понижения и равнинные участки степных плато. 
Здесь они выполняют тектонические и эрозионные впадины ме- 
жду хребтами и частью окутывают склоны возвышенностей; 
они представлены большею частью довольно мощными толщами 
лёссовидных глин с прослоями галечников и конгломералтов 1). 
Конгломераты и лёссовидные глины лежат 6. ч. совершенно 
горизонтально, прикрывая несогласно третичные породы воз- 
вышенностей. 

В геологическом и геоморфологическом отношениях очень 
много общего с только что описанным районом представляет 
Алшеронский полуостров и образующие его основание мате- 
риковые части. Здесь мы также имеем складчатую область, по- 
строенную из третичных пород, первоначальный рельеф кото- 
рой был .видоизменен последующей денудацией и отложением 
послетретичных и новейших наносов. Только петрографический 
характер третичных осадочных пород, слагающих возвышен- 
ности, здесь более разнообразен: на-ряду с сланцеватыми гли- 
нами, песками и песчаниками, здесь развиты также мергели. 
вулканические пеплы, кремнистые и доломитизированные плот- 
ные известняки и известняки-ракушники *). Кроме того, как 


1) С. Симонович. „Геологические наблюдения в области между- 
речного водораздельного плоскогорья рр. Иоры и Куры, в пределах 
Тифлис-Самухе“. Матер. для геологии Кавк., сер. третья, кн. первая. 
Тифлис. 1898. А. Рябинин. Геологические исследования в Шпракской 
степи. 

3) Д. Голубятников. „Детальная геологическая карта Аптерон- 
ского полуострова. Биби-Эйбат. Геологический обзор и разработка место- 
рождения“. Труды Геол. Ком., нов. сер., в. 106. Д. В. Голубятников 
„Главнейшие результаты геолог. работ, произведен. на Апшер. пох. в 
1903 г.“ Изв. Геол. Ком. 1904, т. ХХШ, № 5—6. И. Губкин. „.Геохогич. 
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ма Апшеронском полуострове и прилегающей к нему на западе 
местности (Шемахинский у.), так, и кое-где в районе степных 
плоскогорий встречаются еще конусы грязевых вулканов и 
излившиеся из последних потоки соленой грязи. Как свежие, 
еще не выщелоченные грязевые потоки, так. и нередко образую- 
щиеся у подошвы грязевых вулканов солончаки, служат место- 
обитанием солончаковых растений. Есть на Апшеронском по- 
луострове и соленые и самосадочные озера. 

Значительно более простыми являются строение и рельеф 
низменных и равнинных прикаспийских степей. В послетретич- 
ное время, вероятно, в момент наибольшего развития леднико- 
вой арало-каспийской трансгрессии (а может быть, и позднее) 
долина нижней Куры представляла, большой залив Каспийского 
бассейна. Частью вследствие понижения уровня этого бассейна, 
главным же образом, вероятно, вследствие заполнения обмелев- 
шего залива наносами впадавших в него рек, особенно Куры 
и Аракса, залив превратился постепенно в сушу —Куро-Ара- 
ксинскую низменность. 

Исследования в прикаспийских степях (Муганской, Миль- 
ской) показали, что грунт их до значительных глубин слагается 
породами, по петрографическому своему характеру ничем су- 
щественно не отличающимися от современных аллювиальных 
наносов Куры и Аракса. Однородность наносов не дает возмож- 
ности провести границу между осадками, отлагавшимися в воде 
бывшего залива и теми, которые отлагались уже на поверхно- 
‚сти вышедшей из-под уровня моря суши). 

Аллювиальные отложения прикаспийских степей, совре-. 
менные и древние, представлены обыкновенно частой сменой 
тонких слоев различного цвета и петрографического характера. 
По наблюдениям С. А. Захарова в Мильской степи, все 
эти образования могут быть сведены к четырем главным 
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исследования в северо-зап. части Апшеронск. под.“. Изв. Геол. Ком., т. 
ХХХШ. Н. Барбот-де-Марнии С. Симонович. „Геологические 
исследов. Бинагадинск. нефтеносн. района Апшеронск. пол.“ Матер. для 
геол. Кавк., серия вторая, кн. пятая. Н. Андрусов. „Третичные отло- 
жения Шемахинского уезда“. Изв. Геол Ком, т. ХХШ, 1904. 

+) Бурения, произведенные в северной Мугани П. П. Казицыным, 
обнаружили каспийские раковины на, глубине 7 саж. (см. П. П Казицын 
„Гидрологическ. исследования в Муганской степи в 1905 г.“ С.-П. 1956, стр. 8). 


Землеведение. 1922, Кн. ПГи ТУ. 9 


1. Галечные отложения серо-синего цвета. 

2. Песчаные и супесчаные отложения серого, зеленоватого и 
желтоватого цветов. 

3) Суглинистые отложения более или менее желтой и желто- 
палевой окраски. 

4. Глинистые и иловатые отложения, большею частью ко- 
ричнево-красного цвета («красный» араксинский ил). реже- 
палево-желтого; эта, группа наносов характеризуется своеобраз- 
ной остроугольной комковатой и пластинчатой структурой °). 

Аллювиальные отложения, подобные только-что описанным, 
образуют подпочву значительной части Куро-Араксинской низ- 
менности. С приближением к возвышенным окраинам этой низ- 
менности, речные отложения сменяются другими с менее выра- 
женною слоистостью; это—делювий, продукт смыва мелко-зер- 
нистых и землистых продуктов выветривания пород, слагающих 
окрестные возвышенности предгорнй. Он представлен в бол»- 
шинстве случаев лессовидным суглинком, прикрывающим ино- 
гда слои галечника. В других местах, по окраинам низченно- 
сти, у подножия гор, располагаются широкие конусы отложе- 
ний горных речек; они представляют массы грязи и щебня, 
выносимые из горных ущелий во время сильных дождей (сэ- 
левые потоки). Особенно обильный материал для грязевых по- 
токов доставляют рыхлые песчано-глинистые породы третич- 
ного возраста. | 

Представляя по существу не что иное, как дельту Куры 
и Аракса, прикаспийские низменные степи несут на себе и все 
черты строения и рельефа, присущие этого рода образованиям. 
К морфологическим особенностям дельт относятся, как из- 
вестно, равнинный характер местности, а также длинные лож- 
бины прежних речных русел, старицы и озера, обусловленные 
блужданием реки среди собственных наносов, распаденнем ее 
на рукава и неравномерным ростом дельты. Все эти формы 
рельефа, и микрорельефа наблюдаются и на Куро-Араксинской 
низменности. Важное значение, которое имеет микрорельеф в 
хозяйстве этого края, будучи связан © различными почвенными 
образованиями и с практикующимися способами орошения, за- 
ставило обратить на него внимание и местного туземного на- 


1) С. А. Захаров. „Почвы Мильской степи и содержанле в них 
хегкорастворимых солей. Отчет 06 исследовании летом 1911 года“. 
С.-Петерб. 1912. 
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челения. Для обозначения форм рельефа татары имеют до- 
вольно богатую номенклатуру: «ахмаз», «коба» (старые русла, 
тянущиеся по степи в виде длинных извилистых ложбин), «ча- 
ла» (замкнутое неглубокое понижение), «баз» (повышение или 
бугор), «тапа» (курган, бол. ч. искусственный) и друг. названия. 

Плащ  лёссовидного делювия, одевающий возвышенные 
окраинные части прикаспийских степей, успел в зна- 
чительной степени сгладить первоначальный их. рельеф: 
все понижения являются выполненными и снивеллиро- 
занными !). 

В более низких и молодых по времени образования частях 
все черты рельефа, присущие дельтам, сохранились, напротив, 
ясно выраженными и до сих пор. Именно здесь, в наиболее близ- 
кой к Каспийскому морю части, особенно многочисленны сухие 
русла, впадины («чалы») и повышения («базы»). Эти же степи 
лежат ниже уровня Черного моря (до 26 м. у. самого берега 
Каспия). 


2. Гидрография. 


В гидрографическом отношении степная область восточ- 
ного Закавказья распадается на: 1) бассейн Куры; 2) бассейны 
‘мелких рек, впадающих самостоятельно в Каспийское море м 
3) бессточные пространства. Последние занимают довольно 
большие площади, преимущественно в северо-западной части, в 
районе степных плоскогорий. Общая площадь бессточных про- 
‘странств достигает здесь, по фон-Эссену, 9.892 кв. верст—не- 
много менее У4 всей степной области ?). 

Почти все без исключения реки степной области восточного 
Закавказья берут начало за ее пределами, в окружающих го- 
рах и, вообще, в странах с более влажным климатом. В связи 
‘С этим, а также благодаря орографическим условиям, наи- 
лучше орошенными являются периферические части степей. 
тде выходят на равнину многочисленные горные речки. Внутрен- 

-Них частей степногс пространства эти речки не достигают. В 
районе степных плоскогорий проникновению их дальше внутрь 


+) С. А. Захаров. „Почвы Мильской степи и содержание в них 
-8егкорастворимых солей“. 

3) А. М. фон-Эссен. „Гидрография Закавказья“. Тифлис. 1913, 
‘издание Гидрометрич. части при водном Управлении на Кавказе. 
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препятствуют, помимо возвышенностей, перехватывающие нх 
течение реки — на юге Кура, на севере Алазань. Из внутрен- 
них же частей степных плато не вытекает ни одной постоян- 
ной речки. Таким образом, Алазань—©справа, Кура— слева, а 
Иора—с обеих сторон, почти лишены здесь притоков, и про- 
межуточные между ними пространства заняты сухими безвод- 
ными степями. 

Подобыая же картина наблюдается и ниже по Куре, в при-. 
каспийских низменных степях. Здесь, однако. безводие внутрен- 
них степных пространств усиленно искусственно вмешатель- 
ством человека. Воду горных речек, сейчас же по выходе их на 
равнину, население нацело употребляет на орошение садов и 
полей, заставляя ее впитываться в землю и испаряться в бес- 
численных арыках и канавах. Не будь этого, многие речки 
Ширванской и Мильской степи проникали бы в них гораздо 
дальше и, быть может, достигали бы Куры, & не терялись бы, 
как теперь, в обширных разливах и болотах. Благодаря без-. 
водию внутренних частей степи, оседлое туземное население 
группируется только в узких прибрежных полосах вдоль Куры 
и Аракса !). 

В нижнем своем течении, в пределах аллювиальной низмен- 
ности, Кура и Аракс текут в низких берегах, образуя множе- 
ство извилин и нередко меняя свое русло. Половодье на Куре 
начинается с марта и продолжается по июнь. На Араксе 
полая вода также приходится на месяцы апрель и май. 
Обе реки тогда сильно разливаются в своем нижнем тече- 
нии и затопляют значительные пространства степей. Отла- 
1ающийся при этом ил служит естественным — удоб- 
рением. Ц 

Благодаря этому же обильному отложению осадков в русле 
и по берегам Куры и Аракса, обе реки являются текущими в’ 
нижней своей части не по тальвегам, а вдоль сравнительно у3- 
ких полос, приподнятых над окружающей местностью. Такое 
положение является в высшей степени неблагоприятным, угро- 
жая населению разрушительными наводнениями. Для предо- 
хранения садов и полей от затопления прибрежное населенне 
уже давно прибегло к ограничению разливов реки путем 


1) В. Муганской степи после ее орошения эти условия, разумеется, 
коренным образом изменились. 
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устройства береговых валов и дамб. Оградительные валы тя- 
нутся вдоль Куры почти без перерыва от Евлаха до Сальян, 
на протяжении 508 верст, а также на участке между сел. Ка- 
расахкал и Кичикли !). Однако эти валы не всегда, достаточно 
ограждают от наводнений и при высоких водопольях река, ино- 
гда прорывается через них. Один из прорывов Аракса, имев- 
ший громадные последствия, случился в 1896 г. Река, промыла, 
ограждения своего правого берега у сел. Саатлы и образовала, 
так называемый Новый Аракс — сеть новых русел, протоков, 
зер и разливов, занявших обширную пониженную полосу к 
западу от р. Акуши. Озера и разливы Н. Аракса протоком Ар- 
мянкой стекают в Кызыл-агачский залив. Благодаря образо- 
ванию Нового Аракса оказалось занятым болотами и озерами 
около 140.000 десятин, покрывшихся вскоре пышной болотной 
растительностью. 

Благодаря повышенному положению русла Куры, по обе 
стороны ее тянутся ложбины. Подобные условия рельефа. за- 
трудняют как сток к Куре ее притоков, так и обратный сток 
вод самой Куры, прорвавшихся во время половодья за, береговые 
ограждения. Ниже устья Алазани только одна р. Аджигэн-чай 
пробивается к Куре, остальные же левые притоки (Туриан-чай, 
Геок-чай, Давабатан-чай, Хочин-чай, Гердыман-чай, Ак-су) 
частью разбираются на орошение полей, частью же образуют 
В области упомянутых выше ложбин разливы и болота; по- 
следние тянутся по левому берегу Куры до самого Аджи-ка- 
бульского озера. 

Подобная же полоса болот и разливов («ноуров») сточных 
вод из оросительных систем сопровождает в некотором расстоя- 
нии от реки и правый берег Куры. Небольшие реки, стекаю- 
щие с гор Малого Кавказа между Тертером и Араксом, явля- 
ются. таким образом, тоже отрезанными от Куры. | 

Все эти горные речки отличаются очень неправильным 
режимом стока. Во время дождей в горах они сильно 
вздуваются, несутся в виде стремительного потока и 
отлагают при своем выходе на равнину массы грязи, 
щебня и крупных камней. Летом количество воды в 
пих сильно уменьшается. 


) Н. Петров. „Меры защиты от наводнений в Закавказье“. 
Ежеголн. Отдела Земельн. Улучшен. 1910, стр. 161. 
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3. Климат. 


За исключением восточной стороны, степи Восточного 23а- 
кавказья всюду окружены высокими горами... Главный. Кавказ- 
ский хребет защищает эти низменности зимою от вторжения 
холодных воздушных течений с севера. Сурамский хребет на 
западе кладет предел смягчающему влиянию Черного морл, ко- 
торое (влияние) не распространяется, таким образом, на, восточ- 
ное Закавказье. Испарения Черного моря сгущаются и дают 
осадки на западных склонах Сурама, не достигая прикаспий- 
ских степей. Зато эти степи, ничем не прикрытые с востока, 
вполне доступны континентальным воздействиям азиатских пу- 
стынь. Каспийское море, как сравнительно неболыной бассейн, 
не может сколько-нибудь значительно ослабить это влияние. 
Умеряющая роль Каспия проявляется преимущественно в зим- 
нее время и то только в ближайших к побережью частях стен- 
ной области. Летом же климатическое значение Гаспийского. 
моря крайне незначительно. — 

Зимою в степях В. Закавказья преобладают севернке и се- 
веро-западные ветры; они являются частью. отклоненными и от- 
раженными Главным Кавказским хребтом течениями армян-. 
ского зимнего антициклона, частью же местными ветрами с 
охлажденного Главного хребта !). Ветры эти, как нисходящие, 
на низменности оказываются, вследствие динамического нагре- 
вания, сравнительно теплыми и сухими. Некоторую поддержку 
эти воздушные течения находят еще в том, что над южной чв- 
стью Каспия давление зимою несколько пониженное. Летний 
каспийский муссон, напротив, почти совершенно не выражен. 
В это время года в узкой прибрежной полосе дуют ветры пере- 
менных направлений с суточным периодом — - береговые бризы 
(днем с моря, ночью с суши). 

Средние годовые температуры в пределах рассматриваемой 
области колеблются между -+- 10% и +1 15° Сс. Наиболее низкие 
средние годовые наблюдаются на степных плоскогорьях севето- 
запада, (Караязы—13,2°, Царские Колодцы—10,4°), самые высо- 
кие—в прикаспийских степях (Кюрдамир—15,4°, Алят—14,4°, 
Бэ:у—14.4°, Сальяны—14,9°). Зима повсюду сравнительно 


) И. В. Фигуровский. „Опыт исследования климатов Кавказа“, 
том первый, стр. 180. 
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мягкая, что об`ясняется защитным значением Главного хребта, 
и низменным положением степного пространства. На Каспий- 
ском побережьи средние температуры самого холодного ме- 
сяца-+ 3° и выше, абсолютные минимумы не превышают—10°,— 
12° (Баку, Ленкорань). Несколько дальше от побережья сред- 
няя январская падает до 0°, но все же низменные прикаспий- 
ские степи оказываются в январе на 2° — 3° теплее возвышен- 
ных степных плато (Сальяны 2°, Алят 2,3°, Кюрдамир 1,4°, Ва- 
раязы—0,5°, Царские Колодцы—2,2°). Лето во всей области 
жаркое и ясное. Всюду наблюдаются максимумы до 409, средние 
же температуры самого теплого месяца колеблются от 22° на 
степных плато до 2178 и выше — в прикаспийских степях (Кара- 
ЯЗЫ—25,3°, Царские Колодцы—32,1°, Кюрдамир—23,7°, Алят— 
26,3°, Сальяны—26,7°, Баку—25°.). Самый теплый месяцЫ— 
ИЮЛЬ, только на каспийском побережье (Баку) — август. 
Зимние северо-западные ветры долины нижней Куры, явля- 
ясь нисходящими, приносят мало осадков. Летом, когда, чалце 
случаются ветры с Каспийского моря, термические условия на- 
пей области таковы, что вся влага Каспия пропадает без вся- 
кой пользы для обширных степных пространств. В это время нал 
южной частью Каспийского моря температура воздуха дер- 
ЖИТСЯ ОКОЛО 249 — 26° С., а над соседними степями она 27% и 
выше Благодаря этому, поступающие с моря на сушу массы 
воздуха, нагреваясь, удаляются от состояния насыщения, и от- 
восительная влажность их быстро падает по мере удаления от 
берегов. В июле средняя относительная влажность в Баку 65%, 
в Елисаветполе—53%, в Караязах— только 52%. Сгущение па- 
ров происходит только там, где близко к берегу Каспия подсту- 
пают высокие горы, например, на восточпом склоне Талышин- 
ского хребта, и на, восточной оконечности Бавказа, в Губинском 
уезде Бакинской губ. В пределах же степной области сгущение 
испарений Каспийского моря наступает только с приближе- 
нием к окружающим горам и в западной возвышенной части, 
где и рельеф становится сильнее выраженным. Здесь наблю- 
дается поэтому некоторое увеличение количества выпадающих 
осадков. В общем же годовое количество осадков в степях 
восточного Закавказья не велико. Тользо в крайней западной 
части оно достигает 500 мм., к востоку же постепенно умень- 
шается и на Каспийском побережьи падает местами ниже 
200 мм. Из приводимой ниже таблицы видно, что количество 
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Средние годовые количества осадков. 


Высота над Годовое количество осадков в 
у. м. в метр. миллиметрах. 


Станция. 


Караязы ..... ен 305 420 (по Кавказск. кал.) +). 
Акстафа ....... 310 355 (по Фигуровскому). 
Царск. Колодцы ... 808 411 (по Вознесенскому). 
Елисаветполь. .... 434 _ 955 (по Фигуровскояу). 
Геок-чай....... 60 421 м 
Кюрдамир ...... 8 | 368 (по Кавказ. кал.). 
Джеват........ —15 210 (по Фигуровскому). 
Сальяны ....... —17 243 (по Кавказск. кал.). 
о —15 189 Ре 

Баку. ........ 2 228 (по Фигуровскому). 
Николаевка ..... —9.5 115 (по Шаврову). 
Привольное ..... 0 122 (по Кавказск. кал.). 


`Пришиб ....... —22 577 


_ осадков в общем уменышается вместе с звысотою над у. м. 
Резким исключением из этого правила являются две послелд- 
ние из‘ приведенных в таблице станций: Привольное и Пришиб. 
Оба эти пункты, несмотря на свое низменное положение, по- 
лучают значительное количество осадков. Здесь сказывается 
климатическая роль Талышинского хребта, являющегося мо- 
гучим конденсатором водяных паров, приносимых с Каспия. 
Благодаря этой особенности, в Ленкоранской Мугани возможны 


1) „Кавказский Галендарь“ 1917 г., отдел метеорологический. 
И. В. Фигуровский. „Опыг исследования климатов Кавказа“, т. первый. 
А. В. Вознесенский. „Об осадках на Кавказе“. Записки Кавк. Отц. 
Русск. Геогр. Общ., кн ХУП, вып. Г, 1895. Н. Н. Шавров. . „Новая 
угроза русскому делу в Закавказье: предстоящая распродажа Мугани - ино- 
родцам“. С.-Петербург, 1911, стр. 13. 
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посевы зерновых хлебов «под дождь», без применения искус- 
ственного орошения. 

Зима и лето, как было показано выше, являются неблаго- 
приятными для выпадения осадков в степях восточного Закав- 
казья; количество их значительно увеличивается только в пере- 
ходные времена, года — весною и осенью. О распределении осад- 
ков по временам года дают представление прилагаемые таблица, 
и графики. | . 


Зима: Весна: Лето: Осень: 
Станция. дек.— февр. | март—май. | июнь— авг. | сент —нояб. 


ВЯ или 44 мм. 12 мм. | 24мм. 62 мм. 
Бак ........:| 18 | 56. 18 15 
Джеват....... | 89 43, 79. 
Геок-чай ...... 76 „ 158. - 5 5 129 „ 
Кюрдамир...... 17 5 125 ._ 74 „ 92 „ 
Елисаветполь ..... 38 „ 85 „ 64 „ 69. 
Акстафа, .. 41 119, 108 „. 86 „ 
| 


Караязы ...... 47, 149, 117 > 107 „ 


° Из графиков видно, что распределение осадков по временам 
года сохраняет в общих чертах один и тот же характер во всей 
<тепной области. В деталях эке здесь можно различить два, типа. 
В низменных прикаспийских степях (Муганская, Мильская, 
Ширванская) наибольшее количество осадков выпадает весною 
(в марте или апреле, местами даже в мае), а второй максимум 
‚наблюдается в октябре или ноябре (сравн. Джеват и Геок-чай). 
„ето отличается сухостью, и случаются годы, когда в летние 
месяцы местами не выпадает ни капли дождя. Летний минимум 
осадков, приходящийся на месяцы июль — август, здесь зна- 
чительно глубже зимнего (январь — февраль). 

В более возвышенной сев.-зап. части области наибольшее 
количество осадков выпадает в мае, минимум — зимою (в ян- 
варе или феврале) (сравн. графики Елисаветполь, Акстафа). 
Хотя летний минимум не везде резко выражен (во всяком слу- 
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чае он не так глубок, как зимний), но малое абсолютное коли- 
чество осадков и высокие летние температуры и сухость воз- 
духа вызывают и здесь сильные засухи в летние месяцы. 

Число дней с осадками находится в полном согласии с рас- 
‘пределением осадков по временам года. Как видно из приводи- 
мой ниже таблицы, реже всего случаются дожди летом. 


Число дней с осадками (по Вознесенскому). 


Баку ьа 917] 6| 5| 41 312124671 8] 63 
Джеват....... .1 81 8161952436 61019 1! 
Геок-чай....... 71| 81161094411 9 131 6] 33 
Еласаветполь .....|5| 56| 7110] 715361 514151 63 
Царские Колодцы ...|3| 7] 12| 7] 6 и 71 317753 13 


Благодаря теплой зиме, количество осадков, выпадающих В 
виде снега, очень незначительно, особенно в низменных при- 
каспийских степях. Число дней со сплошным снежным покро- 
вом в Сальянах — 14, в Джевате — 11. Такие условия дают воз- 
можность кочевникам держать скот всю зиму на подножном 
корму. Весною тепло не тратится на таяние снега, и весна на- 
ступает поэтому рано и быстрым темпом. Пробуждение расти- 
тельной жизни после зимнего периода покоя в более южных и 
низменных местностях (например, на Мугани) начинается уже 
в январе. Вегетативный период, поскольку он не прерывается 
летней засухой (наприуер, у культурных растений при искус- 
ственном орошении), является, таким образом, очень длинным 
И дает возможность культивировать здесь такие медленно со- 
зревающие растения, как хлопок. Сухое обильное теплом, лето 
очень благоприятно также для разведения кунжута, винограда 
и многих плодовых деревьев. 

Относительная влажность воздуха и облачность в пределах 
степной области изменяются в течение года, почти в одинаковом 
смысле. В нижеследующих таблицах приводятся средние 
месячные величины этих элементов климата для трех станций, 
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из которых одна лежит на Каспийском побережье, другая—У 
подножия Малого Кавказа, а третья — в возвышенной западкой 
части степной области. - 


Средняя относит. влажность воздуха в °/ 1). 


Баку .... 83 | 83] 16 
Езлисаветполь те 801811 12 
721761 66. 


Караязы ., 


Баку. ........| 68| 70| 67| 60 | 46 | 31| 32 | 31 | 46 | 591 64 166] 54 
Раисаветполь ..... 601621581 63| 58 | 441 41 | 35 147153 | 58 160] 53: 
Караязы -...... 53162| 621 60| 65147 | 39140144] 51| 58162] 54 


Наибольшая относительная влажность наблюдается, как 
Видно Из таблицы, зимою, наименьшая — летом (в июле). Во 
все времена года относительная влажность уменьшается с 
удалением от Каспийского моря внутрь страны. Наименьшая 
облачность также приходится на летние месяцы (июль, ав- 
густ). На взятых примерах уменыпение облачности от побе- 
режья к западу наблюдается только в зимние месяцы, тогда, как. 
летом Баку отличается, например, меныцею облачностью, чем. 
Елисаветполь или Караязы. 


1) По данным „Кавказского Календаря“ за, 1917 г. 
1) Там же. 
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4. Почвы. 


Почвенный покров степей восточного Закавказья несет на 
<ебе все черты почв, образующихся под влиянием полупустын- 
ного климатического режима. Малое количество атмосферных 
осадков не допускает возможности пышного развития травяной 
растительности, образующей перегной. Органические остатки, 
которые дает редкая степная растительность, подвергаются бы- 
строму разложению во время теплой и достаточно влажной (для 
этого процесса) зимы, не образуя сколько-нибудь значитель- 
ного количества, перегноя. Содержание последнего в почвах низ- 
менной части степей, поэтому, очень невелико: 1 —2%; в 34- 
падной, более возвышенной и влажной части области встреча- 
ются разновидности почв более богатых гумусом и приближа»- 
щихся, по морфологическим особенностям, иногда, даже к чер- 
ноземам. Увеличение количества гумуса в почве наблюдается 
также и по возвышенным окраинам низменных степей, располо- 
женным у подножий Большого и Малого Кавказа. Вообще же в 
степной области вост. Закавказья почвообразовательный про: 
цесс выражен слабо, благодаря чему господствуют почвы светло- 
окрашенные, получившие название «белоземов» или «серо- 
земов». Этот основной тип подвержен некоторым варизциям в 
зависимости от характера подпочвы, высоты над уровнем моря, 
микрорельефа и глубины уровня грунтовых вод. | 

По высоте над уровнем моря Куро-Араксинская низмен- 
ность или прикаспийские степи (Муганская, Мильская и Шир- 
ванская) могут быть разделены на две части, различающиеся 
также и по характеру своих почв: «низкую» степь на востоке н 
в центре (по долине р. Куры) и степь «высокую», лежащую по 
окраинам первой, у подошвы гор. Грапица между «низкой» и 
«высокой» степью в Мильской степи проходит, по исследова- 
ниям Захарова, приблизительно по изогипсе 5 саж. над 
у. м.'. 

Высокая степь является более древней по времени образова- 
ния и отличается более глубоким стоянием грунтовых вод. Пол: 
почву составляют малослонстые лёссовидные суглинки дели- 
виального происхождения. Почвы представлены глубоковыше- 


1) С. А. Захаров. „Почвы Мильской степи и содержание в них 
легкорастворимых солей. Отчет 0б исследованиях летом 1911 года”. 
С.-Петерб. 1912, стр. 22. 
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лоченными «сероземами на лессах» или «палево- 
серыми буроватыми суглинками», изученными 
С. А. Захаровым в Мильской степи. По этому автору, «они 
характеризуются пластинчатопороптистым верхним горизон-- 
том (гор. А) и трещиновато-столбчатовидным, несколько уплот- 
ненным, ниже лежащим горизонтом (В: и В:); под последним, 
на глубине 40—60 сант., залегает иллювиальный-карбонатный 
горизонт, в виде лёссовидного желтовато-палевого суглинка, 
обогащенного журавчиками или лжегрибницей углекислой из-. 
вести; глубже идет палево-желтый лёссовидный суглинок, в 
пределах которого в восточной пониженной части высокой: 
степи обозначаются прожилки растворимых солей. Количество 
перегноя в верхнем горизонте (гор. А.) обычно равно 2%, в: 
горизонте В.В, оно понижается до 1%, а затем с глубиной 
равномерно уменьшается до 0,2—0,3%» 1). Почвы эти очень 
Карбонатны, с содержанием углесолей даже в выщелоченных 
верхних горизонтах не менее 5—7% (вскипают от кислоты на 
самой поверхности). Количество водорастворимых соединений‘ 
Невелико—около 0,09% сухого остатка и 0,06% — прокален- 
ного. Из растворимых солей преобладают бикарбонаты, а за- 
теми сульфаты; хлориды — в очень небольшом количестве. 
По механическому составу господствуют тяжелые глинистые 
ПОЧВЫ *). | 
Подпочвой низкой степи, как уже было сказано. являются. 
тонкослоистые аллювиальные наносы, подверженные частым 
и резким изменениям своего петрографического характера как. 
В вертикальном, так и в горизонтальном направлениях. В об- 
Щем здесь сменяют друг друга суглинистые, иловатые и песча-- 
Нистые наносы, обусловливая тем самым и различия почв по 
механическому составу. Как, в Мильской степи, так и в Муган- 
ской, легкие песчаные и супесчаные почвы приурочены пре- 
Имущественно к повышениям рельефа, («базам»—по местному). 
рот, неглубокие понижения («чалы») и ровные простран- 
ства характеризуются, большею частью, тяжелыми и плотными 
иловатыми почвами. Такое распределение почв, по словам За- 
харова, «будет понятно, если мы вспомним, что ровные участки’ 
первоначально представляли легкие понижения между грив- 


_—_— - 
') 1Ы94ет, стр. 47. 
3} 4ет, стр. 47—48. 
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ками или речные террасы, которые постепенно заилялись более 
‘тонким материалом, а позднее нивеллировались делювиальнымя 
- процессами, отлагавшими по понижениям бблее глинистые ча- 
‘стицы. Некоторые же песчаные почвы сформировались на при- 
речных дюнах, скрывших под собою более мелкоземистые на- 
носы» !). 

Грунтовые воды 1: «низкой» степи всегда залегают неглубоко 
и тем ближе к поверхности, чем ниже местность лежит над 
‚уровнем моря. Воды эти всегда, более или менее солоноваты. 

Господствующим типом почв являются «сероземы на слон- 
стом наносе», представляющие несколько модификаций по сте- 
иени засоленности. Сероземы «низкой» Мильской степи, весьма 
сходные с исследованными Тулайковым почвами Мугани *), ха- 
рактеризуются С. А. Захаровым следующим образом: 

«В большинстве случаев можно различать верхний слоева- 
тый горизонт серо-палевого цвета, рыхлый и пористый, толщи- 
ной от 3—6 сант. гор. А. и глубже лежащий, более темный, 
‘трещиноватый горизонт, распадающийся на комки более плот: 
ной мощности от 20—30 сант.; иногда этот горизонт В может 
быть подразделен на два подгоризонта: В, и В,. Глубже пере- 
гнойная окраска ослабевает и уступает место окраске отдель: 
ных слоев грунта. На фоне разреза, на глубине в среднем 4— 
50 сант., реже глубже (80—100 сант.), а иногда, в горизонте В». 
обозначаются белые «жилки» растворимых солей; они образуют 
иногда один горизонт, иногда два, реже три, при чем максимум 
‘солей, судя по анализам, находится в промежутке между гори- 
зонтами «лжегрибницы». «Иллювиального же карбонатного Го- 
ризонта, в виде скопления журавчиков углекислой извести или 
«лжегрибницы», мы в почвах низкой степи почти не наблю- 
дали» 3). Количество перегноя колеблется от 2 до 1% в верх 
них двух горизонтах, а глубже значительно падает *). 

По содержанию и распределению растворимых солей С. А. 
Захаров различает в низкой Мильской степи несколько почвен- 
ных разностей: 1) сероземы, 2) солонцеватыесерозе 
мы, 3) сильно солонцеватые сероземы, 4) столб: 
татые темно-серые солонцыи 5) полуболотные 


1) С. А. Захаров. „Почвы Мильской степи“..., стр. 52. 
3) Н. Тулайков. „Почвы Муганской степи“ 1908. 

3) С. А. Захаров. „Почвы Мильской степи“, стр. 50. 
4) Ш 4еш, стр. 51. 
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почвы 1). Солонцеватые сероземы отличаются от обыкновен- 
ных отсутствием верхнего слоеватого горизонта и значительной 
глинистостью. Сильно солонцеватые сероземы представляют 
почвы в общем более суглинистые и тяжелые, с более близким к 
поверхности уровнем залегания максимального скопления рас- 
творимых солей; количество последних увеличивается до 1,5— 
3%. Темно-серые столбчатые солонцы, поросшие нередко до- 
волно густо злаком Ае]игориз УШозиз Тит, характеризуются 
сравнительно темной окраской верхних горизонтов и столбча- 
той структурой гор. В., наличностью скопления карбонатов в 
гор. В. и значительным содержанием растворимых солей (до 2% 
в среднем). Полуболотные почвы находятся под тростниковыми 
зарослями по берегам р. Куры (вероятно, также и Аракса). 
Количество перегноя в них довольно значительное (до 5% и 
более) в верхних горизонтах и уменыпается книзу; окраска 
сизоватая; растворимых солей немного, в среднем, около 
9,25% *). 

Перечисленные разновидности почв сменяют друг друга в той 
последовательности, как они были описаны, по мере движения. 
от возвышенных частей Мильской степи к р. Куре, располагаясь 
зонами или полосами. Явление это стоит в тесной’ связи с боль- 
шим или меньшим возрастом почвы и со степенью ее выщело- 
ченности. В низких частях степи, как Мильской, так, и Муган-. 
ской, в почвах наблюдается обыкновенно два горизонта скопле- 
ния солей: верхний, на глубине 50—90 сант. иллювиального 
происхождения (от вмывания атмосферными водами сверху), 
нижний, на глубине 100 — 150 сант., от капиллярного поднятия 
трунтовых вод снизу. В полосе солонцеватых сероземов Миль- 
ской степи первое скопление солей, по Захарову, находится на 
глубине 0,5 —1 м. от поверхности и достигает около 1 —2%; 
«еще больше солей в районе «сильно солонцеватых сероземов». 
где соли приближаются к поверхности на обильных здесь пят- 
нах белых солонцов, достигая здесь до 2% на глубине 20—30 
ант.» 3). 

В составе растворимых солей, как показали исследования 
в Муганской степи, преобладают в громадном большинстве слу- 


') 1Ы4ею, стр. 51. 
а _ А. Захаров. „Почвы Мильской степи“, стр. 53, 56, 62, 63. 
3) Чет, стр. 10 
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чаев МаС!, затем №а,50,, М#30. и Са30, 1). Муганские солониы 
нередко содержат также значительное количество хлористого 
магния. | 

Во многих местах Куро-Араксинской низменности широкое 
распространение получили «вторичные» солончаки, возникшие 
в результате практиковавшегося здесь способа, орошения путем 
затопления замкнутых понижений. Вода, напущенная в такие 
«чалы», впитавшись в их почву и растворив заключающиеся в 
ней соли, начинает двигаться затем в горизонтальном напра- 
влении в виде тока, грунтовых вод в толще соседних повышений 
рельефа. Здесь эта вода, вследствие капиллярного поднятия, 
достигает поверхности почвы и, испаряясь, оставляет раство- 
ренные в ней соли. Таким образом, в поверхностных слоях 
почвы «базов» (т.-е. повышений рельефа) образуются скопле- 
ния вынесенных снизу солей и возникает «вторичный» поверх- 
ностный солончак *). Можно различать «белые» солончаки, по- 
крытые в жаркое и сухое время белыми выцветами выкристал- 
лизовавшихся солей, и «черные» солончаки—мокрые и вязкие 
от присутствия гигроскопических солей 3). 

В северо-западной части степной областн, в районе степных 
плоскогорий, подпочвами являются, по Захарову, лёссовидные 
суглинки делювиального, пролювиального и отчасти аллювиаль- 
ного происхождения, обогащенные солями по понижениям 
рельефа. Почвы здесь-—«каштаново-бурые (слоеватс- 
столбчатовидные) суглинки» с3 — 5% перегноя. В 
наиболее возвышенных частях степных плато (напр., близь Цар- 
ских Колодцев) встречаются также «бурые черноземы:-. 
с 5 — 7% перегноя %). 


5. Растительность. 


Характер растительности степей восточного Закавказья 
определяется, с одной стороны, ее историей развития, с другой— 
современными климатическими условиями. В третичное время. 


1) Тулайков. „Почвы Муганской степи“. 

2) Н. М. Тулайков. „Почвы Муганской степи“. 1906. 

3) Район Муганской железной дороги в экономическом отношении. 
П. Статистико-экономические материалы по району Муганской ж. 
С.-Петерб. 1913, стр. 56. | 

#) С А. Захаров. „О почвенных областях и зонах Кавказа“. Сбориик 
в честь семидесятилетия профессора Д. Н. Анучина. Москва, 1913, стр. 5.1. 
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как мы уже знаем, место большей части теперешних степей за- 
нимало море. Окружающая суша была, вероятно, покрыта 
широколиственными лесами тина лесов современной ленкоран- 
ской низменности или западного Закавказья, но только с еще 
более ярко выраженным субтропическим характером !). По побе- 
режьям этого третичного восточно-закавказского моря росли, 
быть может, сосновые леса, подобные тем, которые и в настоя- 
щее время покрывают местами побережья Средиземья’ (Рапиз 
РИБуиза Эгапрм, Р. Наерепз1з МИ|., Р. Вгаца Теп). Жалкий остро- 
вок этих сосновых лесов сохранился и до настоящего времени 
в пределах рассматриваемой области в виде рощи эльдарской 
сосны (Ртиз Е!Чагса Мед.) на крутых утесах возвышенности 
Эльяр-оуги, поднимающейся на правом берегу р. Иоры. Эльдар- 
ская сосна — несомненный реликт третичной флоры, быть-мо- 
жет, прямой потомок сосны Р!паз загтаНса Ра!Ъ., найденной в 
сарматских отложениях Керченского полуострова, другими от- 
прысками которой являются’ упомянутые выше виды среди- 
земно-морских сосен. В других местах Кавказа Рпиз е19агеа 
нигде не встречается. - 

В послетретичное время степи восточного Закавказья, в виде 
низменной суши, поетепенно выходили из-под уровня моря. По 
мере того, как совершался этот процесс, происходило также и 
заселение вновь образующейся суши растительными и живот- 
ными формами из прилегающих, геологически более древних, 
стран. Но растительность этих соседних стран сама подпала, уже 
в это время под влияние новых климатических условий, повлек- 
пих вымирание субтропических лесных форм третичной эпохи 
и способствовавших, наоборот, широкому развитию и распро- 
странению других форм — ксерофитных. Причиной этих из- 
менений климата, в сторону большей континентальности было 
осушение значительных пространств моря, а также общее охла- 
кдение в ледниковую эпоху и связанное с этим значительное 
развитие ледников на Кавказском хребте. По мере вымирания и 
гокращения площади распространения третичной лесной расти- 
тельности, ксерофитные элементы, не встречая конкуренции. 
овладели и вновь образовавшейся сушей. Центры развития 


1) Н.И. Кузнецов. „Принципы деления Кавказа, на, ботанико-геогра- 
фические провинции“, стр. 136—137. Записки Академии Наук по физ-малт. 
отд, УШ серия, т. ХХМ\, № 1. 


Землеведение: 1922, Кн, ШГ и 1\. | 10 
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ксерофитных нагорно-степных форм должны были, по Кузне- 
цову !), существовать на Кавказе еще с конца третичной эпохи, 
именно, в нагорной Армении и во внутреннем Дагестане. Кроме 
выходцев из этих смежных стран, в степи восточного Закавказья 
проникли также ксерофитные формы из степей южной Европы 
и других более отдаленных стран. Таким образом, степная рас- 
тительность восточного Закавказья «представляет собою частью 
более или менее изменившихся потомков нагорных ксерофитов 
Армении и Дагестана, частью же эмигрантов из соседних степ- 
ных стран — из степей Европейской России, Средней Азии, Пер- 
сии, Малой Азии» !). Примерами первых могут служить некото- 
рые виды Асап{Войтоп (А. Конца Кизпе?.), примерами вторых— 
виды Э{4айсе, дототоп И Др. 

Современные климатические условия низменностей восточ- 
ного Закавказья являются также, как мы уже видели, неблаго- 
приятными для лесной растительности. Малое количество атмо- 
сферных осадков (особенно, в зимнее время), высокие летние 
температуры и сильная испаряемость препятствуют накоплению 
влаги в глубоких слоях почвы, что так необходимо для деревьев 
‚ и кустарников, глубоко проникающих своими корнями. Но даже 
и там, где грунтовые воды приближаются к поверхности, они ча- 
сто не могут вызвать пышной растительности, будучи более или 
менее солоноватыми. Таким образом, громадные пространства 
области являются совершенно лишенными древесной раститель- 
ности. Последняя встречается только там, где почва, является 
. более или менее выщелоченной, опресненной. Узкие полосы 
древесных насаждений тянутся по течению больших рек,— 
Куры, Аракса, Иоры, образуя так называемые «тугаи». Вне при- 
речных полос деревья и кустарники встречаются, в виде неболь- 
ших и редких рощ, только по склонам и в тенистых ущельях 
третичных возвышенностей и хребтов области, следовательно, 
главным образом, на, северо-западе и севере. Они представлены 
здесь преимущественно ксерофитными горно-степными формами. 
Наиболее широко распространенными и характерными для об- 
ласти являются растительные формации сухих степей или полу- 
пустынь арало-каспийского типа — полынные степи, солончаки 


) Н. И. Кузнецов. „Принципы деления Кавказа на ботанико- 
географич. провинции“, главы УП и УШ. 

3) Н. И. Кузнецов. „Принципы деления Кавказа на ботанико- 
географические провинция“, стр. 140. 
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и всевозможные их видоизменения. На-ряду с ними, довольно 
широко распространены также вторичные формации, возник- 
шие благодаря человеку, как результат его хозяйственной дея- 
тельности; таковы формации сорников на залежных полях, у 
дорог, на выгонах, «вторичные» солончаки и пр. Если к этому 
добавить еще формации болотной и водной растительности, то 
этим исчерпаны будут все группы здешних растительных сооб- 
ществ. 

Как прямое следствие климатического режима восточного 
Закавказья, вытекают периодические явления в жизни расти- 
тельности степей. Здесь наблюдаются два периода покоя — 
зимний и летний; первый обусловлен понижением температуры, 
второй — засухой. Ни тот, ни другой не являются, впрочем. 
абсолютными периодами покоя, в течение которых раститель- 
ная жизнь замирала, бы совершенно. Так, по крайней мере, об- 
стоит дело в наиболее южных и низменных степях (например, на 
Мугани) с их мягкой и малоснежной зимой. Главный период 
вегетации приходится на весну и начало лета. На протяжении 
вегетационного периода, степи несколько раз изменяют свой об- 
лик, благодаря тому, что в разные периоды его здесь получают 
Численное превосходство представители то тех, то других систе- 
матических групп или биологических типов. После зимнего 
периода покоя растительность пробуждается очень рано. На 
Мугани, например, уже с начала января (по старому стилю) на- 
Чинает пробиваться травка. | 

Характерной чертой весенней растительности, как и всюду 
в степях, является преобладание однолетников с очень коротким 
периодом жизни. В течение короткого времени они достигают 
нолного развития, цветут, приносят зрелые семена и, к концу 
апреля, значительная часть их уже заканчивает свое эфемерное 
существование. В этот весенний период растительность дости- 
Гает наибольшего разнообразия и пестреет массой красивых 
Цветов, образующих яркие узоры и пятна на поверхности 
степи. Следует отметить, что многие степные растения имеют 
склонность расти изолированными островками, образуя чистую 
нли смешанную из немногих видов формацию и исключая другие 
виды, которые здесь же, рядом, могут образовать самостоятель- 
ное насаждение. По словам Г. И. Радде, это правило островного 
распределения степных растений нигде не находит столь яркого 
выражения, как это пришлось ему наблюдать на южной окраине 


10* 
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Мугани !). Среди других возможных причин, явление это во 
многих случаях стоит, быть может, в связи с микрорельефом и 
различием в почвенных условиях; в подобных случаях оно 
представляет, следовательно, выражение столь свойственного 
сухим степям явления «комплексности», которое неоднократно 
было описано в новейших работах геоботаников и почвоведов. 

Многие из представителей весенней степной флоры от- 
личаются крайне миниатюрным ростом. «Особенно ярких и 
крупных цветов вы здесь (в Муганской степи) не найдете, и если 
пожелаете сорвать какой-нибудь мелкий цветок, то с уди- 
влением заметите у себя в руке целую дюжину пигмеев самых 
различных, трудно отделяемых друг от друга и притом исклю- 
чительно однолетников. Здесь вы найдете и полудюймовый 
Р]аг(аго шила, такого же. роста Р]ат4аво ГоеНйпви, Ехах 
рубтаеа, в несколько миллиметров вышиной, Зедит 4е{татегит, 
Эедит саезр{озит, маленький злак ЕсЬпама сарца{ёа и многое 
множество других растений из самых различных семейств. но 
все чрезвычайно миниатюрного роста *). 

В систематическом отношении среди этой весенней флоры 
численно преобладают представители семейств СгасШегае, Рара-- 
уегасезе, Вапипсцассае и Гаасеае. 

К середине апреля или началу мая (с. ст.) большинство 
весенних растений погибает, и тогда в некоторых местностях 
нашей области становятся на короткое время господствующими 
различные злаки — Ногд4еит тигтит Г., Вготи$ }ароп!сиз ТВоЪ., 
Гойит гит Соп4., Роа Биоза Г. у. улрага Косй. 3). Местами. 
(напр., в Ширванской степи) эти виды образуют сплошной 
злаковый покров. | 

Однако и злаки держатся недолго, и няступающая с поло- 
вины или конца мая засуха придает степям уже совершенно 
иной облик. Вместо однолетников чрезвычайно пестрого состава. 
теперь получают господство лишь немногие виды многолетников, 


1) Г. И. Радде. „Основные черты растительного мира на Кавказе“. 
Записки Кавк. Отд. Русск. Геогр. Общ., кн. ХХИ, вып. 3-Й, стр. 950. 

3) Б. Г. Левандовский. „Отчет о ботанической экскурсии, совер- 
шенной летом 1898г. по Закавказью, вдоль границ Персии и Малой Азгя“. 
Труды С.-Петерб. Общ. Естеств., т. ХХХ, 1399, вып. 1, № 4, стр 114. 

3) Л. Г. Романов. „Отчет по почвенным, гео-ботаническим н гилро- 
логическим исследованиям в районе юго-восточной части Ширван ской 
степи Бакинской губ.“, стр. 56—57. 
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чтроникающих своими корнями в более глубокие, еще сохраняю- 
щие влагу, слои почвы. Среди этих многолетников главное ме- 
‘сто занимает полынь (Аг{епиза тагИита Г., в западной части об- 
ласти Аг. Шасгалз \. В. рвуПозасВуз Во!з3.), массовое развитие 
которой придает теперь степи унылый и однообразный серый 
колорит. Местами полынь составляет единственную раститель- 
ность степи во время летнего периода покоя, да кое-где среди 
серого основного тона, темными пятнами выделяются распластан- 
ные темно-зеленые кусты каперцов (Сарраг!з зрпоза. Г.). Да, еще 
на солонцеватых местах начинают в это время пышно разви- 
ваться различные солянки, время цветения и плодоношения ко- 
торых падает на вторую половину лета и осень. В общем же 
степь в это время года имеет безотрадный, выжженный вид. 
“Голько осенью, когда спадет высокая летняя температура и 
начнут перепадать дожди, вновь появляется свежая трава, н 
степь оживает. 

Быстрое высыхание поверхностных слоев почвы в условиях 
‘степного климата, находит себе отражение в некоторых экологи- 
ческих приспособлениях растений. Одним из этих приспособле- 
‘ний является развитие чрезвычайно мощной корневой системы, 
‘имеющее целью получение воды из глубоких слоев почвы. Глу- 
‘боко проникающая корневая система свойственна здесь как 
кустарникам, так и многим травянистым многолетникам. По на- 
блюдениям Д. Сосновского, корни Ргозор!з З{ервашапа ЮЭргепя 
в Муганской степи проникают в почву на глубину 15—2 саж.. 
‘при чем, первоначально сравнительно тонкие, они утолщаются 
‘по мере углубления !). Очень распространенное в восточном За- 
кавказье сорное сложноцветное, нередко появляющееся на паш- 
НЯх, — «Горчак» (Асгорй оп Р1емз О. С.) — почти не искореним 
‘благодаря своей корневой системе, проникающей на глубину 
3 аршин. 

По общему характеру растительности степная область Во- 
сточного Закавказья распадается на две части: 1) геологически 
‘более древнюю и возвышенную северо-западную и 2) более мо- 
лодую и низменную юго-восточную часть. Резкой разницы в 
‘характере господствующей растительности обеих этих частей 
не существует. Многие формации являются свойственными и 


) Д. Сосновский. „Очерк весенней растительности Центральной 
Мугани“. „Вестник Тифлисск. Ботанич. Сада“, вып. 19, 1911, стр. 6. 
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той и другой, с почти одинаковым видовым составом. Но на- 
ряду с этим, в северо-западной части появляются такие фор- 
мации, которых нет в восточной половине (в низменных при- 
каспийских степях}; таковы заросли колючих горностепных 
кустарников и можжевельников, роща из эльдарской сосны 
и др. Вообще растительность, наблюдающаяся по склонам и 
ущельям хребтов северо-западной части, отличается от расти- 
тельности прилегающих равнинных степей не только присут- 
ствием значительного числа деревьев и кустарников, но и 
большим богатством и разнообразием состава. Причина этого 
явления — историческая. Возвышенности и хребты северо- 
западной части, сложенные из третичных пород, геологически 
древнее равнин, образованных послетретичными наносами. 
Низменности восточного Закавказья были еще покрыты мо- 
рем, тогда как на соседних третичных возвышенностях уже 
существовала и развивалась растительность. Распространение 
растений шло с возвышенностей на равнину, а не наоборот. 
Причина большего богатства и разнообразия растительности 
возвышенностей становится, таким образом, понятной '). 

Более частая смена, растительных формаций и даже эколо- 
гических типов растительности является также особенностью: 
возвышенной части степной области. В связи с резко выражен- 
ным рельефом, здесь немалую роль в распределении растений 
играет экспозиция. На хребтах Боз-даге, Палантекяне и дру- 
гих древесная и кустарниковая растительность занимает пре- 
имущественно северные, теневые склоны. На южных же, силь- 
нее нагреваемых, склонах наблюдается, наоборот, обильное рас- 
пространение элементов полынной степи, господствующей почти 
бессменно на громадных пространствах соседней равнины. 

В низменных прикаспийских степях, несмотря на малую 
выразительность их пластики, все же и этот «микрорельеф» 
не остается без влияния на характер растительного покрова, вы- 
зывая. те или другие местные уклонения от господствующей по- 
лынной формации. Здесь в связи с микрорельефом стоит целый 
ряд факторов, определяющих собою основные черты данного 
местообитания растительности. Выше было уже указано на раз- 
личие почв «чал» и «базов» по механическому составу. В са- 


) Н. И. Кузнецов. „В дебрях Дагестана“. Изв. Русск. Геогр. Общ. 
т. ХЫХ, вып. 1—Ш, 1913, стр. 31 отдельного оттиска. 
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мой тесной связи с микрорельфом находится также большая 
или меныпая степень засоленности почвы и глубина уровня 
грунтовых вод. ‘ : 

Приступая к обзору растительных формаций восточно-за- 
кавказских степей, можно, для удобства, разделить их на три 
группы, как это делает С. И. Михайловский для Муганской 
степи. Названный автор различает: 1) растительность выщело- 
ченных почв, бедных растворимыми солями, ) растительность 
слабо-солонцеватых переходных почв и` 3) растительность 
сильно осолоненных почв (первичных и вторичных солонцов 1). 

Формации, свойственные наиболее глубоко и основательно 
выщелоченным почвам, не занимают обширных пространств в 
низких прикаспийских степях. К, тому же они являются здесь 
нередко образованиями вторичными, возникшими при участии 
человека. Мы рассмотрим эти вторичные формации. поэтому, 
несколько позднее. Что же касается первобытных формаций це- 
линных пространств, то из них наибольшим распространением 
во всей области пользуется, как уже было сказано, формация 
полынной степи. Главную роль в этой формации играет полынь 
(Аг{етиз1а таг! та Г, Аг. {гавгапз У. В. рьуПоз{асвуз Во1зз 2), обра- 
зующая фон; к ней примешиваются (особенно весною) в боль- 
шем или меньшем количестве многие другие растения, видовой 
состав которых сильно варьирует в зависимости от местных 
условий. В типичных случаях полынь бывает приурочена боль- 
шею частью к хорошо выщелоченным, суглинистым и глинистым 
почвам 3), но она легко мирится также и со значительным. за- 
солонением. Громадные пространства полынной степи занимают 
прежде всего «высокую» степь с ее глубоко выщелоченными 
почвами. Широко распространена эта формация также и в за- 
падной, возвышенной части, в степях: Караязской, Джейран- 
чольской, Эльдарской, Малых Шираках, Сарыджа, Аджиноур, . 
Турут и др. В самых низких прикаспийских частях степей, где 
грунтовые воды и соленосные горизонты почвы лежат близко 


1) С. И. Михайловский. „Очерк растительности северной части 
Муганской степи“. „Вестник Тифлисск. Ботанич. Сада“, 1906, вып. 5. 

т) В Мильской степи, по наблюдениям Захарова, на более песчани- 
стых почвах появляется формация „зеленой“ полыни или „нехвороща”“. 
(Агет1ча, ргас!115). 

3) С. А. Захаров. „Почвы Мильской степи и содержание в них 
зегко растворимых солей“. 
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от поверхности, полынная формация не имеет сплошного рас- 
пространения. Здесь она чередуется с участками злаковой степи 
(вторичного большей части происхождения), с формациямя 
на слабо солонцеватых почвах («караганная» степь) и, нако- 
нец, с типичными солончаками. Наблюдения в Муганской 
степи показали, что здесь полынь связана преимущественно с 
легкими повышениями рельефа («базами»), тогда как. пони- 
жения («чалы») заняты обыкновенно злаковой формацией, 
сорняками, растительностью паровых полей и т. п. Островное 
распространение полынной формации в низкой степи и при- 
уроченность п нередко осолоненным почвам повышений рель- 
ефа, представляет, по всей вероятности, явление вторичное, 
искусственное. Дело в том, что полынь не выносит излишнего 
увлажнения. В местах, подвергшихся более или менее продол- 
жительпому затоплению, полынь исчезает на несколько лет. 
Немалое значение имеет практикующийся в Куро-Араксин- 
ской низменности способ искусственного орошения путем за- 
топления низин. Возможно, что раныше формация полынной 
степи имела более сплошное распространение и в низкой степи, 
занимая как «базы», так и пониженные участки, но потом 
исчезла в этих последних, именно благодаря искусственному 
орошению. После сплошного орошения Мугани, продпринятого 
русским правительством лет пятнадцать тому назад, и после- 
довавшего затем заселения и распашки ее, полынная степь 
обречена здесь на исчезновение и замену другими, вторич- 
ными формациями !). 

Полынная степь является нередко в различных вариантах, 
в зависимости, главным образом, от почвенных условий. Обык- 
новенно кустики полыни не образуют вполне замкнутых на- 
саждений; остающиеся между ними пространства весною бы- 
вают заняты различными однолетниками, летом же, когда эта& 
весенняя растительность успеет погибнуть, здесь торчат только 
сухие стебли злаков или же видна сухая глинистая почва, 
нередко покрытая лепешками лишайников. 

Наиболее постоянными весенними спутниками полыни 
являются, главным образом, по наблюдениям в Ширванской 
степи, следующие виды: Ме@сасо шииюа Гаш., ТЫазр 
ре4оНафит Г., З1зутомат Гоезе]и Г.., А]уззат Чезегогит Эва рьё, 


') С. Михайловский. „Очерк растительности северной части Му- 
ганской стеии“, стр. 20. 
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А4оп1з Натштеа Ласа., А90п13 аезуа115 Е.., АШащ гаеПит М. В., 
Кгодшш сощагиш Г’Неги., Егодпиа с1сопшш МШа., ЕПасо 
зрафи1 а, Ргез]., Бепесго уегпаз \. К., и множество других!). 
Из злаков в полынной степи массами встречается мятлик 
луковичный (Ро& Би]Боза Г., типичная форма и увг. умрага 
Косв), местами довольно густо задерновывающий почву. 
Характерным для всех этих спутников полыни является 
то, что они обычно встречаются островками, не смешиваясь 
друг © другом. Таким образом, полынная степь бывает по- 
крыта весною разного цвета пятнами и узорами от групп 
тех или других цветущих растений. Состав сопутствующей 
полыни флоры, как уже было сказано, сильно варьирует 
в зависимости от почвенных условий. Так на более легких 
‚песчаных почвах бугров видовой состав растительности 
полынной степи уже иной. Здесь часты такие виды, как 
Масопиа сощогбирНеза Во1зз., Рарахег агепагиюш М. В., Уего- 
в1са уегпа 1.., ТеоопеЦа агагеа С. А. М., Азтаса] аз Ватозив [.., 
Атас] сгас1и8 ТЛпЕ., Атепаг1а зегруПНойа Г., Сегмосе- 
рьа1аз {а]сабфоз Регз., А] пе 5 егап а Е15с№. её Меу., Негшаг!а 
Ба Г... Эс зтиз са1усшив Созз., Капипси!аз охузрегтиз М. В., 
Майлевма СватотШа Г., Нуресоит репашат Г. и др. 

Новое видоизменение полынной степи наблюдается на 
почвах слегка осолоненных, что в прикаспийских степях 
чаще наблюдается на „буграх“. Здесь развивается особая 
формация —„полынно-карагановая“ степь, как назвал ее 
Сосновский 1); она характеризуется тем, что к полыни при- 
мешивается в значительном количестве „караган“ (КосШа 
ВузворНоНа ЭсЪгад)?). Целый ряд других растений характе- 
ризует своим присутствием различные степени осолонения 
почвы. „Первым признаком, указывающим на близость за- 
солоненных мест, нужно считать розетки листьев Зайсе 


1) Л. Г. Романов. „Отчет по почвенным, гео-ботаническим и гидро- 
хогическим исследованиям в районе юго-восточной части Ширванской 
степи Бакинской губ.“, стр. 56, 59 и др. 

1) Д. Сосновский. „Очерк весенней растительности Центральной 
Мугани“, стр. 9. 

3) С.А. Захаров, под именем „караганной“ формации.описывает фор- 
мацию, в которой господствуют два вида солянок с сочными светлозеле- 
ными листочками—За]0]а, уеггисоза М. В. и 5. емсо4ез М. В.; формацвя 
эта характерна для центр. части Мильской степи. (С. А. Захаров. „Почвы 
Мильской степи“, стр. 15). 
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те! У. таг. 1ахШога Во1з8., внезапно появляющихся по- 
среди кустиков полыни. Вместе с тем, наблюдается сильное 
поднятие соленосного горизонта. Большие, заметные на 
глаз, скопления солей начинают попадаться на глубине 
сначала 20, потом 15 см. и, наконец, у самой поверхности. 
Вначале растительность аналогична с таковою обычной по- 
лынной или полынно-карагановой степи, в которую эта 
разность непосредственно переходит: мы наблюдаем такие 
же поросли ГоНат п1ат Сао, Вгошиз МаагИепзз Г. еек... 
но по мере приближения к солончакам полынь приобретает 
все более угнетенный вид, между растениями обнажаются 
все большие участки поверхности; из злаков остаются 
только Ро& Биоза Г., образующая по местам редкий, не- 
сомкнутый дерн, Авторугаш опешае Воет. её ЗсВа|. (2тев.), 
А. ргозгафит ЕлсВ у. (стес.) Коеа рыеоез Регз (втев.). и Вго- 
туз рафи]аз М. К. (8ге5.), но последние два вида достигают 
обычно незначительных размеров. В дальнейшем среди та- 
кой обедненной формами степи начинают встречаться уже 
типично солончаковые растения: розовеют цветочки Ма4ее 
зрса4&а \., тут же виднеются кустики Егапкеша №!зр4а О. С., 
только что начинающие отходить стебли Ае]агориз (вгев.), 
тоненькие метелочки БрЬепоруз @уаг!сабаз ВеБЪ. (стер.), 
А4тор!: 15а Во133. (2теё.) и многочисленные всходы соля- 
нок. Участки такой степи затем пятнами проступают по- 
среди засолоненных участков. В непосредственном сосед- 
стве с солонцами все вообще спутники полынной степи 
‘становятся очень мелкими и угнетенными в росте, но все 
же цветут и стремятся закончить плодоношение“ 1). 
Наиболее глубокому изменению подвергается полынная 
степь там, где почва, веледствие естественных весенних 
разливов рек или искусственно, для целей орошения, под- 
вергается затоплению. Полынь в таких местах исчезает 
совершенно, и доминирующее положение приобретают не- 
которые злаки. Иногда они образуют здесь даже чистую 
формацию злаковой степи. Очень показателен в этом отно- 
шении случай, имевший место весною’ 1911 года. В мест- 
ности Карачала ю.-в. части Ширванской степи Кура про- 
рвала обвалования своего берега и затопила старые забро- 


) Д. Сосновский, |]. с., стр. 11. 
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шенные поля и целинную полынную степь в окрестностях 
гоэры Кюрсянга. В последующие затем годы на бывших 
затопленных местах стояли или обширные заросли трост- 
ника (РЬгавтИев сошшицз Тга.), или же простиралась чи- 
стая злаковая степь; среди последней выделялись островки 
более возвышенной степи, ронАенные разливом и покры- 
тые полынью 1). 

Видовой состав растительности, образующей злаковую 
степь, подвержен значительным изменениям от места к 
месту. В юго-восточн@й части Ширванской степи ее обра- 
зуют следующие, большей частью не смешивающиеся между 
собою, виды: Вгошиз шасгозаспуз Оез{., Вгошиз гафепз 1.., 
Ногдеит шатЯтию УИЬ, Ногаеит 'вигшит Г., Авторугит 
ргозгадат Р. В., Асторугаш опепе КосЪ., Ро& Биоза [Г., 
уаг. Урага Кос\., а также некоторые двудольные — Ма]у& 
Аесурйа [.., Зеогхопега 1аспима Г., уаг. репаша Во!з3., ТЫазри 
регоПабат Т., АЛуззит Чезеогит 54ар{ и др.) В Муганской 
степи тон злаковой степи дает батлачек полевой (А]оресиагив 
аотезиз Г.), образующий местами чистую формацию; обычно 
же к нему присоединяются некоторые другие растения, 
как-то: Мефсаро шийта Т., Умепале]а ипстма М. В., 
Но] озеит пиЪеЙаеит Т., СаЙйат  Раг1$епзе Г. а 1е1осагри т 
Таизсь., Азбгаса]из Вато5из Г,. Нуресоит репди]ат Г., Вапап- 
сш охузрегтиюш М. В., С1усугтЬ!2а ага Г., Астор оп Р1еп8 
О. С.3) В других местах той же степи сотни и тысячи 
десятин бывают покрыты. растительностью, в которой тон 
задает ГоНаш регеппе Г. 4) а на более легких песчанистых 
почвах появляется Вготиз фесюгиш Г.; последний покрывает 
целые десятины то самостоятельно, то е примесью других 
растений — Гасозег8 ог1епфа8 Во18$., Вгошм8 рай М. К., 
Ма|со] пла, соогбарН!са а Во1з3., Рарауег агепагат М. В., А]Ъас1 
сатеогию Е15сЬ., Астор оп Р/сг1з О. С., Сахаииаз русвосерва1и$ 
Таса. 8. а1ЫЧиз Во1зз., Егодат сеопиш \МШ9а., Е. асщагат 
Г’Нёги., Но]озеит пише] ит [., Амедиа шачИта [., 


+) Л. Г. Романов, 1. с., стр. 61. 

3) 14ет, стр. 60. 

3) С. Михайловски В. чер растительности северной части Му- 
ганской степи“, сгр - 18. 

С. А. Мелик-Саркисян. ОА степь“. и оо: 
рический и сельско-хозяйственный очерк. С.-Петербург. 1897, стр. 18. 
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Зепес10 уегпаз \. К., Ргозор!з Эервашапа Эргевя., Майтсата 
СватошШа Г., Ног4еит шагшиаш Г., Сер! Чат. Огафа [.., Сарзе а 
‘`Бигза разюг!з Моепсь., Або Яаттеиз Г. и друг. 1). 

Таковы вариации полынной степи и образующиеся из 
нее формации в восточной части степной области. Степи 
западной, более возвышенной половины обнаруживают зна- 
чительное сходство с только что описанными, хотя, правда, 
они являются еще менее изученными, чем восточные. Гос- 
подетвующим растением и здесь является полынь (Апеши& 
таг! ша Г.., А. Напегапз У. уаг. риуПбзвасВувз Во183.). В степях 
Эльдар, Яг-язло и некоторых других наблюдается массовое 
развитие степного злака Ап@горогоп 1зсваешиш Т., который 
местами становится доминирующим и почти вытесняет 
полынь.?) К этим господствующим растениям присоеди- 
няется еще множество других, быстрая смена которых 
обусловливает непрерывное изменение физиономии степи 
‚на протяжении периода вегетации. Яркую картину этих 
сезонных изменений рисует А. В. Фомин для степей у 
южной подошвы Бог-дага: „Жизнь пробуждается здесь 
очень рано, и уже в конце января и в начале февраля ?) 
среди старых, засохших стеблей полыни появляются в изо- 
билии розовые цветы Мегепаега сацсазса М. В. и желтые 
звездочки С@зреа сШогап а Бсв и]; в это же время цветет и 
ранняя бесстебельная форма СарзеЙа Ъитза разбогз Мопс. 
В конце февраля почти вся степь покрывается розовой 
пеленой от обилия цветущей Масо]п1а сошогеарНсаа Во18$. 
В начале марта в степи начинает преобладать желтый коло- 
рит, что зависит от цветущих в это время Сбавеа гейсша 
Ра!1., Моппеа п(еа ВсЬЬ., Бзепота фюги]озит Во188., ЗзутЬ {ит 
_ зорша Ё., Свойврога 1Бег!са О. С., Сурео]& доп Шазри [.., А1уззат 
ПоНоПат Зерь., Нуресопт репди]ат 1., Сахгьа410]аз Недурпой8 
Во!58., Бепес10 уегпа!18 У. К., Не4дурпой$ сгейеа \’., СЛапешю 
согиси ат Сигё. и А]1уззит @езеогаиш З{арЁ. В половине 
марта уже среди развившейся серой зелени полыни поя- 
вляются небольшие белые пятна звездчатых цветов колоний 


1) С. Михайловский, ]. с., стр. 18. 

3) А. В. Фомин. „Предварительный отчет о ботанико-географических 
экскурсиях в Восточном Закавказье“. Изв. Русск. Геогр. Общ., т. ХХХУЬ 
выл. Ш, стр. 317. 

3) По сгаром у стилю. 
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ОгпИВосаит гейасит \., изредкь- Там и сям вытягиваютея 
изящные‘ стрелки желтых цветов Вопваг@а  Спгузобопита 
Во135. и кое-где появляются маленькие группы ТаПра 
Неетзеана В. её 5с5. В конце марта и начале апреля в 
степи еще более разнообразия в красках. В это время среди 
зарослей полыни Ащепима шага Ъ. и АЦепиза {гастапз 
\. В. рьуПозасвуз Во15з. попадается изредка Коетег!а гноеа- 
41Йога Во18з., ярко-красные цветы которой теряются среди 
групп столь же ярких маков — Рарауег Ыртпафит С. А. М., 
Р. Вуиишт Г. иР. агепагашт М. В. и голубых цветов [Апапь 
зизёласит Г. Среди этих растений, ярко выделяющихея на. 
сером фоне полынной степи, расцветает масса других, ко- 
торые не придают степи никакой окраски и как бы сли- 
ваются с ней. Таковы: Ага з ааг1си] аа 1.ал0., колонии 813ут- 
фот рашПаш Б%ерь., Огафа петогоза Г., Сыепдаа регзса 
С. А. М., Ноощеии атфеа4ит. Г., ЕгорьЙа шшипа С. А. М., 
СарзейПа ртосишфепз Епез., ТЫазр ишБеЙабат Зеу., "ТЫ. 
реоПабит [., Сегафосерьаиз Ё{а]сабаз Регз., ТгИоНат зрито- 
ит Т., Тг. гезартаиш Г., Азтасайиз сгис1а] 8 ГЛоК., Азгасаз 
звг1а4еПиз Ра1]., Его ат сещатит Г’Нег_., дегапцию 415зесвит ].. ,. 
С. шоПе 1., Ел уфат зупасат В. Вг., А@оп1з ‚ аезИуа 1$ Г... 
и Азаса]из Бгасьусагриз М. В.“... „В мае и июне полынная 
степь делается более однообразной, из цветущих растений 
в это время можно заметить: Тина Нойтапи М. В., Апет!з 
сапа: та \., шша Осшаз САгзи Г., БИ20юрвиз согопорИо- 
11$ Сазз., СаШрев сисиПаа ВКоеш. её. БеЪ., Зса оза тсгап а. 
Оез{., Зсап@х ресеп Уепег!в [., АсьШеа веасеа УУ., К., Асп. 
т1стапща М. В., Сагатиз 1авафиз 1., Егупемт сатрезге Г. 
и Егупо. соег]еит М. В.—В июле-августе почти вся расти- 
тельность в полынной степи выгорает, исключая самой по- 
лыни, которая в сентябре начинает лишь цвести. Из других, 
растений в это время цветут: Сагаштиз охуасап а М. В. 
Сеп{аигеа, геЙеха ат. и ХегапТетит аппията Г. !). 

Как видно из этого очерка, степь у подножия Боз-дага. 
очень похожа на степи прикаспийские. Иной характер 
имеют наиболее возвышенные участки степных плоскогорий, 


А. В. Фомин. „Солончаки и сопровождающие их формации в 
восточном и южном Закавказье“. Вестник Тифл. Ботанич. Сала 1906, 
вып. 2, стр. 9—11. | 


например, степь Боль Шираки. Бблыцее количество 
атмосферных осадков допускает здесь культуру зерновых 
хлебов уже без применения искусственного орошения. Почва 
более богата гумусом, окрашена в верхних горизонтах 
в бурый цвет и обнаруживает значительное морфологиче- 
ское сходство с почвами черноземными. И растительность 
Больших Ширак представляет уже переход к формации 
злаковой черноземной степи, заключая в себе многих из 
характерных ее представителей. Среди посевов и на паро- 
вых полях здесь растут, по Фомину, Адаза СЫа бефтеь., 
Мизсат{ сошозиш МШ, Герат ЮОгафа Г., Таги в &абга Г., 
Аоп!5 аезИуаз Г., Рарахег ВуБаиш Г., ЗПубат Манапит 
Сага. , С1ад101аз зеребишт Сам1, а на лугах—Р№ошив ифегоза Г.., 
РЬ]опиз Вега уепи [., ЭИра реппайа 1., Уегошса. то] Г., 
У. аизытаса [.., ГШпит апзИ1асит Г., Рура та)ог 254... 
Эпофгус зайуа Гат., ЕсЪаа гагат 98с4., За\М1а ргафепзив [.., 
и др. '). | 

Подобно полынной степи, первобытной же формацией 
для Восточн. Закавказья должна быть признана и расти- 
тельность осолоненных почв. Правда, в юго-восточной части 
области, в низовьях Куры и Аракса, наблюдается, как 
результат нерационального орошения, образование солонча- 
ков и появление солончаковой растительности на местах, 
раньше не бывших осолоненными. Однако эти „вторичные“ 
солончаки не имеют широкого распространения, ограничи- 
ваясь культурной приречной полосою, и, кроме того, отли- 
чаются по своей растительности, по крайней мере первое 
время своего существования, от солончаков „первичных“- 
Последние представляют, несомненно, явление естественное, 
возникшее под совокупным влиянием факторов полупустын- 
ного режима. 

Солончаки и свойственная им растительность не зани- 
мают непрерывно таких обширных пространств, как полын- 
ная степь, встречаясь спорадически среди этой последней, 
но все же широко распространены по всей области Восточ- 
ного Закавказья. Хотя их можно наблюдать на всевозмож- 
ных ступенях высот, все же главной областью их распро- 


‘) А. В Фомин. „Предварительный отчет о ботанико-географических 
экскурсиях в Восточном Закавказье“, стр. 317. 
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странения являются наиболее низкие части прикаспийских 
степей; здесь они занимают полосу, протягивающуюся между 
дюнными песками Каспийского побережья и полынными ‘и 
полынно-карагановыми степями более возвышенных частей. 
С приближением к культурной приречной полосе, солончаки 
исчезают и сменяются растительностью выщелоченных 
почв—злаковой степью, формациями сорников, болотно-луго- 
вой растительностью. “^ 

В систематическом отношении среди растительности 
солончаков доминируют представители сем. За] ]асеве и 
(в меньшей степени) ХуборвуПасеве. В своем Ва езе солон- 
чаковые растения имеют много общего и своеобразного. 
Большинство их отличается мясистостью и сочностью своих 
вегетативных частей. Те{га01с115 за]за, ЗЗеу., например, настолько 
сочное растение, что при ходьбе по низкорослой заросли 
его, ноги скользят, точно на снегу.) Приепособленность 
солянок к жизни на физиологически сухом субстрате и в 
сухом степном климате дает им возможность благоденство- 
вать даже в период летнего покоя, когда вся остальная 
степная растительность, кроме полыни, обыкновенно поги- 
бает. Цикл их вегетации растягивается, таким образом, на 
все летнее время, а цветение и плодоношение падают на 
осень. Весною развитие солянок начинается значительно 
позднее прочей растительности. „В начале апреля раети- 
тельность солончаков еще не начинает оживать, кустарни- 
ковые солянки стоят без листьев; пространства же, покры- 
тые прошлым летом видами АнШех, КосШа и Зиаеда, пред- 
ставляются не более, как зарослями каких-то бурьянов, 
сохранивших к этому времени лишь одни сухие стебли. 
Правда, среди кустов солянок земля покрыта жиденькой 
травкой, однако, виды, составляющие ее, можно назвать только 
полусолончаковыми, степными и сорными“?). Во вторую 
половину лета и осенью многие солянки окрашиваются в 
различные яркие цвета: Зпаеда за]за Ра]. —в красноватый, 
58150]& сгазза М. В.—в розовато-фиолетовый, Те{га41с $ {епеа— 
в буровато-красный и т. д.; другие окрашены в различные 


1) С. Михайловский. „Очерк растительности северной частя 
Муганской степи“, стр. 22. 
+) С. Михайловский. |. с., стр. 22. 
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оттенки зеленого цвета. К концу лета, когда вся прочая 
растительность уже высохла и побурела, солянки однн 
образуют на этом сером и однообразном общем фоне пестрые 
узоры. Островное распределение наблюдается и среди них. 
То здесь, то там попадаются почти чистые насаждения 
одного какого-либо вида. Нередко солончаковая раститель- 
ность располагается концентрическими кольцами или зонами, 
изменяясь от центра к периферии солончака: „...У кургана 
Чатал (в Мильской степи) наиболее низкая часть солонце- 
ватой ложбины совершенно лишена растительности и по- 
крыта выцветами солей; несколько выше и ближе к краю 
появляются отдельные кустики На]оспешит згоЪасеит, еще 
ближе к берегу они имеют более бодрый вид и, повидимому, 
сменяются На]озфасЪувз сазр!са; синеватозеленая полоса кустар- 
никовых солянок на крав ложбины окаймляется розовато- 
фиолетовой (в конце лета) зоной За1з0]а сгазза, а затем жел- 
той полосой Регозпиома 2]алса, которая на смежной ровной 
степи ограничивается формацией седой полыни.“ ') Таких 
образом, галофитная растительность варьирует в зависимости 
от степени осолонения почвы и, повидимому, Также от 
химического состава солей. 

С некоторыми переходными к солончакам и солонцам 
формациями мы уже познакомились выше. На слабо осоло- 
ненной почве встречаются еще очень многие виды полын- 
ной степи и сорниковой растительности; таковы: Гери 
_ОтаЪа Г., Герта регоНабит Г.., ЗвутЪ ат Зорша Т,., Э18ут- 
гит ришЙаш {ерь., Свог1зрога 1епеЙа М.В., Адоп!в Йашшеиз 
Таса., Егодат ссопат МУ Ша, Малеошиа сошог6арНса*а Во138., Майа 
Аесурва Т,., Моппеа |щеа Вс№Ъ., Моппеа р1сёа Резеь., Майса- 
па СБатош а Т.., Зсогхопега ]аст1а а Г.., Зепесо уегпа!з \. К., 
Асторугат очеше Е. её М. и др. ?). Обыкновенно все эти виды, 
как и сама полынь, являются здесь более или менее угне- 
тенными в росте. 

По физическим особенностям и по составу галофитной 
растительности А. В. Фомин различает в Восточном Закав- 
казьи три типа солончаков: 1) солончаки мокрые, 2) солон- 


3) С. А. Захаров. „Почвы Мизьской степи и содержание в них зегко- 
растворимых солей“, стр. 17. 
:) С. Михайловский, 1. с., стр. 22. 
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чаки переходного типа и 3) сухие 1). На мокрых солонча- 
ках целые заросли образуют колючий Гусцит гаешеат Мате., 
АпаБаз!в арвуПа Г., На]озасвуз сазр1са С.А.М., Наоспетит 
згоБЛасеиа Мос., Реговипоша Юга аа Впее, Ката сазрсит 
Опе.; группами растут: Зиаейа ш1сгорву!а Ра., Зазейа Вее- 
госагра Ееп?1., 3а180]& ста5за М. В., а во впадинах с застаиваю- 
щеюся водой— ЗаЦсогша регБасеа Г. На мокрых же солонча- 
ках встречаются кусты „елгуна“ (Татаих РаПазй Оезх., Т. Но- 
Вепаскег!: Впее). Между кустиками солянок здесь веюду 
проглядывает вязкая глинистая почва, вечно мокрая от 
содержания гигроскопических солей и близости подпочвен- 
ной влаги. | 

На солончаках переходного типа, занимающих несколько 
более повышенные места, растительность „не представляет 
уже резко выраженных контрастов голой почвы и зарослей 
солянок“ 2). Растительность эта состоит из располагаю- 
щихся обыкновенно группами видов: Ба1в0]а уеггисоза М. В.., 
баво]а ег1со!ез М.В., За1з01& Ка! Г., В. 1апафа Ра]., Вицае да 
а1изата Ра]., Коса ргозбгафа ЗсЪга4. уаг. сапезсеп8 Мод. и 
Коса ВузворНоНа ЭсЪга4.; часто попадаются также АШас! 
сате]огит Е1зсЪ., Аех шеза М.В., Свепород ат Вотуз [., СВ. 
уШтата Г», Егапкег1а №1зр!4а Г. С., 'Сарраг!з зртова Т.., Зваисе 
сте 101 У Ша. таг. 1ахШога Во!зз, Б4айсе зреаа \., Герат 
уезсагтат 1. „Ресапит Нагта]а Ъ., и Мо]асеПа 1аеу!з Ш 3). 

Сухие солончаки, ‚занимающие наиболее повышенные 
места, менее богаты видами, чем оба предыдущих типа. 
На их сухой, покрытой выцветами солей почве гоепод- 
ствующим растением является часто 381з0]а сештазсепз Ра]]., 
образующая целые заросли; здесь же встречаются 3а150]а 
1ааса М. В. и Сатапиз рЙозиз Впёе, а по окраинам солон- 
чаков —злаки ЕсЫтана сари ПезЁ., Сгурз!в асшеафа АШ. и 
Ттасв гасетовиз На] 4). Из злаков на солончаках растут, 
кроме того, Зрьепориз @уаг!салаз ВсЪЪ., Афторз @14апз @т18Ъ., 
Гербагиз шсигтабав Тгш. и Афагориз У0зи8 Тгш. Последний 


А. Фомин. „Солончаки и сопровождающие их формации в вос- 
точном и южном Закавказье“, стр. 5. 

1) [14ет, стр. Т. 

*) Ц!4ешт, стр. 8. 

8) А. Фомин. „Солончаки и сопровождающие их формации в во- 
сточном и.южном Закавказье“, стр. 9. 


Пемлеведение. 1922, кн. ПГи 1". 11 
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из этих злаков образует, по наблюдениям Захарова в Миль- 
ской степи, почти самостоятельную формацию, приурочен- 
ную к столбчатым солонцам 1). 

Для „вторичных“ солончаков особенно характерными 
являются два растения: Коса 1\МоНа Егз и АбМех НаЪе]- 
1ат Впее (лебеда). Чистые заросли Косша` 184 МПа образованы 
обыкновенно плотно сомкнутыми между собою стелющимися 
кустиками, но в тех местах, где долго стояла поливная 
вода, кохия растет группами, промежутки же или голы, или 
заняты Свепоро@ит Вогуз Г., Сгурзз асшеза А!., Аеагория 
У1103и8 'Тгш, КосШа, зедо!ез 5с№га4. и кустиками гребенщика 
(Ташагх РаПазвИ еву)?). Заросли лебеды, почти без при- 
меси других видов, достигают на вторичных солончаках 
высоты роста человека и бывают настолько густы, что через 
них почти немыслимо пробраться. Если к названным двум 
растениям примешиваются другие,— Зчаеда п1сгорвуПа Рз1., 
Ташаих РаПазИ Оезу, КосШа зедо!Чез ЗсЪга4., Ба1з0]а Бо@а Г, 
На|озбаспуз сазр!са С. А.М., Ггапкета; ытэища [.., 5а]30]а сга558 
М. В., Биаеда веегосагра Ееп21, Реговитоша БгасЫза Впее,— 
то это указывает на давность образования вторичного солон- 
чака, успевшего уже, по своей растительности, приобрести 
сходство с солончаком первичным 3). 

Растительность вторичных солончаков, как и ранее уже 
раесмотренная разновидность злаковой степи, может служить 
примерами формаций, возникших при участии человека. 
Распашка и искусственное орошение коренным образом 
изменяют естественное состояние почвы, установившееся при 
господствующих физико-географических условиях. Вместе 
с культурой почвы исчезает и растительность целинной 
степи; ее заменяют другие растительные сообщества, всюду 
следующие за человеком. 

_ Земледельческая культура в степях’ Восточного Закав- 
казья приурочивается, если исключить прилегающие к 
горам периферические части, к узким прибрежным поло- 
сам по течению рек Куры и Аракса. Кроме естественного 
дренажа, обусловленного присутствием реки, опресненик 


1) С А. Захаров. „Почвы Мильской степи“.., стр. 14 и 16. 
1) С Михайловский, ]. с., стр. 23—24. 
3) Чет, стр. 24. 
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почвы здесь содействует также (к сожалению, не всегда!) и 
‘искусственное орошение. Благодаря этому и растительность 
всей этой прибережной культурной полосы можно назвать 
растительностью выщелоченных почв. 

Вместе с древними заброшенными и новыми, действую- 
щими оросительными канавами, выведенными из Куры и 
Аракса, растительность этого типа следует нередко и в глубь 
степи. С увеличением оросительной сети, с расширением 
площади распаханных земель, она, захватывает все большие 
и большие пространства, вытесняя растительность дев- 
ственной степи. На Мугани, наиболее подвергшейся культуре, 
целинная полынная степь сделается, вероятно, в недалеком 
‘будущем такою же редкостью, как и целинная ковыльная 
степь в Южной России. 

Растительность „культурной“ полосы распадается на ряд 
‘формаций, которые часто не могут быть резко отграничены 
одна от другой, и все заключают значительный процент 
зпироко распространенных „сорных“ видов. Под именем 
„прибережной формации“ С. А. Захаров подразумевает, 
повидимому, всю совокупность этих формаций (хотя он выде- 
ляет еще „сообщество сорников“), характеризуя ее густым и 
высоким „травостоем“.1) Здесь мы находим, прежде всего. 
целый ряд видов, свойственных полынной степи, каковы, 
„Зепес!о уегпа!з \. К., Майгсага СватотШа 1.., ТМазр! рего- 
Забат Г., Ног4еиоь шигшиш Г., ЗвутшЬгат Гоезеш Г., Егода т 
асшагит Г’Неги. И. Е. с1сошит УШа., Гасозег1$ огеша8 Во185., 
Вгошиз рабаз М. К., Масо]пиа сопогеирИса&а Во!з$., Рарзчег 
агепаг!ат М. В., Герта ПОгафа Г... А4оп1з Наттеа Таса., Ма] а 
Аеруриа Г.., Гусорз опеша1з Г., Вапапси]аз охузрегшиз М. В., 
СарзеПа Бигза разог1з Мбпен., Уегошеа 41Чута Теп. и другие: 
Здесь же, по берегам оросительных канав и на хорошо 
выщелоченных „базах“, встречаются верблюжья колючка 
(АЛШЪае! саше]огит Е15сВ.), Ргозорз Э4ервашама Бргепх., солодка 
-(СТусугг та ага Г.), Зогсоит \а1ерепзе Регз., Зорвога аореси- 
т014ез Впое, А1оресигиз астезиз Г., Асгор Йоп Реп О. С., Роу- 
‘сопит Ве|аг@! А!1., Тгасоросоп ог!еа]1$ Г., Те. ргаепзз Г, 
Гут за 1 сапа Г.., Алла оопо аа М. В., Уегразсит Вавама Г., 


1) С. А. Захаров. „Почвы Мильской степи“.., стр. 14, 17. 
11* 
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Хавшиииа зиитшагат Г., Хегап(Вешиш &пвиит |.1) Некото- 
рые из перечисленных растений являются довольно требо- 
вательными к почве, так что присутствие их считается 
у местного населения. показателем высокой сельско-хозяй- 
ственной ценности последней; таковы Асгор оп Р1еи8 О. С. 
(„горчак“) — трудно искоренимое сорное растение паровых 
полей, солодка, верблюжья колючка, А1оресигизв автезИз Г. 
На пустырях и близ жилищ часто ветречаются обширные 
высокие заросли лебеды (Ам рех 1аспиаит Г.), ЭШЬит Ма- 
апот Саегт., Оабдига Э\гамошаш Г., Нуозоашиз шрег Г., 
Сзит агуепзе’ [.., Сагдицз руспосерьа]из 3ас4. Последнее ра- 
стение представляет хороший корм для крупного скота, 
особенно для верблюдов, а потому часто запасается для 
этой цели на зиму. В, этой „бурьянной“ растительности при- 
мыкает целый ряд других сорняков, встречающихся близ 
селений, на выгонах, у дорог, возле садовых изгородей и 
в тому подобных местах. Таковы: бешеный огурец (ЕебаШат 
Ызегиш ВБ.) с его „стреляющими“ плодами, Ревапит 
Нагша]а [.., Апсваза ойс1ваз Г., Вимех сг1вриз Ё., РоепиИа 
зирша Г., Хай ат зршозиш [., Хаит згишатит Г. (обык- 
новенно у дорог), различные молочаи (ЕирБогЫа Ве!оз- 
сора Г. Е. е5а Т., Е. Съатаевсе Г.), Тапа атр!ех- 
саше Г., Агепайа зегруПИоНа 1,., Уегоп1са @1Чуша Тев., Гер!- 
фиат гадега]е [., Варэгат газозит АП. уаг. Чазусагра Тгацёу., 
Азрегизо ргосишфепз Г.., Ззвушбгит Зорша [., Зо]апит п егиш Г., 
5. ОШеатага Г., Свепородат а]Биш С. и много других. 
‚Среди посевов и на паровых полях, кроме многих из 
вышеперечисленных растений, встречаются еще: У\1<а зай- 
у& Г.., Герат регоНабит Г.., Мефсаво ог сшал1$ АП., Тоитбетиа 
1анГоНа Г., ЕауФат зупасит В. Вг., М№оппеа ржа Е. её М., 
Моппеа П\еа ВсЪЬ., Асгори1оп Р!епз О. С., Ейеегоп сапа4епзе Г... 
Ро]ухопат агепагиют [., Оо4датИа огеша 8 Г., Тгаворосоп 
сташшНоПиз 0. С., БопеВиз азрег УШ., Сгер1з рисЬга Г., Риеп- 
ЧПа гербапз Г. Нередко на паровых полях можно встретить 
дикую дыню (Сиситз шео [.., уаг. астезИз Мам, несущую 
осенью светлозеленые с темными полосами плоды ?). Нако- 


1) По Захарову, Романову, Мелик-Саркисяну и др. 
2) К. А. Сатунин. „Мертвый сезон в жизни степей Восточного Закав- 
казья“. Известия Кавк. Отд. Русск. Геогр. Общ. т. ХХШ, 1915, № 2, стр. 165. 
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нец, здесь часто поселяется Ресапит Нагтаа 1,. и некото- 
рые солончаковые растения. ах 

По берегам Куры, Аракса, Иоры и Алазани местами 
значительные пространства покрыты высокими зарослями 
троетника, камышей, рогозы и др. болотных растений (Агап4до 
Оопах Г., РегастИе8 соштип18 Теща, Зо1гриз 1асизт8 Г., 5. и1дие- 
фег Б., 5. шаг тив Г., Тура 1&йЮПа Г., Сурегаз 1опеиз [..). 
Эти растения избегают мест с быстрым течением, зато там, 
где последнее замедленно, они разрастаются особенно пышно. 
Такими местами являются бывшие рукава. и протоки Куры, 
Иоры и Алазани, превратившиеся, вследствие заноса их. 
песком и илом, в спокойные заливы или в старицы („ахмазы“). 
Особенно обширны заросли камышей, тростника и рогозы 
в разливах нижнего течения Аракса, возникших в 1896 г., 
& также по побережью Кызыл-агачского залива. Здесь эти 
заросли много содействуют осаждению приносимого рекою 
ила и, вызывая быстрое обмеление, подготовляют тем са- 
мым, новые площади для заселения болотной раститель- 
ностью. Быстрое нарастание материка и выполнение Кызыл- 
агачского залива в значительной мере обязано этим зарослям. 
Разливы Аракса дают также приют и красавцу водной 
растительности—лотосу (МеашЪо писИЦега Саегт.). Другими 
местонахождениями лотоса в пределах описываемой области 
являются: 1) речка Кара-су близ селения Мурад-хан, к югу 
от ст. Кюрдамир Закавказской ж. д. и 2) озеро Сары-су. 
в Мильской степи, недалеко от слияния Куры и Аракса }).. 

В разливах Нового Аракса лотое образует на более 
открытых, свободных от тростника и камышей, простран- 
ствах целые заросли; в юго-восточной части озера Ах-чала 
его серо-зеленые листья покрывают сплошь многие деся- 
тины 3). Орешки лотоса употребляются в пищу татарами, 
а также идут на изготовление четок 3). Характерно, что н 
разливах Аракса отсутствует столь обычная в других по- 
добных местах кувшинка (МутрБаез). Зато в громадных 


+) К. А. Сатунин. „Орнитохогические наблюдения в степях восточн. 
Закавказья“. Известия Кавк. Отх. Русск. Геогр. Общ, т. ХХИ, 1914 


стр. 131. 
3) А. Б. Шелковников. „Меютьо писЁега Саегп. на разливах 
Аракса на Мугани“. Известия Кавк. Музея, т. [\, вып. 3, стр. 157—172. 
3) А. Н. „По Кавказу“, газета, „Кавказ“ 1908 г. № 262. 
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количествах встречаются здесь: водяной каштан (Тгара па- 
{апз Г..), различные виды рдестов (Робатовеюпт), Сага, Сега- 
рвуПаш зи бтегзит Г. и другие водные растения. 

Богатая болотная и водная растительность развивается 
также в „ноурах“—разливах, образуемых на равнине гор- 
ными речками, после того, как вода их бывает использована 
для орошения садов и полей. Здесь встречаются, кроме 
многих из упомянутых выше растений, Сурегиз Йауезсепз Г.., 
Нееосват!1з ра] из В. Вг., Зраграпит гатозит Нид8., Зато] ав 
Уегапа! 1.., МутшрИаеа аа Г., Заупиа пабапз У., 1Атпап е- 
шит путрьаеоез лик, ряски, Капипешиаз &еБорвуПаз Съа1х. 
и *МупорруПаш ‹уегисШаишт Г.?.) Следует отметить, что 
заросли камыша усиленно эксплоатируются населением 
Куро-Араксинской низменности, находя применение в каче- 
стве строительного материала. Кроме того, они имеют еще 
и другое экономическое значение, давая приют громадным 
количествам зимующих здесь (преимущественно водных) птиц. 

Узкие полоски древесной растительности, так называе- 
мые „тугаи“, сопровождают течения крупных рек степной 
области—Куры, Аракса, Иоры,—не выходя за пределы про- 
странства, заливаемого весенними разливами. Местами эти 
галлерейные леса прерываются описанными выше камыше- 
выми зарослями. В тугайных лесах встречаются: серебри- 
стый тополь (Рорщаз аа Г.), достигающий значительных. 
размеров, кусты гребенщика (Татаих РаПазй Оез{., Т. Нове-. 
паскег! Впбе), различные ивы (Зах), шелковица (Могиз шега Г. ), 
По берегам Норы часты также: кевовое дерево (Рас 
шийса Р. её М., „саккыз-агач“ туземцев), боярышник (Сга-- 
{весиз), клен, кустарниковый дуб, желтинник (ВЪаз Сойпи$ [.).. 
барбарис (Вегегз ущвамз Г.), виды шиповника, гранатник 
(Ршиуса ргапбиш [.), лох (Езеаспиз апразИЮНа Г.), каркас 
(Сей), груша.?). Тугайные кустарники нередко бывают 
сплошь увиты ломоносом (Сета уцаШа Во1в8.) и еже- 
ВИКОЙ. 


1) А. В. Фомин. „Предварительный отчет о ботанико-географи- 
ческих экскурсиях в Восточном Закавказье“, стр. 323. А. Фомин. -„„Со- 
чончаки и сопровождающие их формации в восточном и южнои 
Закавказье“, стр. 6. | | 

3) В. Н. Зейдлиц. „Из поездок по Кавказу. Г. Эльдар и Шираки“. 
„Земасведение“ 1895, кн. Пи Ш, стр. 112. 
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Тугайные леса — единственное пристанище древесной 
растительности на обширном пространстве прикаспийских 
степей—имеют очень важное значение для населения при- 
речных местностей. Серебристый тополь, благодаря своему 
быстрому росту, дает обильный строительный и поделочный 
материал, а многие кустарники (напр., Ташатт) идут на 
топливо. Также и шелководетво прикуринской полосы 
обслуживается в значительной степени дикими тутовыми 
деревьями тугайных лесов '). 

Чтобы закончить обзор растительных формаций степной 
области Восточного Закавказья, остается познакомиться еще 
с растительностью песчаного побережья Каспия и с расти- 
тельностью хребтов и возвышенностей западной части 
области. | 

Побережье Каспийского моря на всем почти своем про- 
тяжении опоясано то более широкой, то суживающеюся 
полосою песчаных дюн и сыпучих песков. Пионерами рас- 
тительности на молодых, ближайших к морю, дюнах явля- 
ются чаще всего два растения: злак Еутиз заБ]озиз М. В. и 
красивый, с пушистыми листьями и ломкими стеблями, 
персидский вьюнок (Сопуо]уиаз регзсиз 1.) Оба, эти растения 
немало способствуют закреплению подвижных песков. Чем 
дальше от берега и чем старее дюны, тем богаче становится 
их растительность. На таких старых дюнах встречаются: 
ТоптпеюгИа Агрила В. её БсЪ., Тибиаз 4еггези8 Ё., Р]апасо 
агепага \. К., Р]алщаво согопориз Г., виды "ТисопеНа, Азга- 
ваз Нугсапив Ра]., А; ифи]оез Ое]., А. гейсшаиз М. В., 
ЗПепе соп1са Г., целый ряд злаков (ЗрЬепориз Фуассаваз ВсЬЪ, 
Абторугат ргозёгавиш Есья., А. омете В. её ЗеЪ, Вготиз 
гфепз Г., Ае]агориз Нога Ра|., АесПорз су|п@са Нозв., Ае. 
тапс1а 13 Г., Ног4аеит тшогшатш ].., Вготиз 4есюгат [.., ГоНат 
пит 2814.). Здесь же попадаются кустики хвойника (ЕрЪед- 
га Фз&зсвуа Г.) и нередко целый ряд солончаковых растений 
(Зиаеда ш!сгорьуПа РаЙ., Ка!@ат сазреит Опс., ЗаИсогиа 
Веграсеа Г., Егапкеша ршуегетца, [.., 'Гега41 3 4епеПа (Ергь) 


)Н. А. Аелов. „Экономический быт государственных крестьян 
Геокчайского и Шемахинского уездов Бакинской губернии“. "Матер. для 
изуч. экономич. быта госуд. кростьян Закавказск. края, -т. УТ, 1837, часть 
вторая, стр. 95 и 155. 
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ЫХ и др.)1). У станпии Алят пески морского берега заняты, 
по Алексеенко, характерной: формацией с крестоцветным 
01р1обах!3 4епиНоНа О.С. и с злаком Согупервоги8 атИсшабиз 
Ооз{.?). Эта песчаная растительность постепенно переходит 
или в растительность солончаков, или в полынную степь. 
В западной части степной области, по склонам невысо- 
ких глинистых холмов, поднимающихся среди степи, расти- 
тельность также имеет иной характер, отличный от обычной 
полынной формации. Здесь часто можно ‘видеть целые 
заросли ирисов ([1з Шемса Нойт., в сацсашса НоЁт.). 
Наиболее богатая и оригинальная растительность покры- 
вает, однако, более высокие третичные хребты, вроде Боз- 
дага, Палан-текяна и др. На южных склонах этих хребтов 
встречаются еще многие формы ‚соседней полынной степи 
Рарахег агепагаш М. В., Р. Буги Г., Ап@горовоп 1всВаетита Г., 
Ро& Бафовза [.. уаг. уу!рага Кось., Ма сошла сопогарИеава Во183., 
Сасеа гейсш аа Ра]. и, изредка, Ацепи&а {тартапз У. Но на- 
ряду с этими видами, здесь, по склонам и на платообраз- 
ных вершинах хребтов, по крутым стенам ущелий и балок, 
ютится иная растительность, отсутствующая на равнинной 
степи. Из травянистых растений обращает на себя внима- 
ние весенняя флора. По южным склонам Боз-дага целые 
кв. версты бывают покрыты весною цветущими красивыми 
лилейными Егешиги8 врес4а18 М. В. („чиреш“—у татар). 
Рядом с ними, среди кустов держи-дерева (РаПогаз аовбга 8 
Саегп.) встречается Агаш ое е М. В., В е1опоит Во188. 3). 
Повсюду многочисленны также красные тюльпаны (ТаНра 
ЕсШег! Во|.), различные ирисы ([18 Саасаз1е& Нойт., Г. гейво- 
14а М. В.), Моппеа р1сёа Е. её. М., ЕзЫповрегтит заха&Ие РаП., 
ЭПепе 01е8 1.., Уегошса Вихфаишй Теп., У. автезИв Г.., ОпофгусЬ8 
уав таз С. А. М., Зашегаг1а агшепа Во153., 5. аз оПа Во1вз. и др. 
„В мае и июне не остается и следа’ от этой нежной ве- 
сенней растительности; на, смену ей зацветают немногие дру- 


1) Л. Г. Романов. „Отчет по почвенным, гео-ботавическим и гидро- 
логич. исследов. в районе юго-восточной части Ширванской степи“, 
стр. 66—67. 

3) Ф. Н. Алексеенко. „Ботанические исследования на Кавказе“. 
Труды Ботан. Музея Акад. Наук. вып. Ш, 1907, стр. 72. 

3) Р. Г. Шмидт. „Весенняя экскурсия в северо-восточное Закавказьо 

1906 г. Изв. Кавказского Музел, т. ГУ, 1909, вып. 1—2, стр. 18. 
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гиеформы—Егетозас Вуз 1аспца&а Впсе., 202118 азии НоНар.С., 
РЫот!з Негфа уепИ Г.. В. {отешоза Во188., О1{атпиз гахтеПа Регз 
8. саасаз1с18 Во!38., НарорвуПат уШозат Апаг., Вапапси]а$ [1 уг- 
ив [.., В. охузрегшиз М.В., Роуз аа та)огТаса. В. апабоЙса СВода., 
бурзорьуУ1а еерапз М. В., а из злаков можно найти в это 
время—Ме!са сШаа Т.,  ЕгастозИз роасо4ез Р. В., Ко@ема 
стада Регз., Супо4оп ас 10 Регз., ЗИра мы Г. а Дас у 8 
1отаегафа Г.“ | 

„На глинистых осыпях и хрящеватых склонах ущелий, 
а также и на южных склонах, обращенных к полынной 
степи, к этому времени зацветают: Тепстит РоНита Г, Т. са- 
пя 21565. 0 Меу., Асап фоИтоп Еот1! Клвзпе2., [агтеа еегапз 
З4еу., [. агасвоо!4еа Впре, Азбгасаив хр ат Впее, А. сазр!аз 
М.В. и Веаишина Бурег!со14ез` У Ша. В июле уже совсем мало 
цветущих растений, кое-где цветет Хегап{етит аппиит |.., 
Оаисиз риеВеггииив Кос. В. емосагриз Во13з., Авбтасаив Ише 
туз Вире, З{асВуз иИси]0за М. В., Недуватат Шенсит М. В., 
Не! ап \етит 5&|1с Нот Во18$., пот под Йога Г., Егугаеа га- 
1108158 11а Ретз., Лпаг!а ЕаИпе МШ, Апагасвпе, {е]ерЪ;014ез Т.. и 
Теершит опелёае Г. По дну ущелий растет в изобилии и 
цветет Ароеупиш уепейит Г.“ 

„В сентябре цветущих растений уже очень мало; из них 
можно указать лишь М повуг!в уШоза О. С. и ба] ме а рипёжа 
Са... 

Самой. однако, характерной НЕЙ растительности этих. 
возвышенностэй является присутствие на них древесных и 
кустарниковых насаждений. Правда, здешние „леса“ не 
отличаются высотою роста и представляют скорее кустар- 
никовые заросли. Кроме того, они часто не образуют сомкну- 
тых насаждений, а разбросаны небольшими группами там 
и сям по склонам. Чаще всего. такие заросли наблюдаются 
на теневых склонах северных румбов и по глубоким тени- 
стым ущельям, вырытым временными ручьями. Представлены 
они преимущественно ксерофитными горно-степными фор- 
мами: различные виды можжевельников, держи-дерево (Ра- 
|{@гоз а03тав Саег4п.), кевовое дерево (Рафа шиЦса Е. 6% М.), 
хвойник (ЕрЬеёга ргосега Е. её М.), Палласова крушина 


) А. Фомин. „Солоичаки и сопровождающие их формации в вобточ- 
ном и южном Закавказье“, стр. 13. 


(ВЪатпиз РаПази Е. её М.), пузырник (Сок\еа сгаеша АН. и 
С. ОпещаИ Гаш.), гранатник (Рип!са ргапа&ию Г.), крупно- 
цветная дереза (Сагавапа стап@ Йога О.С), желтинник (ВЪаз 
Сойпиз Г.), сумах (ВЪчв Сопана Г.), барбарис (ВегЬег8 ущва- 
г1з [..), кизильник (Союпеа ег Митти]ата Е. её М.), ЗазшЕь 
пит габсаи8 Г., терновник (Ргапицз зршоза [Г.), алыча (Рга- 
пиз @1уогеа 1е4.), иволистная груша (Ругаз ваПесНойа Г.), 
кавказская жимолость (Гоп1сега саисазса .Ра|.), смоковница 
(Есиз Сашса Г..), лох (Еаеавпиз апбозоЦа Г.), кизил (Согпоз 
таз Г..) и некоторые другие... 

Среди этой разнообразной кустарниковой растительности 
преобладают можжевельники, образующие местами само- 
стоятельную формацию. Различные их виды располагаются 
при этом иногда в два яруса: между более высокими (до 11/, 
и более саж.) деревцами Ташрегиз 130р6;108 С. Кобь. и 
[.. роусатроз С. КосЬ. растут, в качестве подлеска, Гашрегоз 
охусейгив Г., Г. соттип18 Г. и [. ЮеН@ззита УШа, к которым 
примешиваются иногда еще ВЪатпив РаШазви К. © М. и 
ЕрЬейга ргосега Е. е# М. Здесь же обращают на себя внима- 
ние колючие подушки Асап\ойтоп Еошшй Казпе2. 

На одной из глинисто-песчаниковых гряд—Эльяр-оуги,— 
тянущейся по правому берегу р. Иоры в Эльдарской степи» 
существует единственная на Кавказе роща эльдарекой сосны 
(Ршиз Е@дагса Медм). Эльдарская сосна представляет ре- 
ликтовый третичный вид, близкий к черноморекому Раз 
РИПуцза 5тапся. ик средиземноморским Р. Наерепзз МИ. и 
Р. Вгайа Теп. Растет эта сосна отдельными небольшими 
группами на крутых скалистых обрывах Эльяр-оуги, на 
высоте 1400—1950 фут. над у. м. Местами к сосне приме- 
шиваются можжевельники. Деревья эльдарской сосны от 
3 до 5 саж. выесотою; стволы часто согнуты и искривлены 
по направлению господствующего ветра '). В 1910 году, по 
инициативе природоохранительной комиссии при Кавказ- 
ском отделе Русского Географического Общества, роща 
эльдарской сосны была признана заповедной. 


И. Щукин. 


) Д.И. Сосновский. „Эльдарская сосна“. Известия Кавказск. отд. 
Русск. Геогр. Общ., т. ХХГ, 1911—1912, № 1. 


Геоморфологические наблюдения в сопредель- 
ных частях Московской, Владимирской и Твер- 
ской губерниях. 


(Предварительный отчет о работах 1920—1921 гг.). 


В 1920 г. мои работы производились вдоль главной ли- 
нии Северных ж. д., в районе от Александрова до Ростова, и, 
главным образом в ю.-в. части Переяславского уезда; в 1921 г. 
они были перенесены на Савеловскую и Верхневолжскую ли- 
нию и коснулись преимущественно Поволжья. от Савелова до 
Кашина. | 

По общему характеру поверхности всю обследованную пло- 
щадь можно разделить на три части: 1) наиболее возвышен- 
ная полоса от ст. Хотьково до ст. Рязанцево; 2) несколько 
более пониженный, но все же еще довольно высоко залегаю- 
щий район ю.-в. Переяславского уезда, от ст. Шукши до гра- 
ницы уезда и 3) наиболее пониженная часть, начинающаяся 
к северу от Переяславского озера, и продолжающаяся до Волги 
Н ПО. левую сторону последней. 

Первый район, достигающий наибольшей высоты у фермы 
Успенской, сложен довольно мощной сильно валунной море- 
ной и мощными же валунными супесями и песками. Морена, 
встречается двух видов: или это обычная суглинистая буро- 
ватая, или более светлая. иногда более супесчаная, иногда 
даже несколько лессовидная, бурно вскипающая. Речные до- 
лины врезаны довольно глубоко, нередки значительные об- 
нажения, ничего, кроме моренной тблщи, обыкновенно не 
векрывающие. Однако чаще склоны к рекам более постепенны 
и спускаются широкими террасами, чередующимися с более 
крутыми скатами. такие задерненными. Ближе к долинам рек 
местность имеет сильно рассеченный характер, а так как, оби- 
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лие и близость к поверхности грунтовых вод вызывает до- 
вольно богато развитую гидрографическую сеть, то приречные 
части изрезаны весьма сильно. Однако свежих роющих овра- 
гов немного, да и те, особенно если они прокладываются в 
песках и супесях, очень скоро останавливаются в своем глу- 
бинном росте и начинают оползать и осыпаться с боков. 
вследствие чего уплощающиеся склоны легко задерновн- 
ваются, и овраг .замирает. Иной вид имеют междуречья: это 
обыкновенно высокие слабо всхолмленные плато, в наиболее 
плоских центральных частях, удаленных от рек, заболочен- 
ные. Некоторые болота произошли из озер, как, напр., Берен- 
деево болото, занимающее центр одного из наиболее высоких 
участков плато. Озера эти были частью спущены реками (р.р. 
Киржач, Трубек), частью заилены и затянуты  раститель- 
ностью. Под верхним торфяным слоем иногда еще сохрани: 
лась вода, и в том же Берендеевом болоте шест в 18 аршин, 
пройдя в некоторых местах плащ торфа в 7 — 8 аршин, попа- 
дает в воду и не достигает дна. Таких болот, явившихся в ре- 
зультате зарастания озер, очень много в рассматриваемом рай- 
оне, различных размеров и очертаний: от небольшой блюдце: 
образной западинки, залитой водой, до обширных болотных 
массивов. Последние обыкновенно окружены куполообраз- 
ными холмами моренного сложения, подножия которых как 
бы тонут в толще торфа, а самые болота занимают депрессия 
рельефа. Эти болотистые котловины частью дают начало ре- 
кам пли прорезаются реками, как, напр., Берендеево болото, 
питающее реки Киржач и 'Грубеж, частью бессточны. Немно- 
гочисленные бурения, прошедшие толщу некоторых болот, 0б- 
наруживают нередко под торфом озерный ил. Повидимому. 
современный уровень болот лежит несколько выше зеркала 
прежних озер, и это повышение уровня происходило по мере 
заполнения озерных котловин осадками, сносимыми с окру- 
жающих и замыкающих котловины высот. Последние, в свою 
очередь, следовательно, были значительнее и поднимались 
выше над озерами, залегавшими ниже, т.-е. весь рельеф этой. 
теперь сравнительно плоской, высокой местности, некогда 
был, очевидно, более волнистым и резче выраженным. и ег 
выравнивание совершалось как путем снижения высот, так 
и посредством повышения заиливаемых понижений. 90! 
процесс выравнивания и сглаживания рельефа в описываР- 
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мом районе еще далек от завершения. В северу, северо-западу, 
югу и ю.-в. от Него находятся значительно пониженные об- 
ласти, особенно кс. и с.-з., куда повышенный район резко опу- 
скается довольно крутыми одним или двумя уступами. Про- 
тивоположность общего вида повышенного и пониженного 
районов, так картинно и превосходно обрисованная уже давио 
с. Н. Никитиным в описании 57 листа 1), действительно, по- 
разительна, и, если смотреть на возвышенный район с севера, 
напр., из низины к с. от Дмитрова, из г. Переяслявля Залес- 
ского на ю., из-за р. Тошмы на, з., и ю.-з., то этот район и в самом 
деле рисуется в виде высокой лесистой гряды, замыкающей 
горизонт и видимой верст за 15—20. Отсюда возникло и са- 
мое название «Клинско-Дмитровская гряда». Никакой гряды, 
однако, в сущности нет, а есть широкая и далеко вытянутая 
с востока из Ярославской губ., через Владимирскую и через 
всю Московскую, полоса. Правда, по ней проходит целый ряд 
валообразных повышений (напр., между верхней р. ВКлязь- 
мой и параллелью Дмитрова), разделяющих озерно-речные, — 
обыкновенно широтные, — понижения. Общая конфигурация 
рельефа наталкивает на предиоложение, что здесь имел место 
ряд недолгих застоев края ледника, создавших нерезко вы- 
раженные, но все же достаточно типичные конечно-моренные 
ландшафты, с параллельными грядами, вытянутыми, болынею 
частью, с 3. на в. и только в Переяславском уезде дугообразно 
загибающих на, с.-в. и уходящих в Ростовский уезд. Наибольшую 
ширину полоса этих гряд имела, повидимому, в пределах Мо- 
сковской губернии, а к в. она несколько суживается. Перед 
полосой конечно-моренных гряд располагается ряд крупных 
озер, частью спущенных и заросших (север Дмитровского и 
Клинского уездов), частью живых и открытых (Переяславское 
озеро и болотисто-озерные котловины с. и с.-з. Переяславского 
уезда: Ивановское озеро, Семино, Заболотское и др.). В ире- 
делах самого возвышенного района между грядами также за- 
легали, а отчасти и теперь залегают, озера. Уцелели они, од- 
нако, только в центральных частях плато, дальше от его се- 
верного края (Сенеж, Тростенское, Круглое, Долгое, Нерское 
и др.), большею же частью занесены и заросли, превратиъ- 
пись в торфяники, иногда, как показало бурение в долине 
р. Клязьмы, произведенное Качалкинекой станцией. погрс- 


1) Труды Геолог. К-та, т. \, № 1, стр. 56—57. 
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бенные под делювиальными наносами и вторично прорезы- 
ваемые и вскрываемые позже возникшей рекой. Ближе к 
краю плато сохранились только небольшие озера, очень не- 
многочисленные; большею же частью они превратились в 
округлые .болотца, иногда еще не покрывшиеся лесом, иногда 
же уже заросшие криволесьем, чахлым и искривленным. Еще 
чаще в северной половине плато бывшие озера спущены про- 
низавшими их речными долинами, стекающими к северу. До- 
лины рр. Яхромы, Икши, Волкуши и др. представляют из 
себя ряд озеровидных заболоченных расширений, чередую- 
щихся с почти каньоноообразными сужениями профиля. 
Встречены и озерные отложения, напр., на р. Яхроме, у села 
Ильинского (около версты выше села). Повидимому, спуск 
озер, прорезывание их котловин дренирующей долиной про- 
исходил с перерывами, давшими 1 — 3, а изредка и 3 террасы. 
удивительно выдержанных по высоте и переходящих, напр., 
из р. Яхромы на р. Икшу. То замечательное расширение до- 
лины, в котором сливаются р.р. Яхрома, Икша и Волкуша. 
было некогда озером, а теперь представляет огромный мало 
разрабатываемый торфяник. От основной массы плато к с®- 
веру отходят отдельные отроги, частью с ним\ связанные. 
частью отрезанные от него в виде островов. Тщательное 06- 
следование этих островов и отторженцев, произведенное в 
1920 и 1921 г.г. Е. А. Молдавской, обнаружило, что в ядре их 
обыкновенно встречаются меловые породы, тогда как в окрху- 
жающей низине их нет, и бурение под толщей ледниковых и 
Флювиоглациальных наносов наталкивается непосредственно 
на кру. 

Следует оговориться: конечно, далеко не все болотныг 
пятна на поверхности ллато можно считать за бывшие озерл. 
И состав слагающих плато наносов, и самый характер мелко- 
волнистого рельефа, вторично выравненного, необыкновенно 
облегчают заболачивание, и потому очень и очень многие @5- 
лота — явление не вторичное, а первичное. | - 

Как же можно представить себе историю развития рельефа 
плато т.-наз. Клинско-Дмитровской гряды. Высказываемое 
ниже предположение не более. как предварительное сообра- 
жение, нуждающееся для своей поверки в систематических 
дениях, сопроводздающихся бурением. Лично я не имел ни 
детальных изучениях и прежде всего в геологических наблю- 
дениях, сопровождающихся бурением. Лично я не имел ни 
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времени, ни средств на необходимые изыекания, и мои пред- 
положения опираются на геоморфологический характер края 
к на некоторые геоморфологические данные, литературные и 
полученные лично на месте. Как уже было сказано, возможно, 
что на т. наз. Клинско-Дмитровской гряде произошло вообще 
замедление в отступании ледника, некоторая его задержка, 
при чем его край во время остановки испытывал здесь мест- 
ные колебания, в результате которых произошло сгруживание 
моренного материала, и его местная передвижка, — что и дало 
те высокие гряды, большею частью широтного направления, на 
которые уже было указано. Однако, самая основа Клинско-Дми- 
тровского плато сложена не моренным материалом, а предука- 
зана, была, доледниковым рельефом, формами поверхности корен- 
ных—юрских и меловых— пород, и ледниковые наносы только 
подчеркнули, усилили противоположность северной понижен- 
ной и южной более возвышенной зоны. Конечно-моренные 
гряды и основные морены покрыли более мощным плащем 
выступы доледникового рельефа, перекрыли более низкое По- 
волжье сравнительно тонким чехлом наносов, к тому же в 
послеледниковое время подвергшихся здесь несравненно бо0- 
лее интенсивной переработке и сносу, так что, может-быть, 
более слабая мощность наносов явление вторичное. Как будет 
показано ниже, и на поверхности этого пониженного района 
можно усматривать также и некоторые повышения, в виде 
широтных или загибающихся к с.-в. широких грядообразных. 
не резко выделяющихся в рельефе повышений, сравнительно 
мягких очертаний (иногда чрезвычайно мягких). За связь их 
с остановками конца ледника, но, вероятно, остановками очень 
недолгими, говорит прежде всего их зональное расположение, 
параллельное друг другу и концу отступающего ледника. 

С этими зонами повышений рельефа связано всюду в Мо- 
сковской и особенно на, ю. и ю.-в. Тверской и на с.-з. Владимир- 
ской губ. групповое скопление озер, также залегающих зо- 
нально в депрессиях, окаймляющих зоны повышений рель- 
ефа !). Настоящих зандровых образований почти не встре- 


1) Я намеренно избегаю часто называть эти повышения „грядами“, 
потому что характер гряд они имеют далеко не всегда; нередко это просто 
широкие слабо волнистые и невысокие повышения рельефа, только вытя- 
нутые в длинные полосы и выдержанные в том же направлении, как и 
гряды, и зоны озер и болот. | 
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чается перед этими грядами; по крайней мере, мне таковые 
встретились только на границе Переяславского и Ростовекого 
уездов, к югу и ю.-в. от той мощной моренной гряды, которая 
тянется от ю.-в. Переяславского озера на д.д. Плечево, Афана- 
сово и далее к, Петровску, и с которой связана зона, значитель- 
ных озер: Ивановское, Вашутино, Вепрево, Аганевское, Ка- 
раш, Рюминковское, Чачино, Чашниково и др. Зандровый ха- 
рактер лежалцих к югу от гряды песчаных пространств я 
пока оставляю под вопросом, хотя ездивший со мною В. С. 
Ильин признает его более уверенно. Интересно отметить в 
области этих песчано - мелковалунных пространств несомнен- 
ный и очень типичный оз, вытянутый вдоль р. Нерли от с. 
Охотина до д. Старой; на нем живописно расположена дача 
Ф. И. Шаляпина. Но, если настоящих зандровых полей мы 
обыкновенно .и не встречаем, то большую песчанистость грун- 
тов в понижениях рельефа нельзя не отметить. 

Таким образом, после отступания ледника, повидимому, 
остался ряд конечно - моренных ландшафтов, вполне ти- 
пично выраженных, но параллельно краю о. вытяну- 
тых, и между ними ряд параллельных им плоских пониже- 
ний, занятых болотами и мелкими широкими озерными раз- 
ливами. Современной гидрографической сети еще не сущестро- 
вало в то время. 

С этого момента Клинско-Дмитровское плато вступило в 
период длительной переработки рельефа, не закончившейся до 
налних дней и пошедшей в двух направлениях: 1) путем дену- 
дационного сноса шло выравнивание первоначально более, чем 
теперь, волнистого рельефа, заиливание и повышение низин 
и смывание, понижение выпуклостей рельефа. Предель- 
ные стадии этого процесса мы встречаем уже не на самом 
возвышенном плато, а во втором из выделенных вначале 
районов, в Переяславско-Юрьевском, где мы их и описываем; 
2) с краев плато, с его периферии, по направлению к, централь- 
ным частям, внедрялись эрозионные долины, спускавшие не- 
которые озерные бассейны, с одной стороны, а с другой—даваз- 
шие новые базисы для эрозионной деятельности. Направление 
этих долин, как это уже неоднократно отмечалось многими 
исследователями, нередко определяется наклоном и вообще 
рельефом подледниковых коренных пород. Судя по способу 
развития современных оврагов, в их росте играют роль н® 
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столько поверхностное размывание, сколько суффозионный 
процесс. Поразительное совпадение даже отдельных излучин 
подмосковных рек с изогиисами поверхности юрских и других 
коренных пород уже давно было отмечено Беликовым, к со- 
жалению, В слишком общей форме, не получившей детального 
развития и необходимой поверки. 

Возникшие по периферии плато долины постепенно прони- 
кали в его глубь, но до центра болышею частью не доходили, 
вследствие чего центральные части остались слабее дрениро- 
ванными; здесь уцелели озера, на междуречных уплощенных 
площадках сохранились формы поверхности, характеризовав- 
шей все плато до дренирования его долинами, т.-е. заиленные 
низины, с погребенными или превращенными в болота озер- 
ками, уцелевшие останцы моренных гряд и т. п. 

Самые долины, прорезавшие плато, носят ясные черты 
морфологической молодости: очень часто они ещё не выра.бо- 
тали нормального продольного профиля, и быстрины, перс- 
пады течения тередуются с тихими плесами; поперечный про- 
филь долин также нередко далеко не закончен. Иногда глав- 
ная река, напр., Яхрома имеет более зрелую форму долины, 
с незаконченной, но вполне ясной поймой, меандрами, стари- 
цами, — тогда как ее притоки Волкуша, особенно Икша, 
ночти не имеют поймы. У р. Икши бросается в глаза еще 
один характерный признак сравнительной молодости: нераз- 
работанность в ширь, узость бассейна, вызывающая ежегодно 
несколько раз в лето очень быстрые и довольно значительные 
повышения уровня после каждого сильного дождя. 

От всех этих долин отходят свежие роющие овраги (у с. 
Ильинского, Афонасово на Яхроме, в окрестностях Сергиева 
посада, у г. Переяславля по р. Шахе и во многих др. местах). 
Это уже современное зидоизменение рельефа, связанное с но- 

тми базисами, как сказано, еще далеко не законченное. Еще 

+ одна особенность: те же реки, которые мы признали относн- 

тельно молодыми в пределах плато, получают отпечаток, если 

не древности, то полной зрелости, как только они выходят на 

понижение, лежащее к северу от плато (р.р. Дубна, М. Нерль, 
Яхрома и др.). 

К востоку от Влинсго-Дмитропской грялы лежит несколько 
более понижеппая область, кото ую мне удалось обследовать. 
к сожалению, только в предалах Переяславского уезда, с не- 
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большими заездами в Александровский и еще меньшими в 
Юрьевский уезды Владимирской губ. 

Одна из наибольших высот плато находится в районе 
с. Смоленского, Нестерова, Высокова, Исакова, Горок,—кК с.-в. 
от.Берендеева болота и несколько южнее у верховьев р.р. 
Рокши, Шахи, Селекиш, Колокши и др. Повидимому, здесь 
многие точки выше 200 метров. Отсюда высоты довольно резко 
падают на север. Р. Тошма в своем верхнем течении разграни- 
чирает довольно точно две весьма несходных между собою 
области. Р. Тошма в верхнем течении направляется с з. на в. 
затем у Новоселок поворачивает под прямым углом к с., до 
д. Новой, где снова принимает почти широтное направление 
и скоро доходит до р. Нерли. Таким образом, у нее два широт- 
ных колена и одно меридиональное. Между этими двумя ши- 
ротными отрезками течения и залегает тот своеобразный ланд- 
шафт, напоминающий лесостепь, с черноземовидными поч- 
вами, с дубовыми лесками, с своеобразным строением поверх- 
ности—ландшафт, о котором много было споров и за кото- 
рый этот Юрьевско - Переяславский черноземовидный остров 
получил название у населения «Подмосковной Украины». К 
югу от верхнего широтного колена лежит описанное выше мо- 
ренное плало, к северу же от нижнего колена находится также 
упоминавшееся песчаное (зандровое?) пространство, перехо- 
дящее за, Нерль в Ростовский уезд. 

От фермы Успенской местность быстро понижаетея широ- 
кими террасовидными уступами к озеровидной низине. в ко- 
торую входит с з. р. Тошма, и, выходя из которой, она течет 
уже на с. Эта низина с ю.и в. окаймлена высокими холмами, 
которые то сливаются в сплошную возвышенность, то, как 
холм у с. Рождествена, одиноко выступают в рельефе. пора- 
жая своими живописными контурами. Река Тошма еле стру- 
ится, глубоко врезавшись в моренную толщу, местами даю- 
щую почти вертикальные огромной высоты обнажения (напр. 
у с. Алексина) Это типичная морена, весьма богатая круп- 
ными валунами, главным образом, кристаллических пород. Вз- 
луны нередко загромождают реку, создавая в ней мелководные 
быстрины. Долина реки в самом верховье очень узкая, почти не 
оформленная, энергично разрабатываемая весною (котлы, вы- 
рытые водоворотами, прорывы в новом направлении и т. п... 
Недалеко от села Алексина, лежащего на, левом (северном) (е- 
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регу р. Тошмы, мы с. В. С. Ильиным встретили превосходно 
‹сохранившуюся долину прорыва, точнее сказать, — долину, 
по которой спущена была в р. Тошму, вероятно, не очень давпо › 
часть воды безыменного озерка. Озеро, благодаря этому, значи- 
тельно сократило свою площадь; виден в форме террасы преж- 
пий берег озера, залегающего в.циркообразной котловине, и за- 
росшего с берегов настолько, что летом подойти к берегам нель- 
зя. По словам крестьян, глубина его не менее 15 арш. Озеро бога- 
то рыбою. Но в этом месте только следы спуска, озера яснее, а в 
сущности все течение р. Тошмы и некоторых из ее мелких при- 
токов есть не что иное, как ряд озер, прорезанных одним во- 
дотоком, спустившим эти озера, которые были, несомненно, 
между с. Дубровицами и д. Соболевой, в низовье Тошмы у 
с. Филипповского; такое же озеро, еще отчасти сохранившееся, 
находится в верховье спустившей его балочки, идущей от 
с. Никольского и впадающей справа в Тошму у д. Соболевки. 
Бурение в верховьи этой балки дало глубину торфа около 8 
метр. и под ним озерный ил. Редкая балка не подходит 
своим верховьем или не прорезает небольшой озеровидный кот- 
ловинки, затянутой глубоким пластом торфа. Странное и не- 
привычное для подмосковной губернии впечатление произво- 
дит этот юго-восточный угол Переяславского уезда: будто пере- 
носишься верст на 200, если не более, на юг, а не на север от 
Москвы. Хвойные леса отступают вместе с моренными грядами 
на севере за Нерль, на западе за р. Сотьму и на юге за 
р. Тошму, а между этими реками и на в. к Юрьевскому уезду 
расстилается обширная безлесная, сплошь распаханная рав- 
нина, с редкими уцелевшими колками леса, с примесью дуба, 
с темноцветными почвами, с густой овражно-речной сетью. 
Самые овраги нередко имеют характер. балок. Плоские широ- 
кие междуречья своею равнинностью совсем напоминают 
степь, а небольшие округлые западинки, наполненные водою, 
отороченные кустарником и осокой, похожие на степные 
блюдца, довершают сходство. И человек здесь расселился по 
нному, чем в области моренных гряд: там он занимает коман- 
дующие точки рельефа, здесь селения спускаются ниже к реке 
и вытягиваются или по склону (с.с. Рязанцево, Кабанское) 
или на второй террасе (Дубровицы). Водораздельный тип хотя 
встречается (Аламово, Твердилково), но скорее как исклю- 
чение. 


‚ 12* 
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Однако внимательное наблюдение скоро открывает черты 
существенного различия между описываемой областью и на- 
стоящею лесостепью, да’ке в ее наиболее северных частях. На 
фоне обширной равнины то там, то здесь вы замечаете далеко 
видные куполообразные холмы, вне всякого сомнения не 
эрозией выделенные в рельефе. Особенно интересны два таких 
больших холма у с-ца Твердилкова, третий, несколько мень- 
щий, лежит на краю обширной поймы р. Тошмы, охватывае- 
мый ею с двух сторон, и весь усеян валунами. Его’ подножие 
уходит под торфянистую настилку луга. Р. Тошма между се- 
лами Дубровицы и Твердилково и д. Соболевой, повидимому, 
прежде вливалась в два соединенных между собою озера, а 
горло прорыва из них уцелело еще и теперь в виде необычай- 
ного сужения долины реки и крутыми откосами возвышенного 
правого берега. Холмы, подобные отмеченным, и по форме н 
по сложению, моренного происхождения. 

Густо и зрело разработанная гидрографическая сеть тако 
не совсем того характера, как в лесостепи. Это не просто бо- 
гато разветвленная сеть, а сеть, тесно связанная с массой спу- 
щенных, полуспущенных, заросших и изредка еще открытых 
озерков, западин разной величины и формы. Эрозионная сеть 
почти исчерпывающе дренировала область, но последнюю все 
же нельзя отнести к разряду «овражно-речных» областей; бо- 
лее правильная характеристика для нее будет «озерно-овра:к- 
но-речная область». 

Из приведенного описания, как оно ни кратко, не трудно 
вывести заключение ‘о последовательности развития района. 
Первоначально и здесь был такой же моренный ландшафт. с 
холмистыми моренными грядами, с многочисленными озерамя 
между ними, долгое время не имевшими стока и заполнявши- 
мися илом и растительностью. Очень поучительно, напр., Вн- 
линское болото, давно разрабатываемое Барановской ману- 
фактурой и потому прекрасно обследованное. В конторе раз- 
работки мне удалось видеть превосходную карту с рельефом 
дна. Глубина болота до 12 метр.; торфом затянуто, однако, 
только верхних 6—7 метров и, когда снимают метров 5 нз- 
стилки, снизу начипает бить фонтаном вода. Вилинское 00- 
лото лежит в полосе многочисленных болотных котловин, еп 
не изученных и не разрабатываемых. Только постепенно н 
позже возникла дренирующая сеть, в виде р.р. Тошмы, Шахин 
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и их многочисленных притоков. Ко времени их развития рай- 
он в значительной степени был уже снивеллирован в слабо 
волнистую равнину с кое-где уцелевшими в виде своеобраз- 
ных останцов моренными буграми. Самая моренная толща 
успела подвергнуться значительной переработке, об’единив- 
шись глинистым материалом и став более песчанистой !): Доли- 
ны, врезавшись в эту равнину, осушили ее весьма значи- 
тельно, но во многих случаях не долины подходили к водо- 
ему и спускали его, а напротив, — переполнение водоема, 
под’ем его уровня, вызывало перелив воды, прорыв водоема 
н образование ложбины стока. Форма некоторых ложбин с ха- 
рактерным горлом прорыва в верховьях наталкивают нередко 
на, такое предположение. Песчанистый характер морены облег- 
чил эрозионную работу рек, которой способствовало и то, что 
район залегал и первоначально на сравнительно небольшой 
высоте над базисом эрозии, каковым для него является р. 
Нерль. Никитин дает высоты от 162 в. долинах до 200 с не- 
‘большим метров на водоразделах. Вследствие этого углубле- 
ние долин должно было скоро остановиться, и развилась бо- 
корая эрозия. Она, действительно, и дала здесь, в противопо- 
зожность первому району, ощутительные результаты, в виде 
значительного расширения долин, мощных шлейфов делювия, 
скрывшего почти все обнажения. 

Почему этот район имеет и имел меньшую высоту, конеч- 
но, можно только высказывать догадки. Я позволяю себе искатъ 
об’яснение в том обстоятельстве, что здесь нигде не встречаются 
(кроме одного сомнительного обнажения у с. Елизарова) выходы 
коренных пород. При бурениях же ниже современного уровня 
рек под ‘моренным покровом оказываются прямо пермские 
слои. Следовательно, уже в доледниковое время район пред- 
ставлял собою низину, над которой поднимались к югу и за- 
паду возвышенности, сложенные юрскими и меловыми отло- 
дениями. Моренная толща только усилила эту противопо- 
ложность, но не изменила в корне высотных соотношений опи- 
санных районов. Вторичная равнина, богато расчлененная и 
полно дренированная, с грунтами, выщелоченными с поверх- 
ности. но на некоторой глубине обогащенными растворимыми 


1) Именно. сильно песчанистая, грубозернистая морена, богатая валу- 
нами, в нижних горизонтах нередко вскипающая, особенно характерна. 
для района. 
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солями, в отношении почвообразования, должна была пойтн 
иным путем, чем окружающие ее типичные моренные обла- 
сти. Может быть, разгадка «владимирского чернозема», создав- 
шего целую литературу, лежит не в том, были ли здесь степи. 
впоследствии уединенные в рассматриваемой области двинув- 
шимся*к югу лесом, и не в том, не болотного ли происхожде- 
ния здешние темноцветные почвы. Наблюдения А. А. Кра- 
сюка и Н. Д. Понагайбо, повидимому, с несомненостью уста- 
навливают для Переяславско-Юрьевского района черноземо- 
видный процесс почвообразования. Но, соглашаясь с проф. 
Г. И. Танфильевым в характеристике почв пологих склонов, 
как черноземовидных, мы не видим оснований считать их ре- 
ликтами степей. Равнинность поверхности, отсутствие избыточ- 
ного увлажнения на широких зрело расчлененных и хорошо 
дренированных склонах, карбонатность грунтов '!), т.-е. щелоч- 
ность среды, — все это ‘создает достатечно веский комплекс 
почвообразователей, направляющий почвообразование по чер- 
ноземному типу. При таком взгляде отпадает и то весьма су- 
щественное возражение, которое было в свое время выдвн- 
нуто против черноземного характера Юрьевских почв Л. А. 
Ивановым и которое едва ли вполне успешно удалось отве- 
сти Г. И. Танфильеву, именно, —полное отсутствие в крае, 
несмотря на специальные поиски, степных раститеаь- 
ных реликтов, которые, несомненно, должны же были бы 
уцелеть, хотя бы в самом малом количестве, если бы край был 
когда-нибудь соединен непрерывной связью с настоящими 
степями. Весьма вероятно, что такой связи никогда и не было. 
а, если она и была в очень далекую эпоху послеледникового вре- 
мени, то едва ли в то время в Юрьевском районе были степи. 
Изучение современного рельефа скорее приводит к предтюло- 
жению, что первоначально, пока здесь существовал более ти- 
пично выраженный холмистый моренный ландшафт, богато 
увлажненный и весьма мало дренированный, и почвы здесь 
должны были быть подзолистого типа. Только по мере того, 
как видоизменялась поверхность описанным выше способом, 
изменялись грунты, только тогда создались условия для иного 
типа почвообразования. Другими словами, и современный поч- 

1) Вскипают обыкновенно не только делювиальные наносы, но бурю 


кипит и самая морена во многих обнажениях вследствие богатства извест- 
нявовыми валунами или продуктами их дезагрегации. 
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венный покров, как и весь облик края, — явление вторич- 
ное, и если уже искать почвенных реликтов, то их скорее мож- 
но видеть в почвах подзолистого типа, развившихся на вер- 
шинах более или менее холмистых водоразделов, в полуболот- 
ных почвах подошв склонов и западин рельефа. Почвы же ши- 
рюких плоских междуречий, вытянутых пологих склонов, где 
только и встречаются черноземовидные почвы, уже по одному 
тому не могут быть реликтовыми, что сами несущие их эле- 
менты рельефа развились сравнительно поздно и являются 
вторичными. Если же допустить такой ход развития области, 
70 нет оснований ожидать и реликтов степной растительности. 
Даже более: если бы и были где-нибудь найдены несомненные 
степняки, присутствие их правильнее было бы, может быть, 
истолковывать не как свидетельство реликтовего их характера, 
8 как результат. сравнительно позднего случайного заноса 
представителей степной флоры, нашедшей здесь относительно 
благоприятные для себя условия. 

За уступом, которым Клинско-Дмитровское плато и его 
восточное продолжение обрывается на севере, до самой Волги 
и далее за ней, вплоть до конечно-моренных гряд Бежецкого 
уезда, тянется обширная однообразная пониженная область, 
с множеством плоских мелких озер, часто настолько заросших 
от берегов, что летом до воды почти невозможно добраться, с 
огромными заболоченными` площадями и с бесчисленными 
пятнами ограниченного заболачивания, с едва пробирающи- 
мися среди обширных мокрых лугов многочисленными ре- 
ками, нередко совсем теряющимися в болотных разливах. Это— 
область сплошных хвойных лесов, бездорожья, слабо заселен- 
ная, даже пустынная на больших площадях. Человек селится 
только на узких песчаных гривах по берегам рек и озер, на 
тех древних дюнах, которые давали приют еще его неолитиче- 
скому предку, или на редких небольших моренных грядках— 
Или отмытых от основной гряды, или являющихся ее высту- 
пами к северу. Огромные сырые междуречья безлюдны и часто 
невозделаны. Таков ландшафт севера Клинского, Дмитров- 
ского уездов, с.-з. Переяславского, почти всего Калязинского, 
Кимрского и всего юга, и середины Кашинского 1). Какова же 


1) К сожалению, по условиям передвижения в 1921 г. я не мог свя- 
зать своих поездок 1920 г., окончившихся широтой Переяславля-Залесского, 
с маршрутами лета 1921 г., приуроченными к Кимрскому, Кашинскому и 
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история этого рельефа? Отметим предварительно еще некото- 
рые черты его сложения, главным образом, для приволжских 
частей. На всем пути напр. от Савелова до Калязина, или от 
Кимр до Кашина вы едете по удивительной плоской равнине, 
ночти без всякого рельефа. Правильнее сказать: вместо рель- 
ефа вы видите микрорельеф, довольно разработанный, но по- 
строенный на больших площадях по одному и тому же плану, 
поразительно однотонный. Едва заметные повышения, на глаз 
почти не ощутимые, прикрытые более песчанистыми сухими 
почвами, чередуются с столь же незначительными понижени- 
ями, то округлой, то вытянутой формн, но всегда влажными. 
заболоченными. Иногда эти потные места просто результат по- 
верхностного заболачивания, иногда, это, вероятно, остатки за- 
росших озер, — и тогда они не безопасны. «В мокрое лето, кат. 
лошадь сюда попала, так и не вытащишь», — сообщили мне 
грестьяне о некоторых низинах под Калязиным. Иногда такое 
понижение представляет из себя нечто в роде долины, но 
едва-едва вдавленной. Если же и устанавливается постоянный 
сток, то ничего напоминающего долину реки—ни поймы, ни 
ясных склонов. Только более крупные реки, как Медведица. 
Хотча, Печухна, Нерль и др. имеют настоящие и иногда до- 
вольно хорошо выработанные долины. В устьях таких рек. 
при их впадении в Волгу, обыкновенно тянутся довольно 
крупные дюны, заросшие бором и уже значительно смягчен- 
ных очертаний. Эти дюны вытянуты больше вдоль при- 
тока и несколько меныпее расстояние тянутся вдоль Волги. 
Иногда на первый взгляд они кажутся огромными, но, вгля- 
девшись, убеждаешься, что дюны, в сущности, только присы- 
пали уже до их возникновения глубоко раз’еденный берего- 
вой рельеф 1). Таковы, напр., дюны в устье р. Хотчи, где они 
падвинулись на морепное плато, но моренная основа просве- 
чивает всюду в понижениях между дюнами. Знаток и ис- 
следователь Тверской флоры А. П. Ильинский, с которым мы 
экскурсировали в этом районе одновременно, сообщил мне. 


Калязинскому Поволжью; между районами работ двух лет остался разрыв 
шириною верст в 40, которого заполнить я не имел возможности до 
сих пор. 

+) Впрочем, ниже д. Басовой имеются и настоящие очень крупные 
дюны, вскрытые теперь железнодорожным каррьером, но и они в нижних 
горизонтах сложены правильно слоистыми алаювиального типа песками. 


— 185 — 


что на этих моренных плешинах между дюнами он нашел не 
только дубовые заросли, но и довольно полный комплекс спут- 
ников дуба, тогда как самые дюны захвачены сосной с ее 
свитой. Самые долины, как сказано, довольно зрелы; реки те- 
кут в широких аллювиальных поймах, образуя многочислен- 
ные извилины, особенно затейливые и сложные у самого впа- 
дения в Волгу. Современная долина нередко оказывается на- 
следницей более древней и более обширной долины, впослед- 
ствии выполненной и затем снова прорезанной нынешней ре- 
кой, бессильной, однако, использовать всю прежнюю пойму. 
Примерный профиль, в таких случаях встреченных нами у 
нескольких рек, будет таков: 


КОРЕННОЙ БЕРГ — _... ПОИМА ДРЕВНЕГО ПОТОКА... — КОРЕННОЙ БЕРЕГ 
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ШОРЕНА ДРЕВНИЙ СОВРЕМЕНН 
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Рис. 1. 


Любопытная подробность: при впадении в Волгу притоки 
поворачивают свое русло не по направлению течения Волги, 
а против него, как это видно из прилагаемой карточки устья 
р. Нерли (рис. 2), но это же явление наблюдается и у других 
рек. Повидимому, оно об’ясняется тем, что весной напор воды 
с Волги настолько велик по сравнению с собственной силой 
притока, что ее воды, вторгаясь в устье притока, не только 
сдерживают течение последнего, но и отбрасывают его по сво- 
ему направлению, вызывая тем отклонение реки в сторону, 
противоположную течению Волги. 

На самой Волге, вне устьев ее притоков, дюн не встречается, 
и запротив, на притоках, даже на самых мелких, хорошо ряз- 
вит тенный ландшафт, иногда, только ближе к, устью, как, напр, 
на реченке Уле, впадающей в Волгу у д. Домажиной, у Басо- 
вой вдоль р. Эры, иногда они тянутся далеко вверх, как на 
Медведице. 


Сама Волга не имеет не только дюн, но не имеет и насто- 
ящей долины, за 2 —3 ничтожными исключениями, на всем 
протяжении от Кимр до Калязина. Да и в этих немногих 
местах (у с. Медведицкого, у с. Белого) выработку поймы прихо- 
дится отнести не за счет самой Волги, а на работу ее притоков, 
здесь в нее впадающих. Сама Волга течет в русле, глубоко 
врезанном в морену, обнажаютщцуюся обыкновенно по обоим 
берегам. Вверху иногда морена прикрыта слабым пластом' со- 
временного аллювия, 0,5 —1 метра толщиною, чаще даже еще 
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Рис. 2. 


менее мощным. Морена необыкновенно богата валунами, среди 
которых преобладают кристаллические породы, шокшинский 
несчаник, кварциты, но не мало и обломков девочских и 
каменноугольных известняков со 5ри!ег’ами, кораллами, спи- 
кулями губок и т. п. Характерно частое нахождение юрских 
ископаемых в морене на уровне реки, т.-е. в нижних частях 
обнажений: аммонитов, белемнитов, сростков фосфоритов. Ко- 
ренных обнажений юры мне встретить не удалось, но весьма 
вероятно, что она здесь залегает не глубоко и может быть 9б- 
наружилась бы и в обнажениях, если бы последние не были 
всюду замаскированы мелкими оползнями, оплывинами и не 
зарастали растительностью. Приблизительно на том же уровие, 
где встречаются юрские ископаемые, всюду открываются ло- 
вольно обильные источники железистых вод, вызывающие 
оползневые явления. В г. Кашине подобные железистые воды 
залегают на юре, три выхода которой, в виде обнажений слю- 
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дистых глауконитовых песков, к сожалению, без ископаемых, 
но весьма напоминающих верхне-юрские такие же пески, раз- 
витые южнее, уже в пределах Московской губернии. Сопоста- 
вляя все это, можно с известным вероятием предполагать 
близко под мореной юру. За то же говорит в таком случае-и 
характерный для района суффозионный способ возникно- 
вения и роста долин. 

_ Поймы, в точном смысле слова, у Волги, как сказано, нет. 
Река течет как бы в канале, выше стенок которого она вы- 
плескивается не каждый год; напр., последние три года пере- 
ливов совсем не было. Строение прибрежной зоны и берегов 
с обеих сторон приблизительно таково, как это изображено на 
прилагаемом профиле, проведенном у усад. Дымовки: 


Берег довольно быстро поднимается обыкновенно с 2 тер- 
расовидными короткими перегибами; и за второй террасой 
сравнительно полого переходит в береговую гриву, сложен- 
ную на значительную глубину аллювиальными наносами. 
Эти гривы в настоящее время не заливаются никогда, целиком 
водою даже в самые сильные половодья. На них и на дюнах, 
приуроченных к устьям притоков, и расположены все селения; 
при чем селения, расположившиеся на гривах, вытянуты 
всегда в сдин порядок вдоль Волги; вперед, ближе к реке 
часто вынесены хозяйственные строения или посажены ря- 
дами березы. Селения же на дюнах разбросаны довольно бес- 
порядочно, и дворы занимают повышения рельефа, так, как по- 
нижения между дюнами заливаются весною Волгой, превра- 
щая деревню в ряд островков. «Наша деревня построена без 
всякого порядка», — отмечают сами крестьяне дюнных се- 
лений. 

За береговой незатопляемой гривой идет часто плоское до- 
линообразное понижение, захватываемое даже средними раз- 
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ливами, и летом, даже в очень сухие годы (напр., в 1921 г.), 
в центре по тальвегу заболоченное, а иногда и с слабым водо- 
стоком, и. нераспахиваемое, а служащее сенокосным угодьем. 
За, первым понижением следует вторая грива, плоская и не- 
широкая, немного только шире предшествующей низины, 
также сложенная песками; затем снова такое же понижение 
и снова грива, и иногда третий раз подобное же колебание 
рельефа. Гривы в прежнее время распахивались, но потом 
были запущены, заросли низким лесом, большею частью сос- 
° новым, или превратились в довольно злостные верещатники. 
На гривах, а чаще в низинах, лежат огромные валуны, обыкно- 
венно гранитные. Еще большее количество их скрыто нод 
обрастающими их подушками мха, так что многие кочкя на 
болотистых лугах имеют в основе валун. Обростание их мхом 
облегчается тем, что 0с0бо крупные валуны крестьяне под- 
капывают и сваливают в ямы. 

Бросается в глаза, что наиболее резко выражены эти про- 
дольные низины и чередующиеся с ними гривы в местах изги- 
бов течения Волги, со стороны вогнутости изгиба и наоборот, 
па выпуклой его стороне берег поднимается сразу и оконча- 
тельно до незатопляемой высоты (у д. Городища, у усадьбы 
Блохиных). Всюду ли выдержана эта закономерность, — я 
не имел возможности проверить, но во многих ‘случаях это так. 

По понижениям за береговой гривой весною во многих 
местах течение бывает сильнее, чем по самому руслу Волги, 
и поэтому эти долинообразные понижения можно было бы 
рассматривать. как намечающиеся пути спрямления извилин 
реки, разрабатываемые половодьем. Однако некоторые детали 
заставляют приписать возникновение этих низин не самой 
Волге. В долинах сзади Самойловки и Подорванова, откры- 
вающихся в рч. Пеледу, немного выше с. Белеутовя, на левом 
берегу и в некоторых других местах можно видеть, что со- 
временное понижение возникаст в виде первоначально сла- 
бого прогиба над подземным водотоком, вскрытым пока только 
в овражке, прорезавшем низовье долины, но врезывание ов- 
рага в нее продолжается и заметно сильнее производится под- 
мыванием снизу, чем размыванием сверху. У с. Белеутова 
такая долинка с вложенным в нее у устья оврагом, в котором 
обна‘кается песчанистая светлая морена с большим количе- 
ством крупных валунов. идет почти строго параллельно Волге. 
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Между Волгой и ею, таким образом, выделился пологий вал, 
смываемый в обе стороны и потому довольно быстро пони- 
жающийся. Вследствие этого между коренным берегом и Вол- 
гой образовалась широкая заливная луговая терраса с опи- 
санным понижением в центре. На первый взгляд это обыкно- 
венная заливная луговая терраса, но происхождение ее ока- 
зывается довольно сложным и должно быть приписано не 
только работе Волги, но и ее полуподземного притока. Точнее: 
подземные речки и ручьи намечают пути понижений рельефа, 
создают их первые стадии, а Волга пользуется готовыми де-. 
прессиями и при их помощи расширяет свою пойму. Однако 
раскопки в этих долинах показывают, что работа Волги в них 
не столько эрозионная, сколько аккумулятивная, и что днб 
их повышено путем наслоения, отчасти наносов аллювия, от- 
части перемытых моренных толщ. Очевидно, плотный, совет- 
шенно сомкнутый растительный покров, с сильным развитием 
подземных частей, ослабляет работу размывания, и теперь 
установилось известное равновесие между смывом и отло- 
жением. | 

Интересно отметить оживление оврагообразования и В 
этой части России, хотя и очень незначительное, почти всегда 
возникающее на дне старых логов, балочных понижений, за- 
 дерненных и до этого, казалось, затихциих. Очень часто удает- 
ся установить, что рост оврага начался после вырубки лесл. 
С такими случаями пришлось столкнуться автору в Москов- 
ской, Тверской, а еще раньше в Пензенской и Уфимской гу- 
берниях. В последней удалось выяснить, что росту оврага 
(у д. Таптыковой) предшествовало заметное усиление ключа, 
открывшегося в конце балки. Рост оврага идет, главным 
образом, весною и почти всюду снизу, подмывом. Единствен- 
ное об’яснение, которое кажется мне охватывающим наиболь- 
шее число- наблюдений, состоит в том, что сведение по доли- 
нам леса должно иметь два следствия: 1) восстановление 
верхнего горизонта почвенных вод, ранее в значительной мере 
нспарявшегося лесом и 2) быстрое обогащение этого горизомта 
водою при весеннем таянии на `незатененной поверхности и 
при ливнях; а усиление подземного водотока вызывает уси- 
ление его подмывающей работы и благоприятствует обрушн- 
ванию прикрывающих его толщ и росту оврага от устья п 
‚ верховью. | 
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Возвралцаясь к долине Волги, отметим еще необыкновен- 
ную редкость свежих роющих оврагов, открывающихся в нее, 
при чем некоторые из них имеют базисом не меженный уро- 
вень Волги, а поверхность верхней террасы (долинки у д. Са- 
мойловки на левом берегу, против Подберезья и Городищ на 
правом и др.), другими словами, — их разработка совер- 
шается только весною, при более высоком уровне. Волги. 

Из сделанного краткого описания р. Волги между Кимрами 
и Калязиным видно, что сама Волга имеет почти невырабо- 
танную долину, она течет как бы «в канале», по счастливому 
определению А. П. Ильинского. В то же время притоки Волги. 
даже мелкие, нередко имеют значительно более зрелые формы 
долин, а иногда и совсем законченные для данного базиса эро- 
зии. С другой стороны, низовья р.р. Нерли, Хотчи, напр., так 
глубоко врезались в свои собственные наносы, что невольно 
является вопрос, не имело ли для них места понижение бяа- 
зиса эрозии. Конечно, проще всего об’яснить накопление мас- 
сы наносов в устьях рек подпором с Волги в половодье, а 
врезанье притока в аллювий -— падением уровня ее до межени. 
`Эта причина вне. всякого сомнения играет крупную роль, но 
может быть не одна она. Между Белеутовым и Мехтеневым 
морена в обнажении начинает ‘быстро понижаться и заме- 
щается слоистыми .мелковалунными или безвалунными пес- 
ками. То же наблюдается и сейчас ниже д. Домажиной, 
при чем в последнем слузае по этой песчаной полосе проре- 
залась р. Ула; далеко, однако, не захватывая всей ширины 
песчаной полосы. Эта последняя. поскольку можно судить 
по очень плохо сохраняющимся в области развития песков 
обнажениям, продолжается и по другую сторону Волги. Са- 
мая речка Ула сопровождается значительными дюнами, за- 
росшими сосновым бором. Возможно, что Волга здесь перере- 
зала существовавшую до нее долинку. Повидимому, р. Эра, 
впадающая почти против р. Улы справа в Волгу и имеющая 
долину такого же характера, наследовала другую часть этой 
древней рассеченной Волгой долины. Сопоставляя древность 
долин у притоков и юность долины самой Волги с только что 
приведенными данными, может быть, возможно поставить во- 
прос, не старше ли притоки Волги ее самой, не явилась ли 
Волга той соединительной артерией, которая. обезглавив рял 
существовавших до нее водотоков, дала им и новый базис и 
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новое направление стока. Подобное предположение подкр»- 
пляется, может-быть, и той давно отмеченной покорностью, 
с которой Волга в верхнем своём ‚течении усваивает себе на- 
правление своих даже слабых и небольших притоков. Ко- 
нечно, чтобы оправдать высказанное предположение, необхо- 
димы более детальные и углубленные наблюдения, и автор 
готов ‘ограничиться в этом пункте постановкой вопроса для 
будущих исследователей, присоединив только еще одно наблю 
дение в пользу своего предположения. Что особенно поражаст 
наблюдателя в описываемой части Поволжья, — это отсут- 
ствие связи в общем характере поверхности с Волгой: вы 
едете десятки верст все тою же однообразной беспредельной 
равниной, то лесистой, то распаханной, то заболоченной, но 
Бсегда почти идеально ровной, и эта картина сопровождает 
вас буквально до самого берега Волги, чтобы за ней снова на- 
чаться, почти сейчас же за береговым под’емом. Как будто 
край был сформирован, снивеллирован в эту огромную, по- 
истине «предельную» равнину, когда еще Волги не было, — 
так непрерывно, в сущности, поверхность одного берега иро- 
должается на другой, — а затем Волга врезалась в эту закон- 
ченную равнину. При ином толковании было бы очень трудно 
понять основные черты поверхности описываемой области, 
но ему решительно противоречит на первый взгляд дряхлость 
всего рельефа, отсутствие оживления в эрозионных проце 
‘сах, редкость действующих ‘оврагов, подчеркнутая выше. В 
самом деле, если Волга врезалась сравнительно поздно в 
сформированную уже поверхность, то последняя должна по- 
сле этого подвергнуться новой разработке, применительно к 
новому базису эрозии. Думается, что это противоречие не труд- 
но разрешить, исходя именно из свойств изучаемой поверхности. 
Равнина, испещренная озерами и пятнами болот, имеет огром- 
ное количество частных местных базисов эрозии, и это чрез- 
вычайно затрудняет возникновение значительных эрозион- 
ных линий. Эрозионная работа разбивается на ряд мелких, 
а потому и маломощных проявлений, связанных к тому же 
с местными базисами залегающими высоко над. Волгой. 
Только в самом прибрежье Волги могла бы развиться боковая 
эрозия, но плотный растительный покров, чрезвычайная усе- 
ченность всего бокового стока, обусловленная ‘характером 
прилегающей равнины, — все это в высшей степени ослабляет 
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эрозию и здесь, и она получает, как мы видим, развитие 
только. там, где для нее подготовлена почва суффозией, да г: 
при этом имеет силу только на небольшую работу весною, вы- 
зывая раз‘едание прибрежной зоны, по большей мт не 
глубже уровня верхней террасы. 

В заключение приведу еще некоторые наблюдения, имею- 
щие значение для характеристики поверхности и гидрогра- 
фии области и их развития. 

‚Как уже отмечено, и в описываемом наиболее пониженном 
районе многие болота произошли из озер, хотя, конечно, ди- 
леко не все. На-ряду с этим сохранилиеь и озера, чэчне всего 
расположенные группами и рядами, идущими с 3. на с.-в. н 
в. И всегда занимающие водораздельные линии междуречий. 
Иногда, гпрочем, понадаются и отдельные озера, как, напр.. 
Азаровское у деревни того же имени на правом берегу Волтр 
в бывшем Калязинском, теперь Ленинском уезде. Это сравни- 
‘тельно пеболыное и. теперь неглубокое озерко, еще довольно 
чистое, но от берегов довольно быстро зарастающее: 

Большею же частью озера встречаются группами; одну пл 
которых мне удалось посетить в августе 1921 г. Г. с.-з. от Кимры 
(на месте не называют «Кимры», как это принято в литературе, 
а всегда «Кимра», един. число) верстах в 12—14 на сравни- 
тельно ровной родораздельной площади, мягко волнистой № 
направлению к понижениям и почти идеально ровной в ®- 
лее повышенных частях, на прохяжении 10—12 вер., располо- 
дено 12 озер, из которых на э-верстной карте ` помечены 
только самые крупные: оз. Вышево и Усад. Это довольно зна- 
чительные озера, особенно последнее,  залегающее. в неглубо- 
кой лесистой котловине, начинающее зарастать о берегов. Го- 
раздо интереснее лежащее от них верстах в 3—5 озеро у с. 
Ильинского, непомеченное ‘на карте, называемое населением 
по имени села. Это довольно правильной‘ почти округлой 
формы удивительно чистое озерко, около № в. в диаметре, с 
прекрасным песчаным дном, глубокое в средней части (по вс- 
казаниям крестьян, глубина до 25 арш.), совертенно не зара- 
стающее. Крестьяне с гордостью уверяют, что вода озера п" 
только не дает пакипи в самоварах, но и существующую на- 
кинь уничтожаст. Озеро, вероятно, интересно и по ‘качеству 
своей воды, и со стороны происхождения его воронкообра:.- 
пой рпадины, и заслуживало бы детального и полного обслел " 
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вания. В с.-в. его конце имеется долинообразное понижение, 110 
которому весною в течение короткого времени и не каждый 
год бывает небольшой отток избытка воды озера по направле- 
нию к ряду болотных котловин, лежащих у д.д. Огрызковой, 
Моркина, 'Труфанова,, Аксенова, Морщинихи и др. Через не- 
которые из этих котловин проходит реченка, впадающая в р. 
Пудицу. Друг от друга болота эти отделяются невысокими 
мягко холмистыми перевалами. Обнажений, к сожалению, ни- 
где не встретилось, но обилие крупных валунов на склонах 
и на вершинах, и неглубокие рытвинки, кое-где вскрываю- 
щие поверхность, обнаруживают моренное сложение мест- 
ности. Форма болотных низин обыкновенно лопастная, при 
чем окаймляющие холмы выступами здесь и там вдаются г 
низину. Большею частью, болота заросли чахлым леском н ис- 
пользуются в качестве сенокосных и ягодных угодий и паст- 
бищ. Вся эта серия болотистых котловин слывет у населения 
нод названием «Озерки», — название, очевидно, передаваемое 
по традиции, потому что старики никогда не слыхали от своих 
самых древних дедов, чтобы здесь были озера. «Ильинско, 
Усад — это спокон веков были, а у ‘нас озер никто не упо- 
мнит, всегда, болота были». 6 апреля 1920 г. на болоте у д. Мор- 
щинихи (крестьяне называют ее Морщихина) утром произо- 
шел провал торфа в одном конце болота, при чем кусок его 
оторвался и довольно долго плавал островком по вновь воз- 
никшему озеру, но затем затонул. На месте зопустившегося 
торфа вскрылось озеро, с глубиною, по промерам крестьян, 
около’ 23 аршин. да отсутствием лодки я промеров произвести 
не мог. Окружность освобожденной от торфяной настилки сво- 
бодной водной поверхности оказалась, по зимнему обмеру 
А. П. Ильинского, равной 300 шагам. Так же как у Азаров- 
ского озера, шест уходит в окаймляющий озеро торфяник на 
глубину 15—16 аршин и более, часто еще не достигая твердого 
грунта, при чем значительные глубины у многих озер начи- 
нались, повидимому, йедалеко от берега. Новое «Святое», как 
прозвало его население, озеро вскрыло с нолною убедитель- 
ностью, что болота, явившиеся наследниками прежних озер, 
не успели еще завладеть всей котловиной последних, и под 
слоем торфа, большей или меньшей мощности, нередко со- 
храняется еще не поглощенпая растительностью водная 
масса. И до образования Святого озера это было совершенно 
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лено для некоторых болот, наир.. Берендьева, Вилинского 
и др.. о чем была речь в своем месте. — в Святом же озер 
сама природа показала пам это воочию. Почему произошел 
обвал торфа в 1920 г., — можно, конечно, только строить прел- 
положения. Бероятнее веего, ряд исключительно засушливых 
годов — 1919 и 1920 — понизил зеркало незаросшей водной 
поверхности под торфом. и, таким образом, между нею и 10р- 
яным покрывалом могла возникнуть пустота, веледствие 
чего и произошел обвал. В пользу этого говорят повсеместное 
падение урогня вод. обсыхание больших болот, до того всегда 
оогатых водою. и т. п. факты, наблюдавшиеся в период 1919 — 
1921 гг. Бысказывалось предположение, не имел ли места 
здесь провал в подлежащих известняках. Участие кар- 
стовых явлений в образовании многих озерных западнн всен 
области, описанной в настоящей статье, не может быть отрн- 
цаемо в силу уже одного того, что во многих местах непосрелд- 
ственно нод ледниковыми наносами лежат или каменноуголь- 
ные известняковые пласты, или на с.-в. пермекие соленосные и 
гипсоносные толщи. Вероятно, что некоторые озерные котло- 
вины в известной своей части — карстового происхол:дения. 
Такое предположение, напр., напрашивается относительно нан- 
более глубоцой впадины Переяславльского озера. Это прелестное 
обитирное озер, поражающее своею красотою. к сожалению. 
слишком мало исследовано. Оно имеет очень странный рельец 
дна: на протяжении в 1 ъер. от берегов тянутся отмели и 
г.губже 1 — 1,5 метра, а затем начинается крутое падение дна. 
доводящее до больших глубин: известны глубины в 20 ме- 
тров, но, повидимому, еще не максимальные. Прибрежная от- 
мель. может быть, является результатом заноса озера р. 'Груог- 
цем и связанного с этим временного поднятия уровня озера 
затопившего часть огромной дельтовой низины реки. Однако 
в каждом отдельном случае карстовый характер озера или 
его части должен быть доказан геологическими данными. до- 
оыть которые г изучаемой области без бурения обыкновения 
нельзя. Если мы позволили себе подобную догадку относн- 
тельно Переяславльекого озера, то в пользу нее говорит и самая 
пначительность этого озера, конфигурация его глубокой части. 
выходы по близости соленых источников. связанных с пермекн- 
ми отложениями и. в первую очередь, конечно. буровые данных. 
сопаружившие пермь на сравнительно не больших гауоннах. 
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Относительно же Святого озера этого комилекса хотя бы и 
косвенных указаний не имеем, да едва, ли есть надобность обра- 
щаться к карстовым феноменам, раз оседание и обвал торфа 
вполне удовлетворительно об’ясняются понижением уровня 
грунтовых вод. питающих погребенное озеро. 

Таким образом, в Подмосковном крае имеем три стадии вы- 
мирания озер: 1) начальный период зарастания с берегов, во 
время которого озеро сохраняет более или менее значитель- 
ную открытую водную поверхность; 2) погребенные озера, вод- 
ная поверхность готорых прикрыта пластом торфа разной 
мощности, но обыкновенно, повидимому, около 5—7 метров; 
3} озера, совершенно превращенные в торфяники и заиленные. 
Между этими стадиями ‘имеется, конечно, ряд постепенных 
переходов, когда, наир., сохраняются еще неболыпие окна 
среди болота и т. п. Как показывает приведенное выше буре- 
ние, сделанное Пачалкинсгой станцией в долине Клязьмы, в 
дальнейшем возможно окончательное погребение и самого тор- 
фяпика, полное или частичное, под делювиально-аллювиаль- 
ными паносами. Облару жение таких случаев, само собою ра- 
умеетея, возможно только при исключительных обстоятель- 
ствах, напр., когда река вторично прорежет погребенный тор- 
фяник, или при искусственных выемках и бурениях. 

Подведем неготорые итоги. Все три рассмотренных района 
Подмосковного края и Тверского Поволжья имеют в сущности 
довольно однообразное строение поверхности, развивавшейся 
по одному и тому же плану из форм, первоначально довольно 
Флизких между собою, и по способу происхоя:дения, и по внещ- 
нему облику. Всюду первоначальным, отправным ландшафтом 
был более или менее типичный моренный ландшафт, Сгипа- 
погапешапазсвай, на мягковолнистой поверхности которого 
отложились моренные ке гряды в местах более или менее дли- 
тельных. но, большею частью, вообще-то кратковременных ос- 
тановок конца ледпика. задеркск в его отеступании. Перед 
этими грядами и в местах их развития возникло некоторое 
подобие конечно-моленных ландшафтов, но. в соответствии с 
малой мощностью конечно-моренных валов, в очень емягчен- 
ной, мало выразительной формг. После окончательного исчез- 
новения ледника область испытала очень сложную перера- 
ботку своей погерхности и отчасти слагающих ее моренных 
отложений. Эта переработка привела к очень значительному 
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снивеллированию некогда гораздо более волнистого рельефа. 
К заполнению и повышению низин и к смыву, снижению вы- 
пуклостей рельефа. Вся эта денудационная работа была про- 
изведена еще до заложения Современной гидрографической 
сети, иногда при иных, чем теперь, направлениях ее линий. 
Параллельно шла переработка и самой моренной толщи, вынос 
из нее глинистого мелкозема, выщелачивание легко раство- 
римых солей в верхних горизонтах и стяжение их в более глу- 
бокие. Этот процесс можно еще и теперь наблюдать, напр., в 
искусственных железнодорожных выемках и разрезах у Ка: 
шина, у ст. Гадово и в других местах. Закладка и развитие 
нынешней речной сети происходили обыкновенно уже на но. 
вой снивеллированной поверхности и вызвали спуск многих 
озер, осушение полузаросших озерно-болотных котловин и 
создали новые базисы эрозии. Самое направление современ- 
ных водотоков очень часто определяется не уклонами новой 
или прежней новерхности моренного ландшафта, а рельефом 
доледниковых коренных пород, линиями подморенной гидро- 
графической сети. Влияние последней обнаруживается не- 
редко даже на долинах (оврагах), возникающих теперь, вообще 
говоря, довольно малочисленных и скоро прекращающих свой 
рост. Некоторые современные долины воспользовались древ- 
ними более обширными долинами и успели выработаться г. 
зрелые формы и получить нормальный продольный и попере“ч- 
ный профили. Но очень многие имеют еще сравнительно мо- 
лодой профиль, и, может быть, наименее разработанную эм- 
бриональную долину имеет Волга, в настоящее время являю- 
щаяся оснсвным эрозионным базисом для всей области, но 
по своему характеру; повидимому, самая молодая артерия 
края, сложившаяся из ряда перехваченных ею низовьев ны- 
нешних ее притоков и. до сих пор на значительном протяже- 
нии сохранившая форму канала с зачаточной поймой. Гидро- 
графический характер прилегающих к Волге равнин таков, что 
развитие ее нормальной поймы может совершаться лишь 
крайне медленно, если оно вообще возможно в условиях, очер- 
ченных в своем месте. Несмотря на столь сходную судьбу в 
прошлом всей нашей области, в ней. в результате развития. 
шедшего всюду одними и теми путями, получились три мор- 
фологически различных района, иногда весьма резко между 
собою различающихся, как, напр.. первый и третий наши рай- 
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оны (напомним характеристику этого различия, данную 
С. Н. Никитиным). Причина этих различий, новидимому, ле- 
жит больше всего в различном поло; 
района над базисом эрозии, а это положение, в свою очередь, 
обусловлено доледниковым рельефом, колебания которого бы- 
ли усилены и подчеркнуты ледниковыми наносами. Другими 
словами, три описанных района могут быть рассматриваемы 
как три последовательные стадии развития сходных ланд- 
шафтов, разрабатываемых однородными силами в одном и том 
же направлении. Глубже всего продвинулась эта разработка и 
дала, наиболее законченные формы предельной равнины в 
Кимрско-Калязинском районе, к с. от ст. Дмитрова, и к с.-3. от 
ереяславля и далее за Волгу до параллеи Кашина. На не- 
сколько более молодой стадии мы застаем ю.-з. Переяславльского . 
уезда, и еще менее закончена выработкой наиболее возвышен- 
ная часть, т. наз. Клинско-Дмитровская гряда, которую было 
бы правильнее называть не грядой, а возвышенностью. 
| Однако современные климатические особенности края, сла- 
бая водопроницаемость грунтов. густой сомкнутый покров при 
обилии равнинных или слабо покатых поверхностей чрезвы- 
чайно затрудняет дальнейшую разработку рельефа, даже в 
наиболее возвышенных частях. | 
Сколько оледенений потерпела область, на основании из- 
нестных мне данных, сказать трудно. Во всяком случае ясных 
свидетельств в пользу многократных оледенений нигде нс 
встретилось, но следы колебания конца ледника могут быть 
констатированы. Однако нужно отметить, что сама морена не 
веюду однородна: местами она несет преимущественно кри- 
сталлические валуны. местами обогащена известняковыми 
включениями, преимущественно, повидимому, известняков кК&- 
менноугольных и отчасти деренеких, местами—юрекимл ибро- 
дами и ископаемыми. Каковы стратиграфические отношения 
всех этих разновидностей морены — судить очень трудно по 
крайней скудости обнажений, да и самый вопрос этот настоль- 
ко геологический, что геоморфологу вполне уместно воздер- 
каться от своих заключений. По современным условиям поле- 
вой работы мои наблюдения, к сожалению, имеют предвари- 
тельный, скорее рекогносцировочный характер, а потому и вы- 
воды, делаемые на основании их, не претендуют ни на чго 
Фолее, как на предварительный же характер. Нужно еще очень 
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долгое и внимательное изучение края, прежде чем мы сумех 
получить прочную схему развития его поверхности в целом и 
в отдельных ее элементах. Одно для автора выяенилось #е- 
сомненно, и на этом он стал оы настаивать: последовательне 
развитие русской равнины было сложнее, красочнее и бога“ 
эпизодами, чем это нередко рисуется в литературе. Самые мо- 
ъенные наносы претерпели весъма сложную переработку, пр-- 
‚де чем получили нынешнее сложение, и было бы крой 
ошибкою продолжать суммарно рассматривать послеледниковые 
судьбы страны, не различая во внешнем ее облике отражения 
многих этапов ее генезиса. И в этом пункте, может быть, геомор- 
фолог с своими приемами изучения сумеет принести некоторую 
пользу и дополнить картину, рисуемую геологом. 


А. Борзов. 


Теория географических циклов Дэвиса в критическом 
освещении Геттнера. 


Едва аи за последние 25—89 ает какая-либо теория в области физи- 
ческой географии обратила на себя большее внимание и приобрела ббль- 
шее значение, чем теория (и метод) географических циклов, выработан- 
ная американским географом Вилльямон Моррисон Довисом, ПУ. М.Дагг$ ). 
Хотя зачатки этой теории мы находим и в некоторых более ранних тру- 
лах, напр. РонеЦ и Ди Цоп, пад образованием террас суши, а также в 
трудах Рихтгофена, Пенка, Че [а №6 ($ ае Матдете и др., тем не менес 
ныработана она в виде стройной теории только Дэвисом. В Америке уче- 
ние Дэвиса было принято большинством географов и геологов, и там школа 
Дэвиса является господствующей. В Европе солидную поддержку ей ога- 
ал Лаппаран, высказавшийся в пользу ее па Берлинском Международ- 
ном Географическом конгрессе 1899 года, а также де Мартонн и другие 
географы. В Англии к ней отнеслись более сдержанно, но особенно со- 
чувственное отношение встретила, эта, теория в Германии, где в ее пользу 
высказался ряд выдающихся географов, и где Дэвис приобрел себе много 
учеников и последователей. В начале 1910-х годов Дэвис был приглашен 
на один семестр в Берлинский университет, а затем и в Париж, в каче- 
стве обменного профессора (АчзаизсВргой$$0г; из Берлина в Америку 
поехал тогда Ленк). Мекции Дэвиса в Берлинском университете были за- 
тем обработаны его учеником Рюлем (ВИ) и составили солидный труд, 
представляющий тем большую важность, что сам Дэвис, хотя и нанечатал 
много исследований и статей, не свел их, однако, в одно целое, и только 
учепик его Джонсон (Л оппзоп) в 1910 г. издал в Бостоне важнейшие сга- 
тьи Дэвисл, под заглавием „ОСеоотарса1 Еззауз“: (Географические опыты). 

Теория географических циклов возникла в Америке, что, по мнению 
Рюля, знаменательно, так как там условия для более глубокого иселедо- 
вания форм рельефа суши особенно благоприятны. Там нет такой резкой 
границы между геологией и географией, как в Европе, там топографиче- 
ские и госологические съемки соединялись в одних руках, так каб дело 
шло 0б иссдэдовании совершенно неизвестных областей и об определении 
их экономического значения. С другой стороны, геологическое строенио 
Соединенных Штатов сравнительно просто; на западе, при отсутствии 
сизошного раститезьного покрова, оно видно уже издали, как на раскра- 
шенном профиле. Не удивительно, что и ргоззрение на важную роль воды 
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в деле выработки рельефа вышло оттуда. Горы представляют там нередко 
естественные характерные разрезы, как например, Вад 1804$ Эакоа или 
грандиозные каньоны Колорадо. Здесь особенно могло быть оценено значс- 
ние текущей воды для скульптуры земной поверхности и признана зависи- 
мость внешних форм от внутреннего сложения. Некоторые географические 
термины, которые по сю сторону Атлантического океана были введены 
сравнитезьно недавно, как напр., базис эрозии, консеквентные рёки, анте- 
цедентные долины, там уже вошли в обиход науки в 1860-х годах. 

Представление о географических циклах или циклах эрозии сводится. 
как известно, к следующему. Если представить себе какую-нибудь горную, 
страну или нагорье, приподнятую внутренними (энхогенными) сизами земли. 
то, подвергаясь в течение многих тысячелетий ни миллионов лет ваияниь, 
размыва (эрозии), страна эта должна постепенно изменять свой вид, те- 
рять первоначальные формы, сглаживать свои вершины п гребни, вообще 
принимать более мягкие, округлые очертания и постепенно понижаться. 
В конце концов, такая страна может совершенно утратить свой горвый 
характер и превратиться в слегка волнистую равнину или „почти равнину“ 
(репер}алп— пенеплэн), каз ее и назвал Дэвис. Проследить такое превраще- 
ние горного ландшафта в равнинный, мы, конечно, вследствие краткости 
человеческой жизни и всого исторического времени. не можем, но мы 
имсем в природе в разных странах всевозможные переходные формы или 
стадии от высоких гор к „почти-равнине“ и можем на основании их во: 
произвести дедуктивно последовательные стадии. Это и сделал Дэвис. ва- 
‹вавший совокупность этих стадий „географическим циклом“. При этом 
он ипеходил из представления, что рельеф, доведенный до степени „почти 
равнины“, может спова осложниться, путем ли нового массового поднятин 
(т. наз. эпейрогенетического, по терминологии @ИфегГга), или вследствии 
понижения базиса эрозии, наир., понижения уровня конечного бассейна 
‘моря, озера), отчасти также вследствие усиления эрозии, например, от 
измепения климата, в сторону большей влажности. Наблюдения показывают. 
что в некоторых горах мы имеем, действительно, результат размыва быьн- 
шего пенеплэна, снова приподнятого и подвергшегося усиленному смыву 
‘депудации». Дэвие принимает. что каждый цикл расиадается на три ста- 
дий. которые можно характоризовать как молодость, зрелость и староеть.. 
Молодые горные страны представляют горы с высокими хребтами, кру- 
тыми склонами, екалистыми вершинами, глубокими ущельн_ми, не вполне 
„работанными долинами. Реки еще не установили Себе здесь полого по- 
иижающихея рус: если в тлавных долинах они и выработали себе пои 
зи скат, то в боковых долинах орозия не могла итти © той же силой п 
русла их рек ие могли угауоитьен до уровня главной реки. Поэтому мно- 
тие из боковых притоков пациют в главную доляну водопадами се крутых 
устунов. Водоразделы таке еще не внолине установились, из-за них мела 
реками происходит борьба, иескоторые водоразделы перерезаютея и реч- 
ные системы подвергаются изменениях. | 

Мало-по малу, однако, в течение миалионов лет, резкость форм. сгла- 
миваетея, водоразделы устанаваиваются, водопады отступают влад и пре- 
пращаются в водоскаты, все долины углубляются, расширяются. образуви 
террасы, меандры. течение рек ослабляется, вообще весь ландшафт стано- 
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вится более сглаженным и производит впечатление ` большей гармонии и 
равновесия. Дэвис видит в этом состоянии стадию зрелости. Но эрозия 
продолжает свою работу. и рельеф постепенно все более сглаживается. 
Водоразделы лонижаются, реки замедляют еще более свое течение, про- 
хукты выветривания и разрушения накопляются на склонах долин. Во- 
э9бще ландшафт принимает однообразный равнинный характер с очень 
широкими и мелкими долинами, с низкими и плоскими водоразделами. Это, 
по Дэвису, стадия старости; страна, бывшая когда-то горною, получила, 
характер слегка волнистой равнины, превратилась В пенеплэн. 

Первоначально Дэвис приписывал главное влияние на преобразова- 
ние рельефа—возрасту. Чем страна (после ее поднятия эндогенными сн- 
лами) моложе, тем ее рельеф резче выражен; чем она старше, тем более 
сглажена, тем более подходит к равнине. Позже он признал значение еще 
лвух факторов: структуры и процесса. Под структурой он разумеет сло- 
жение из более твердых или более мягких горных пород: мягкие породы 
размываются скорее, и сглажение рельефа требует меньше времени, твер- 
лые породы более противостоят размыву, и соответственные формы рель- 
‘фа сохраняют дольше свои резкие очертания. Процессом Дэвис обозна- 
част характер эрозии. Нормальным процессом он считает водную эрозию, 
именно речную, смыв делювием, ручьями, потоками. Но эта эрозия может 
в некоторых странах уступать в значении другим процессам, которых Дз- 
внс принимает четыре, именно: 1) морской, на высоких берегах океанов и 
морей. где выдающуюся роль играет морской прибой, прилив и отлив. 
морские течения, в результате действия которых происходит т. наз. „абра- 
ия“, смыв, выражающийся в образовании пологого склона к морю; 
2) гляциальный или ледниковый, связанный с деятельностью горных ледни- 
ков. которые образуют ямообразные впадины—кары, углубляют долины, 
прядавая им корытообразную форму (трог’, сглаживают склоны и скалы, 
выносят и откладывают продукты разрушения в виде т. наз. „морен“ и 
т. д, 3} карстовый—в странах с т. наз. карстовым ландшафтом, где водо- 
проницаемые горные породы (круинозерниетые известняки» препятствуют 
установлению поверхностного речного стока и где играет преобладающую 
роль подземная эрозия. вызывающая провалы. образование воронок, кот-_ 
ловин, нещер и т. н.; 4) пустынный— в странах. где выпадает мало атмо- 
"ферных осадков, а испарение значительно. где поэтому реки не могут 
получить достаточного развития, и главным фактором разрушения и сноса 
является ветер. В результате его действия происходит переное иыли и 
иеска гразвевание — дефаяция) и разрушение горных пород веледствие уда- 
ров о них переносимых ветром тверлых частиц (корразия). Ветер содей- 
ствует округлению и сглаживанию вершин, стачиаванию скал. расширению 
исревалов. углублению ущелий и т. д. 

Теория пенеплэн (Рихтгофен предложил для их обозначения термин 
„остаточные равнины“ (Котрёебепеп). была принята целым рядом геогра- 
фов. которые приложили се ко многим горным странам и нагорьям. По 
этой теории современные горы: Альпы, Гималаи, "Тянь-Шань не предста- 
наяют собою результат древней складчатости или сбросов, обработанных 
прозией. Эти древние горы давно исчезли; формы, образованные древними 
«кзадками, сбросами и перебросами, были разрушены и выровнены еще 
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миллионы лет тому назад, а характерная для современного рельефа высота 
гор и плато явзяется результатом больших поднятий и опусканий или 
больших изгибов земной коры, — эпейрогенетических движений СИфегга. 
„ти вторичные поднятия, обработанные эрозией, мы и видим в современных 
горах, в которых внимательное изучение может даже констатировать следы 
древних пенеилэнов, подвергшихся новому преобразованию. 

Такие древние, преобразованные пенопаэны Браун видит в горах 
Германии и в Апепнинах, Вди—в Севеннах Франции, Де Мартонн— 
в 'Грансильванских Альпах, Боюкнер — в Швейцарской Юре, Стафер-п 
Альнах, Эстргйт—в Гималаях, ВаЙеу У’Щез—даже во всей Азии. В но- 
вейшее время эту тсорию ненеплэн стали распространять и на Тянь-Шань 
‹Махачек) и на Алтай. Пенеплэны здесь не сохранились, не могут быть 
наблюдаемы, они яваяются только гипотетическими конструкциями" дедук- 
тивными цострозниями, но в пользу их приводят Иры косвенные 
соображения, общий характер рельефа и т. д. 

Имеются, однако, и противники теорий Дэвиса, высказывающиеся про- 
тив его смелых дедуктивных построений. В числу нх принадлежит извесг- 
ный немецкий географ гейдельбергский профессор Геттнчер (Нейпег”. 
Он посвятил Дэвису ряд статей в издаваемом, под его редакцией, „Геогра- 
фическом Журнале“, (‚Сеосгармзсте 2ейзсЬ г”), а недавно обработал их 
‹ дополнениями в отдельном сочинении иод затлавием „Формы поверх- 
ности суши“ (/е ОрегИйсветогтеп 4ез ЕезИап4ез), 1921. Мы приведем 
из него несхолько извлечений, в которых Гетгнер доказывает шаткость 
утверждений и построений Дэвиса. 

Останавливаясь на главном факторе, принимасмом Дэвисом, на воз- 
рэсте, Геттнер замечает, что это понятие заимствовано из органической 
природы, но сравнениз не есть объяснение. В неорганиче ской природе 
преобразовамие должно сводиться к физическим и химическим законам: 
углубление долин и работа, текучей воды на речных склонах ссть физико- 
механический процесс; по Дэвису это сзодится к геометрическим копструк- 
циям, которые осуществляются в течение времени, скоро или медленно, 
сами собой без дальнейшего объяснения процесса старения. При этом 
уграчиваетея представление о разнообразии форм, оказывающих также 
влияние на характер ландшафта. Дедукция может быть надежным путем 
: знанию только в абстрактных науках, напр, в математической физике, 
где число принимаемых в расчет причин и условнй невелико, и где воз- 
можны выводы. даже количественные, при помощи математики. уже в 
химии дедукция играет меньшую роль, а в конкретных областях знания. 
где в каждом отдельном случае еще неизвестны причины и условия, отсту- 
нает совсем на задний план Как метод представления, замечает Геттнер, 
дедукция может быть применяема в географии, но как метод исследова- 
ния— нет. Здесь только солидные индуктявные исследования могут вести п 
цели. То, что Дэвис связываст с возрастом, с молодостью, зрелостью и т. д.. 
представляет только стадии развития, которые могут вызываться рашиами 
причинами. Так, состояние зрелости, выводимое из развития речной сети 
и из отношения ее к строению гор, из вида дна долин и долинных скло- 
нов, мало зависит, по мнонию Гетлиера, от возраста. Более оно обусловли- 
вается залеганием пластов и свойствами горных пород. Гандшафты с мяг- 
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кими и водопроницаемыми породами уже в юности представляют холми- 
стые страны с округлениыми формами, а ландшафты с непроницаемыми 
породами сохраняют до старости, до полного сноса, крутые склоны и угло- 
ватые формы. Бодьшое значение имеет и климат: во влажном климате 
веогда, имеется тенденция к округлению и уплощению: в сухом—к резкому 
выделению иротивоположностей. Возраст, которому Дэвис принисывает 
поервенствующее значение, большее, чем структуре и ироцесеу, в действи- 
тельности уступает влиянию внутреннего строения и климата. Старые до- 
лины это—большей частью долины в мягких горных породах, долины 
низменностей, никогда не имевшие крутых и выеоких склонов, или даже 
пе долины, а, так наз., Ое|еп—плоские ложбины дождевого стока на, тер- 
расах и высоких равнинах. То, что Дэвис называет дряхлостью, иногда, 
повидимому, является начальной стадией. Вообще, по Гетгнеру, теория Дэ- 
виса крайне схематична. Нельзя бесконечное разнообразие горных пород 
сводить только к твердости и мягкости. Нельзя и довольствоваться разде- 
аением циклов на нормальный (влажный, речной) и на пустынный, ледни- 
ковый, карстовый, морской. И при речном цикле строение верхних слоев 
и Почвы может быть неодинаково в умеренной зоне, в стоином каимате, 
в полярной области, в климат. этезий ‹средиземном реком), в периодически- 
влажном и в вечно влажном климате тропиков. Дэвис сводит и различие в 
характере морских берсгов, главным образом, к возрасту Так, различие в 
характере берегов Нормандии (скалистых, ровных) и Бретани (утесистых 
бухтовых) он сводит к тому, что ровный скалистый берег есть более позд- 
няя стадия развития скалистого бухтового борега. Но этому можно было бы 
поверить, говорит Геттнер, лишь тогда, когда было бы доказано или было бы 
весьма вероятио, что и порманский берег был когда-то бухтовым, а вио- 
следствии утратил это качество, но это, по меньшей мере, невероятно. Ве- 
роятнее, что различие в характере берегов обуслозливается неодинаковой 
степенью сопротивления пород, — меловых в Нормандни и гранитных—в 
Бретани, тем более, что на тех и других берогах сила морсхого прибоя 
одинакова, и как тот, так и другой ваказывают одинаковый темп векового 
опускания. Берег, созданный из мягких порид, в данном случае—мела, к 
тому же мало изрезанный долинами, никогда ие может сделаться бухто- 
вым берегом. 

Резко критическое отношение вызвала у Гетгнера теория пенеп.гэн. 
Чтобы высокие горы, говорит он. образовааициеся в третичную эру, были 
выровнены и снова подняты эпейрогенетическими движениями д0 значи- 
тельной высоты или даже вторично собраны в складки, доказать это очень 
трудно, и мы делаем. собственно, шаг в темноту, когда, вместо известной. 
устанавливаемой наблюдениями причины. ставим причину неизвестную и 
гипотетическую. Это тем более, что мы. ведь, ничего не знаем о географи- 
ческом распределении вековых поднятий и опусканий. 

Факт, что пенеплэны не сохрапилиеь, что они представляют только 
гипотетические конструкции, является, по Геттнеру, уж сам по себе по- 
дозрительным. Казалось бы, юные „остаточные равнины“ должны были бы 
сохраниться лучик, чем лревиие, долгое время подлежавшие разрушению. 
Могут сказать. что после недавнего (сравнительно) сглажения страны, она 
была снова интенсивно прииоднята, тогда как за древними выравнивани - 
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ями следовал период покоя и покрытия материковыми и морскими о0т41- 
жениями, но такое объяснение требует доказа гельств. Геттнер разбирает 
все доводы, приводимые в пользу конструкции таких пенеплэн, както: 
присутствие местами поверхностей, стоящих в противоречия с внутренним 
‹троением; отложение на обширных площадях речных наносов или л6са: 
одинаковая высота, горных вершин; несоответствие между внутренним стро- 
ением и формами поверхности, доходящее до инверсии, когда на месте 
тектонических сводов или горстов мы видим долины или впадины, на 
месте тектонических мульд или грабенов—гребни; распредезение речной 
сети; меандрирование рек; отложение у подошвы гор и др.,—и находит во:- 
можным объяснить их без того. чтобы прибегать к теории пенеплэн и 
ЦИКЛОВ. 

Геттнер обращает внимание на невероятность всего процесга, пред- 
позагаемого теорией пенеплэн. Выравнивание каких-нибудь гор до уровня 
моря, т.-с. прохождение цикла до периода дряхлости, это—грандиозный 
процессе, который, если и происходил где-либо, то требовал многих миллио- 
нов лет. Но это только половина процесса. Возникшая ‚почти равнина“ 
должна была снова испытать поднятие и подвергнуться разрушению на- 
столько, что от нее почти ничего не осталось, что она может быть уста- 
новлена лишь из косвенных указаний. Это противоречит обычному ходу 
мысли геологии и морфологии. Для таких выводов нужны более солид- 
ные доказательства. Недостаточно вывести дедуктивно возможность изве- 
стного преобразования, нужно привести фактические доказательства, нужно 
подтвердить тщательным анализом форм, что никакие другие, более про- 
стые допущения не могут вести к цели. Но этого мы не находим в бодь- 
шинстве работ морфологической школы. Очевидно, приложение дедуктив- 
ной схемы к природе не есть правильный путь, чтобы открыть ее тайны: 
ноеледнее может быть достигнуто только внимательным индуктивным ис- 
следованисм. 

Геттиер видит поэтому в теории географических циклов не прогресе 
науки, а один из ее энизодов. Он согласен, что взгляды Дэвиса оживили 
морфологическое изученне и привели к некоторым правильным заключл- 
ниям, но в общем опа неудачна и нриводит к обманчивым выводам. Преж- 
иий НУТЬь исследования был правильнее, по нему надо итти и далее. По- 
нимание внутреннего строгния должно оставаться геологическим и Ие- 
мыслимо разъяенять морфологию без помощи геологии. Геология должна 
оставаться необходимой вепомогательной наукой для геолога-морфолога. 
нодобно Тому, как математика, неизосжию должна быть вспомогательной 
наукой для физики. 

Д. Анучим 


Библиографические заметки. 


9. Оз. Геология. Пер. с франц., цод ред. проф. А. П. 
Павлова, т. [. Геологические явления. 2-е изд. с дополие- 


ниями редактора. М. Гос. Изд. 1922. Стр. 497. 

Прекрасное сочинение Ога, как справедливо указывает редакция пере- 
вода в предисловии к первому его изданию, является не только отличным 
пособием для ознакомления с основами геологии, но ‚.благодаря включению. 
иножества фактов из области физической географии и биогеографии, 
представляет также интерес и для географов и биологов“. Для первого 
издания перевода рисунки в тексте были воспроизведены с клище, полду- 
ченных из Парижа, & изображения на отдельных таблица ‹ быди заказаны 
в Париже и, след, исполнены так же хорошо. Редакция перевода ограни- 
чилась для 1-го его издания только пополнением списков литературы ука- 
занием некоторых русских сочинений. К, русскому изданию проф. Ог напи- 
сах особое предисловие. Несмотря на, сравнительно высокую цену русского 
издания, оно в течение нескольких лет разошлось, и потребовалось новое 
его издание, которое было начато в 1919 году, но окончено только в НЫ 
нешнем. К предисловии к этому 2-му изданию редакция заявляет, что. 
отсутствие возможности своевременно подучать иностранные книги не 
позволило сделать в списках литературы вс› желательные допэлнения, но 
за то сделаны некоторые дополнения текста, напр., об оползнях (стр. 353— 
$ 6), о делювии (стр. 370—371), о конусах выносз (стр. 400). Можно пожз-. 
1еть, что таких дополнений меньше, чем их могло бы быть, принимая в) 
внимание, что русскими учеными собраны многие наблюдения нзд различ - 
ными геологическими явлениями в пределах России. 

Книга разделена на 29 глав, захватывающих отчасти и сосэдние с 
геохогией области физической географии и биологии (напр , распрэделенаяе 
морей, суши, больших глубин, жизнь в пресной воде, климатическиз поясз, 
зоологические области, физический состав морской воды, условия суще- 
ствования и геогр. распространение морских животных, работа текучих 
вод и др.). Собственно геология начинается с УШ главы—«Образэваняс, 
отложений»; затем идут главы о диагенез?, исхопаемых углях, фациях, 
гооскдиналях, метаморфизме, складчатости, сбросах ит. д. Вулканизму 
посвящено пять глав, землетрясениям— одна, а дале> идут главы, трактую- 
щие о подземных водах, работе атмосферных агентов, текучих водах, лед- 
никах, морском побережьи и перемещении береговых ляний Последняя 


— 206 — 


глава иссвящена орогеническим тсориям. Все главы сопровождаютеа 
<снисками литературы. В конце книги помещен указатель геологических 
и технических терминов. Книга иллюстрирована портретом Ога, 3’) табди- 
цами и 193 рисунками в тексте. Жаль, что не составлено и не помещено 
их списка. В общем книга издана хорошо как в отношеняи бумаги и 
нечати, так и рисунков и может быть рекомендована всем жел`ющим по- 
лучить обстоятельное представление о геологических явлениях. 


Д. Анучин. 


А. Борисяк. Курс исторической зеололии (геологические 
перио; ы) с атласом. Петербург. Государственное издатель- 


ство. 1922 г. ХУТ-- 451-235. 

В изложении исторической теологии автор довольно. точно придер- 
живался схемы, по которой построен учебник геологии Е. Напр’а, при чем 
® построению истории земли Сыла применена теория геосинклинали. 
Ознакомление с той или другой геологической эпохой строится на равно- 
мерном использовании материала. относящего ко всем геологически изу- 
ченным уголкам мира, а не на преимущественном изучении родной. страны. 
Налеофаунистический материал совсем исключен из книги. Каждый пе- 
риод разбирается по следующей схеме: 1) физикогеографические условия, 
2) подразделение осадков, 3) обзор главнейших морей и суши. Издоженя» 
конспективное. По отношению к геологии России желательно бы было 
иепользование более свежего материала. | 

А. Ерубер. : 


Гейтрисй ет деодгарте топ Негтапт ИТадлег. АПдетете 
Етакипае. ЕтЯет Те! Елщейит9— Матетайзсйе О - 
19201. Ржейег Тей— РпузщаЙесйе Сеодтарме 1922, Десятое 
тщательно переработанное и дополненное и 

Известный учебник Г. Ватнера, представляющий наиболее полный 
курс общего землеведения и включающий в себя отдезы математической, 
физической, био и антропогеографии, выходит в настоящее время деся- 
тым изданием. Пока вышли отдельными книжками математическая и фи- 
зическая география; отдел, посвященный бяо н антропогеографии. обещан 
к концу 1922 г. ` 

Новое издание внимательно переработано и в него включены резузь- 
таты работ в области географии за, последние годы. Дая русского -читателх, 
пожалуй, наибольший интерес представляют обзоры литературы, пре; 
посылаемые главным отделам учебника, по которым можно ориентироваться 
в достижениях, сделанных в области географии за то-время, когда мы 
были отрезаны от западной Европы. 

В учебник введен ряд новых глав, являющихся развитием] и допо:- 
пением основных глав иредшествующего пздания. Чтобы не изменять 
нумерации. они помечены буквами а, Ъ, с, инт. д. 

Больше всего дополнений приходится на отдел геоморфология, чт 
объясняется, ксиечно. тем жирым интересом, который возбуждают к себ 
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в носледнее время теоморфологические проблемы. В методологической 
части, разъясняющей задачи географии и дающей подразделение этой 
пауки на отделы, сведена специальная небольшая глава 06 изучении 
ландшафта, при чем понятие ландшафт и у автора имеет более узкое 
значение, чем это принято у многих русских географов. 

№ отделу геоморфологии присоединено звкедение, где говорится о 
силах изменяющих земную поверхность и указывается на значение гео- 
морфологических вопросов в современной география. Глава: „Причины 
нарушения залегания“ значительно дополнена и развита по сравнению 
< предшествовавшим изданием. Подробнее говорится о различных гипо- 
тезах горообразования. вставлена глава о горизонтальных перемещениях 
континентов по теори Вьгенера, к которой, однако, автор относится осто- 
рожно и гыжидательно. Вставлена глава о перемещениях земной ПоНЕВЬ 
ности*внутри страны в современную геологич. эпоху. 

В новом издании имеется также глава о почвах, но написанная очень 
кратко:и дающая лишь поверхностное представление как о типах и гене- 
зисе” почв, таки об их географическом распространении... Почему-то в эту 
же-гзаву включены краткие указания на образование земляных’ пирамид 
и на карстовые явления. - 

значительной переработке подверглась также глава о преобразовании 
земной поверхности внешними силами. В главе о грунтовых видах совсем 
не упоминается попрежнему о конленсационной теории их про оО: 
ждения. 

Введена целая глава о географическом цикле, но к идеям Дэвиса 
автор относится довольно сдержанно. Гораздо больше, чем в предшествую-. 
щем издании, говорится об остаточных равнинах. Далее вводится впервые, 
к качестве морфологического тина псверхности понятие об островных горах 
ио ландшафтах островных гор (пхе]Бегее олд пзееге]апезсвайеп). 

В главе о вулканах не сделано никаких существенных дополнений 
(не говорится даже о теории Брюна об отсутствии паров воды в газо- 
«бразных вулканических выделениях), хотя как раз в вулканологии за 
последнее время бызо сделано не мало новых открытий. 

В главе о берегах совершенно не упоминается о трещинной теории 
де-Геера возникновения фиордов. 

В главе 194 не указана теория Дели о возникновении атоллов. 

В главе 203 дана более подробная и переработанная таблица площа- 
дей и глубин придаточных морей, существенные дополнения сделаны 
также в главе о приливах и отливах. 

В отделе климатологии переработана глава о поясах и областях 
ветров и прибавлена таблица, указывающая размеры областей разных 
ветров в абсолютных цифрах и в площадях. Вставлена также новая 
глава, „\Уаззеграозъа]% Чег Ет4е“. 

Дополнены главы о климатических поясах и провинциях, при чем в 
отдельных главах дается характеристика: 1) тропического дожддивого и 
хуссонного климата; 2) сухого, о бореального лесного с холод - 
ной зимой; 4) „промежуточных“ климатов; 5) постоянно холодного климата. 
Наконец, прибавлена глава о причинах вековых колебаний климата и в 


частности ледниковой эпохи. 
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Как видно из этого краткого обзора, в учебнике Вагнера халеко не 
учтены всг наиболее важные новейшие. достижения в области географин. 
так что он уступает книге Зупана „Основы физической географии“ по под- 
ноте обработки литературных данных. 

Значение учебника Вагнёра, как. это указывает и сам автор, служить 
введением в изучение землеведения, и этой цели учебник действительно 
достигает систематической равномерной разработкой материала, ясностью 
хотя в то же время некоторой‘ сухостью) изложения, богатым и крити- 
чески разработанным указателем литературы. 

Особое внимание автор также обращает на, цифровой материал, ПОЯ- 
вергнутый строгой критической обработке. ` 

Нельзя не пожелать, чтобы престарелому автору удалось выпустить 
в новом издании и последний отдел книги, посвященной био-и антропо- 


географии. 
А. Крубер. 


Проф. 4. А. Кибер, Общее Землеведение. Часть ПГ. Био-и 
Антропогеография.. Москва, Гос. Изд. 1922, стр. 404. 


Курс ‘общего землеведения профессора Крубера является самым пэ- 
дробным и обстоятельным ‘из имеющихся на русском языке, да и на ино- 
странных языках найдется немного таких, которые могли бы быть -поста- 
влены выше его или на-ряду с ним, если не принимать‘во внимание -Илзь- 
страций и изящности издания, в чем русское руководство значительно 
устулает многим иностранным. Вышедшая ныне часть особенно заслужи- 
вает внимания, так как она предстевляет попытку сравнительно сжато» 
изложения трех отдельных географических дисциплин: географим расть- 
ний, географии животных ий географии человека. Сжатость эта, конечно 
только относительная, одолеть 400 ‘убористых страниц требует увлечения 
предметом, некоторой подготовки и достаточного времени. Объем кийги 
мог бы быть меньше, если бы автор ограничился ближайшими географи- 
ческими целями и не пускался в отступления в области других наук, 
например, палеонтологии растений, антропологии,` статистики. Такое шя- 
рокое изложение предмета свидетельствует, конечно, о большой эрудиции 
автора, но так как знать многое трудно, то в этих отступлениях у автора 
встречаются и неточности. как это мы увидим далее. 

Автор начинает с основных принципов биоггографии. Тут, на стр. 4. имг- 
ется досадная опечатка: говорится о водящихся в Гренландии „мускульных 
быках“ (вместо „мускусных“ йди овцебыков). В этой части подробяо рас- 
сматривается влияние внешних факторов (теплоты, света. ветра; золы. 
почвы), приводится классификация почв, рассматриваются биологически" 
факторы, „растительные ассоциации и формации“, растительные области 
и зоны. Далее рассматриваются подробно: тропическая и субтропическая 
области, растительность умеренной зоны. тундры, растительные зоны па- 
горий, растительность морей и „флористическая география растений“, куда 
включена и „история развития растительности“. В конце приведено раз” 
деление земли на фитогеографические области. 
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В отделе географии животных, после общих замечаний, ‘следует „ойко- 
логическая зоогеографня“, рассматривающая зависимость животных от 
срелы и перечисляющая биологические области и ассоциации животных. 
Далее говорится о животном населении морей, пресных вод, о биологи- 
ческих приснособлениях у наземных животных и о способах распростра- 
нения животных. В заключение перечисляются зоогеографические области. 
Нах бросились в. глаза следующие частности. Говоря об обезьянах, жи- 
вущих в более уолодных странах, автор умалчивает о ВТупор Нессег, 
водящомся в 'Гибете и покрытом густою шерстью. При описании абиссаль- 
ной фауны. не указывается особенность Черного моря, глубины которого 
заражеяы сероволородом и поэтому необитаемы. Автор убежден, что на 
севере все звери ин птицы имеют белую, защитную окраску, хотя некото- 
рые винды и не имеют-ее, напр., мускусный бык, голубой песец, а белая 
вова приобретает эту окраску только во взрослом состоянии, молодые же 
чсоби—спрые, хотя, казалось бы, защитная окраска была бы им особенно 
нужна. Притом эта защитная окраска нисколько не препятствует, напр., 
иесцам питаться леммингами, пли волкам нападать на северных оленей. 

Значительную часть книги занимает антропогеография, что объясняется 

широким пониманием этой дисциплины автором, который включает в нее 
н донсторическую археологию, и вопрос о происхождении человека, и 
расовую классификацию и типы жилищ, тогда как исключает из нее го- 
раздо более к ней близкие—политическую и социальную географию. На 
стр. .204 автор говорит, что древние поэты „как Овидий и Лукреций“, 
„воспевали... золотой и серебряный века“. Но Лукреций в своей поэме: 
„О природе вещей“, говорит, что человечество жило некогда в каменном 
вехс, „имело оружисм руки, ‘ногти, зубы, камня и сучья деревьев“. „На, протя- 
жении средних веков и в эпоху Возрождения относились, по словам автора, 
‹ уважением к костям вымерших животных и каменным орудиям“, но не 
иеясняет, откула происходило это „уважение“. Следовало бы сказать, что 
„- каменных. орудиях видели (как и теперь еще видит народ, даже в 
Гвропе) павшие с ноба „громовые стрелки“ и „топорки“; а в костях иско- 
"аемых слонов — осадки древних людей-великанов. „Палеолитические 
орудия, то. автору — представляют грубо-оббитыс... осколки кремня иди 
„ругой какой-либо - твердой ` породы; иногда’ с заостренными краями“. 
Не. иногда, а всегда обделка заключалась в заострении верхушки или 
края осколка; ‘но не ‘из всякой твердой породы, ‘а только из дающей так на- 
зываемый раковнстый излом (кремень кварцит, обсидиан). Главное отли- 
чие палеолитИческих орудий от неолитических автор видит в том, что они 
„не отшлифованы и не нросвоерлены“. Но просверливание каменных ору- 
дий характеризует’ самую последнюю эпоху ‘неолитического века, — так 
называемый „энеолитическую“, а, с другой стороны, большая часть ору- 
АНЙ `неолитического воска была также не отшлифована и состояла, из об- 
битых кремней. Нельзя сказать, чтобы пеолитические орудия отличались 
всегда” „более тонкой обработкой и нолировкой“. Во-первых, как уже ска- 
замо, масса орудий неолитического века также не полирована, а во-вто- 
рых. редко когда в неолитический век достигали такой тщательности о0- 
бивки и правильности формы, как, напр., в налеолитическую эпоху Сс- 
яютрэ, в остриях в форме лаврового листа. 
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Человек неолитической эпохи, по автору, приручил несколько видов 
животных, строил себе свайные постройки и т. д. Но приручение живот- 
ных, кроме собаки, последовало сравнительно поздно, как и свайные по- 
стройки в озерах стали воздвигаться уже к концу неолита. Сохранение в 
изе, на дне озер, многих остатков свайных построек, напр., зерен пше- 
ницы и ячменя, автор объясняет тем, что „человек внезапно покинул св0е 
поселение по какой-то неизвестной причине, быть может, пожара, при чем 
часть имущества попала в воду и, таким образом, была сохранена от раз- 
ложения. Но если бы такие предметы как зерна злаков, яблоки, куски 
тканей, деревянные издолья попали в воду, они бы сгнили и исчезли; если 
же они сохранились, то исключительно потому, что были обуглены, а эт 
свидетельствует, чт большинство свайных построек погибло от пожара. 
Древнейшими отложеннями неолитической эпохи автор считает кьёккея- 
иёдлинги, т.-е. так называемые датскис „кухонные остатки“, но теперь мы 
знаем, что на севере Европы была еще более древняя эпоха, так назы- 
ваемая Маглемозе, а эпоха кухонных осталков уже следовала за нею. 
Относительно „эохитов“ автор утверждает, что они „восходят“ до верхне- 
миоценовой эпохи. Но Рюто и др. думали видеть их и в олигоцене я даже 
в эоцене (Бонселль). „Дяя западной Европы исследованиями ряда ученых 
(Гики, Пенка, Брюнера) установлено—по автору—существование четырех 
ледниковых и трех межледниковых эпох“. но Гики принимах для Ангтия 
шесть эпох, а французские палеонтологи (Буль) принимают только три. и 
такое же число эпох принимают и большинство русских геологов для на- 
шей страны. 

Перечисляя ископаемые виды зверей четвертичного периода, автор 
относит сюда и мастодонтов, но они вымерли сще в третичную эру, я 
только в Америке некоторыс виды их дожили до плиоцена. В числе 
четвертичных форм автор указывает Еерпаз ай1сапоз, который водится 
н теперь в Африке, Е. атегсапиз, — но американские ископаемые виды 
носят название Е. 1прегаог и Е. Со]атЫ, а не приводит Е]. шеп@юпа- 
Пз, Е]. Лази, Е!. атовоп Теги, Е]. шееп$15, как и по отношению в но- 
сорогам не указан Во. егизсиз. В холодные ледниковые эпохи, по автору. 
в Европе жили животные, свойственные тундре, в том числе „сурки“. но 
сурков в тундре нет, а есть они в Альпах и в южно-русских степях. В 
межледниковую, степную эпоху, в Европе, по автору, была степь, которая 
сменялась лесом, в котором, вместе с оленем, лосем. туром жихл будто бы 
и голый носорог“ (но такой вымер в Европе ранее ВЪ. ЧспогЫпаз). Автор 
говорит, что Мортиллье установил во Франции щесть палеолитических 
элох, но он установил их пять, а шестая ориньякская была присоединева 
позже, каб и мас-д-азильская. Орудия древнейшей шелльской эпохи имели 
по автору „форму рубил" (соир 4е рошв), но „рубилами“ переводятся у вас 
Иапсве$ — эпохи кампиньенской и кьбккенмёлингов, как сопр 4е ро- 
шё— переводится (впрочем тоже не особенно удачно) „ручной топор“. В 
сенташельскую эпоху, говорит автор, преобладали „оружия дисксидной 
формы, оббитые также очень грубо, но иногда с заостренными краями“. 
(` заостренными краями они были всегда, но дискоидные орудия, как ия 
треугольные были сравнительно редкимн, а наиболее частыми были ору- 
дия миндалевидной и овальной формы, обделанные более тщательно. че\ 
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в шезльскую эпоху. Оружия мустьерской эпохи отличаются, по автору, 
разнообразием форм,в числе коих имеются будто бы топоры, оббитые только 
с одной стороны; но таких топоров неизвестно, а характерными орудиями 
этой эпохи были так наз. „острия“ и широкие „скребла“. Из орудий 
ориньякской эпохи многие, по автору, характеризуются „применением 
ретуши“. Но разве в иредшествовавшую мустьерскую эпоху такая ретуть 
была неизвестна? Указанные автором две характерные формы орудий. 
эпохи Солютро (описанные неточно) характеризуют два. последовательных 
подразделения этой эпохи. „Начальнические жезлы“ Мадленской эпохи. 
были не только с одним отверстием, но и с 2—3-4. Относительно мас-д- 
азиаьской эпохи не упомянуты самые характерные для нее предметы — 
росписные гальки. Об изображениях на стенах пещер говорится в несколь- 
ких строках, при чем не указываются отпечатки ладоней; не упомянуты 
также любопытные образцы скульптуры из камня и ‘ила. В ориньянскую и 
солютрейскую эпохи человек, по автору, мало пользовался пещерами, но где 
же находят отложение ориньякской эпохи как не в пещерах, да и солютрей- 
ская констатирована во многих пещерах (Ложери—от, Плакар и др.). 

`Непонятной является то место книги, где автор говорит, что „за, мас-х- 
азильской эпохой следует уже неодитический период, подразлеляемый. 
в свою очередь, на кампиньенскую, галльштатскую и ла-тенскую энохи“. 
Здесь очевидно пропуск, так как галльштатская и ла-тенская эпохи отно- 
сятся к железному веку, а не: к каменному; неолитический же период 
представляет ряд других эпох, начиная с кампиньенской и эпохи Магле-. 
мозе. до эпох свайных построек и дольменов. 

Автор затем пускается в подробное описание ископаемых остатков 
человека (зачем это нужно в антропогеографии?) и старается всг их пере- 
чисаить (хотя все-таки многие пропускает, напр., найденные в 1% Резгаз- 
ее, Шипке, Шанселад, около Веймара, в Эрингсдорфе и др.). Установле- 
ние типа Ношо ргишветиз автор приписывает боннскому профессору 
Швальбе, бывшему профессором в Страсбурге, рассмотрение северо-амерн- 
канских находок—Граддичке (т.-е. Грдличке), при чем умалчивает, что по- 
следнему принадлежит и обстоятельное исследование аргентинских нахо- 

ок. Описывая находку в Пильтдауне, автор упоминает об обломках ка-. 

кой-то „кубаристой кости“ (?) и о клыке нижней челюсти, который, однако. 
впосзедствии оказался принадлежащим верхней челюсти. Автор говорит 
даже 06 ископаемых обезьянах, умалчивая, впрочем, о 5!тарИВесиз, но за- 
то останавливаясь подробно на питекантропусе. Обезьяны Нового Света 
происходят, по мнению автора, от лемуров, а обезьяны Старого Света от 
американских, как и антропоморфные приматы, происхождение же чело- 
века автор не связывает с антропоморфными приматами. Но если неве- 
роятно происхождение человека от антропоморфных обезьян, то еще ме- 
нее вероятно происхождение ро от лемуров, и обезьян Старого 
Света от американских. 

Далее, автор переходит к теорням Колльмана и Кляча, к определению 
древности человека н к вопросу о прародине человечества. Продолжи- 
тельность неолитической эпохи автор оценивает в 4.000 хет, хотя ей при- 
дают обычно 10.000 лет.; на палеолитический период отводится 52.00) лет.. 
хотя большинство исследователей принимает не менее 100.000 лет. Посяи 
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этого идет целая глава, посвященная расовым классификациях, при чем 
приводятся почти все более известные классификации—Линнея (не совсем 
точно), Бауменбаха, Кювьс, Мюллера, Гексли, Штраца, Джуфриди Руд- 
жери (которого автор называет Жиуффрида Руггери), Геккеля (следовало 
бы для полноты привести и классификацию Деникера с 29 расами); дзя 
Европы приводятся еще классификации Риплея, Серджи, Деникера. Сле- 
хующая глава трактует о расселении человечества, при чем говорится и о 
нашествиях скотоводов-кочевников, относительно которых следовало бы 
упомянуть, что, как показал М. А. Боголепов, они вызывались в звачи- 
тельной степени метеорологическими явлениями, особенно засухамн, за- 
отавлявшими кочевников искать себе других пастбищ и мест обитания. 
Следующие главы посвящены численности и плотности населения, его 
ивжению, условиям развития и распространения культуры, раздезенню 
ечо ества по формам хозяйства и по высоте культуры, тежесЁ п им 
типам жилищ, завиеимости расположения жилищ и поселков от геогра- 
фических условий, городам, способам сообщения, дорогам, судоходству. 
средствам сношений. Все эти предметы, хотя и относятся отчасти к обла- 
стям статистики и истории культуры, стоят всо-такл ближе вк географии, 
чем антропология, поэтому автор находится здесь более в своеф сфере, 
и изложение его полнее и выше по своей точности. В главе о культуре 
говорится как о культуре, так и о цивилизации, и оба эти понятия смеши- 
ваются, но при пользовании этими двумя терминами их следовало бы раз- 
личать. Культуры, это—национальные достояния, а цивилизация —общече- 
ловеческое. Известны культуры: перуанская, мексиканская, египетская, ва- 
вилонская, китайская ит. д, а цивилизация—одна, охватывающая иные, или 
стремящаяся охватить, все страны. Поэтому Шпенглер, не без основания, 
соединяет достижение цивилизации с гибелью национальных культур. На 
стр. 213, перечисляя древние культуры передней Азия и восточного Среди- 
земья, автор умалчивает об эгейской и микенской кузьтурах, имевшах в 
древности немаловажное значение. Относительно происхождения домаш- 
них животных автор ограничивается замечаниями, что „приручение це- 
лого ряда, если не большинства, домашних животных исходило из одного 
определенного центра, скорее всего из западной Азий—или точнее, из 
Вавилонии, тем более, что в этих странах или по близости от них и №ю 
сих пор сохранились дикие формы наших домашних животных (овца, 
коза, лошадь, осел, верблюд)“. Однако, если бы автор справизся с спецн- 
альными трудами о происхождении домашних животных (Келлера, Богда- 
нова), то ом убедился бы, что различные виды их имели различное про- 
исхождение от диких форм, живших в различных странах. Так, осез. 
напр., имест африканское происхождение, от дикой формы, водящейся в 
Африке; свинья—от индийской формы, 5. шФюса, от которой произошла н 
_„торфяная“ свинья свайных построек, а затем от европейского кабана: 
овца и коза от форм, свойственных восгочному Средиземью; зошадль от- 
части из Центральной Азии (в Джунгарии и теперь еще водится Еачи$ 
Рг2ема]5КИ), отчасти от европейской дико1 лошади и т. д. О происхожде- 
нпи культурных растений, в частности злаков, автор сведений не приво- 
дит. — Говоря о типах жилищ, автор останавливается на пещерах, чумах. 
деревянных и каменных постройках, но не описывает круглых ульсоб- 
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разных, колоколовияных и им подобных жилищ, возводимых из гибких 


прутьев, ветвей, листьев, и т. п. и господствующих в Африке, где они 
иногда (у готтентотов) покрыты кожами, а иногда имеют глиняную обмазку. 
Подобная же круглая форма, но с деревянным решетчатым остовом и по- 
крышкой из войлоков (юрта) господствует и у азпатских скотоводов-ко- 
чевников, тогда как на севере—у сибирских инородцев и у американских 
ннидейцев преобладают жилища с остовом из прямых кольев и покрышкой 
из шкур, кож, бересты, — чум и вигвам. В главе ХУ, о городах, допущен 
анахронизм: говорится о Троице-Сергиевской Лавре, привлекающей еже- 
тодно массу богомольцев, чего ныне, как известно, нет. На стр. 3836 при- 
недена цифра жителей для Вены — 2.030.000. что также является теперь 
анахронизмом. Вообще иекоторые статистические данные. напр., относи- 
тельно городов, путей сообщения, мореходства и т. д. требовали бы боль- 
шего согласования с современностью, по данным новейших статистических 
сжегодников. 

В общем, как уже было сказано, труд проф. Крубера является цен- 
ным вкладом в русскую географическую литературу, и, если бы автор 
сосредоточился более на своей специальности и не стремился бы охва- 
тить и все соседние области знания, то его сочинение выиграло бы еще 
больше и было бы свободно от промахов и неточностей. 


Д. Аньчин. 


Известия Географическою Инспиипута. Вып. 3. Петр., 
1922, стр. 132. — . 

Самая крупная статья этого выпуска принадлежит проф. В. В. Стан- 
чинскому: „Послеледниковые изменения Европ. России по данным совре- 
менного распределения итиц“. По автору, изменения в природе средней 
‘нолосы Европ. Россия следовали в таком порядке нериодов: 1. Озерно- 
тундряной (арктический); 2. Луго-лесной (березово-осяновое редколесье): 
3. Пустынно-степной (средне-русская пустыня: 4. Лесо-степной; 5. Лесной 
‘таежный). Любопытно было’бы сопоставление этих данных зоологии с 
данными ботаников и геологов. Статья И. М. Прашенинникова описы- 
вает „цикл развитйя растительности долин степных зон Евразии“, а ста- 
тья преф. Л. С. Берга посвящена сравнению озер Байкала и Танганайки. 
Сходство между этими двумя большими озерами — сибирским и африкан- 
скии—было известно и ранее, но автор воспользовалея зоологическими дан- 
ными, разработанными недавно Сапе ютом (в Ргос. 200]. Зос. 1920). Оба 
озера имеют удлиненную форму и занимают весьма глубокие (около 1.500 м) 
зотловипы, лежащие в областях, с древнейших времен (с силура и даже 
ранее) не покрывавшихся морем и происшедшие в результате онусканий 
-в средине третичной эры. Есть основание думаль, что Лукуча и Ангара, 
‘спускающие воды обоих озер, образовались (геологически) недавно из 
притоков этих озер, и возможно, что оба озера были ранее солоноватыми. 
Оба, озера отличаются богатством фауны и сильно выраженным эндемиз- 
иом; фауна их’резко разнится от населения окружающих пресноводных 
бассейнов. В обоих озерах миого эндемичных родов брюхоногих моллю- 
ков, чисто пресноводного происхождения, но, тем не менее. обладающих 
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морским обликом, при чем некоторые моллюски обнаруживают известное 
сходство с моллюсками из плноцена Славонии. Фауну того и другого озера 
рассматривали ранее как реликтовую, как остаток моря, которое некогла 
’ расстилалось на месте озер. Но на самом деле сходство с морскими фор- 
мами есть только результат конвергенции, и своеобразие фауны обоих 
озер объясняется ‘отчасти значительным их возрастом и след. долой 
изоляцией, а отчасти сохранением в озерах остатков верхнетретичной на- 
земной фауны. Затем в книге помещены маршруты путешествия 1914— 
1915 г.г. в Бразилию, Боливию и Парагвай Стрельникова и Танасийчука. 
заметка Гравина— „На Северной Печоре“, проф. Кайгородова— „Материалы 
по фенологин Петрограда," н В. Каврайского— „Выбор и вычисление проек- 
ции для карты Петроградской губ. в мас. 1.600.000-. 


Географический Вестник. Изд. Географического Инсти- 


тута. Т. [, в. 1. 1922. Стр. 32. 

Этот журнал является преемником „Географич. Вестника“, выходив- 
шего в 1921 г..и имеет целью знакомить с успехами геогр. мысли и геогр 
исследования в России и за границей и отмечать интересные с геотр. 
точки зрения события. В вышедшем выпуске помещена статья В. Г. Б- 
гораза „Успехи цивилизации в колониальных странах ни у цветных наро- 
дов по данным новейшей этнографической литературы“; А. А. Григорьева — 
„Из теологич. летописи сев.-зан. Евроны и севера Атл. океана“: Е. Ф*- 
дорова—„Льды в Гренландском море них влияние на циклоны сев. части 
Атлант. океана“; Н. Кузнецова — „Ботаническая география на Украине за 
носледние годы“; Е. Н. Ивановой— „Из работ П Всеросс. съезда почвоведов 
в Москве“ и П. Гладцина „Утверждение географии“ (речь представителя 
студентов на годичн. акте Геогр. Инст. 30 января 1922 г.). Далее следуют 
„Научные заметки“, между прочим, новые данные об автономной Мон- 
голии, к гидрографии карста, новая классификация климатов (Кепцека, 
н др.: „Научные экспедиции“, — „Географическая хроняка“, —„ Хроника 
Геогр. Института” и „Рефераты и рецензии“. Эти отделы особенно ценны в 
‘журнале, так как дают возможность следить до некоторой степени за раз- 
витнем земзеведения и географ. литературой. 


Д. А. 


Проф. .1. С. Берл. Теории эволюции. Петр. 1922. Стр. 120.— 
Номогенез или эволюция на основе закономерностей. Петр. 
Гос. Изд. 1922. Стр. УШ-- 306. 


В первой книжке наш известный географ н биолог дает обзор: теорий 
энолюции (селекционизма) у древних (Гераклит, Эмпедокл. Эпикур, ЛуБ- 
реций, Аристотель) и в новейшее время (неоламаркизм, мутационная т®о- 
рия, теории скрещивания и симбиогенеза). а затем, в 4-Й главе излагает 
вкратце свою теорию номогенеза или эволюции на основе закономерностей. 
Второе сочинение развивает подробно эту теорию, при чем в ряде глав 
рассматриваются: борьба за существование и естественный отбор \кото- 
рые, по автору, не являются факторами прогресса, а напротив того. как 
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деятели консервативные, охраняют норму); филогенетическое ускорение 
иди предварение филогении онтогенией (указывающее, по автору, что эво- 
аюция в значительной степени предопределяется); определенное направле- 
ние или закономерность в эволюции (не на основе случайных вариаций, 
как принимал Дарвин\; конвергенция признаков (данные морфологии и 
сравнительной анатомии, доказывающие, по автору, что эволюция шла не 
диферентно, а преимущественно конвергентно); географический ландшафт, 
как образователь органических форм (новые формы развиваются не из 
зучайных варнаций, коим подвергаются отдельные особи и не путем ме- 
дленных едва заметных изменений, а из вариаций, образующихся законо- 
мерно, захватывающих громадные массы особей на обширной территории 
я происходящих скачками, мутационно); мимикрия и родственные явле- 
ния; полифилетизм (организмы развились не из одной или немногих пер- 
вичных форм, т.-е. монофилетично, как иринимал Дарвин, а из многих 
тысяч первичных форм, т-е. полифилетично); образование новых вядов. 
Виды, по автору, в силу своего мутационного происхождения, резко раз- 
граничены один от другого (не связаны переходами). Процесс эволюции 
состоит не в образовании сплошь новых признаков. а в значительной 
степени развертывания уже существующих задатков. Вымирание орга- 
низмов происходит не от одних только внешних причин, — борьбы за су- 
ществование и переживания наиболее приспособленного, но является 
следствием как внутренних (автонохических) причин, так и внешних (хо- 
рономических). 

Вообще новая книга Берга заслуживает внимания как по выказан- 
ной автором эрудиции, так и по широте и оригинальности философской 


мысЗи. 
Е ° ДА. 


Географическое описание Татарской республики. Честь [. 
Природа края. Сборник статей под. ред. проф. Б. Н. Виш- 
невского. Гос. Изд. Каз. 1921. С 3 картами, 7 диаграмм. и 


1 геолог. таблицей. Стр. 279. 

За перенечаткой постановления Центр. Исп. Ком. и Сов. Нар. Ком. об 
образовании Тат. Соц. Сов. Респ., следуют семь глав, составленных раз- 
личными специалистами. Глава, Г. „Границы и территория Тат. С. С. Рес.“, 
сост. Г. Ш. Шараф. Гл. И. „Геологическое строение и полезные ископае- 
мые“, сост. проф. М. А. Ноинский.— Гл. Ш. „Устройство поверхности и ги- 
дрография“, сост. Е. К. Попов (52 страницы); Гл. 1У. „Почвы Татреспубликя“, 
сост. И. В. Тюрин; Гл. У. „Каимат“. Сост. Н. И. Масленников; Гл. УР. „Ра- 
стительность Татар. республики“, сост. проф. А. Я. Гордягин (80 страннц); 
Гл. УП. „Животный мир“, сост. Н. Н. Кузнецов. В конце приложены: 
объяснения употр. в тексте научных терминов и иностранных слов, указа- 
тель главн. литерат. источников и пособий по Татар. Республике (260 №№) 
и добавление к гл. . Приложенные карты дают: 1) Схематическое изобра- 
жение устройства поверхности и речн. систем Татресп. (по Тиазло} 
2) Геологич. карту Татресп.; 3) Почвенную карту. Вторая часть геогр. опи- 
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сания имеет быть озаглавлена: „Культура и хозяйство-. В нес имеют войтя 
и данные о древнейшем населении и колонизации края, его статистика, 
очерк антропологии и этнографин, сельское хозяйство и т. д. 


Д.А. 


Природа. 1922. № 3—5, «посвященный А. П. Карпинскому». 

Очень содержательный выпуск, заключающий в ссбе ряд статей 
интересных для географа: проф. А. П. Герасимов—..Кавказская скаадча- 
тость и вулканизм“; проф. Я. С. Эдельштейн—,.О горных богатствах Сибири“: 
проф. А. А. Григорьев—К пониманию тектонических процессов“. Из дру- 
гих статей укажем большую статью проф. П. П. Сушкина—„Эволюция на- 
земных млекопитающих и роль геологических изменений климата”, затем 
статьи проф. В. А. Догеля, А. А. Борисова, акад. В. И. Вернадского 
н др. 


Новый Восток. Журнал Всероссийской Научной ссоцма- 
циц Востоковедения при Н. К. Н. под редакцией М. Пав- 
ловича (Вельтмана). Книга 1, т. 4, 494. Издание Всероссий- 


ской Научной Ассоциации Востоковедения. Москва, 1922 Г. 
Нельзя пе приветствовать выход в свет журнала „Новый Восток”, 
заключающего в себе богатый и разносторонний материал по востокове- 
дению. Более всего внимания посвящено вопросам современной нозитикн 
п экономики, но и для этнологов и географов журнал представаяет не 
малый интерес. В частности—этим вопросам всецело или частично посвя- 
щены следующие статьи: 1) М. П. „Тихоокеанские проблемы“, 2) ироф. 
С. Котляревского—.,Правовые“достижения Россни в Азни“, 3) №. М. Т-ий— 
„Новый передел Африки после Версальского мира, с диаграммами: террито- 
рнальное разделение Африки в 1576, в 1902, 1913 гг. и после Версаль- 
ского договора, а также с картой Африки посае В. д”, 4 В. 4. Гурко- 
Кряжина—„Национально-освободительное движение на арабском Востоке", 
Г Сирия и Палестина, заключающая ряд интересных сведений по полити- 
ческой и экономической географии названных стран. 5, И. Майского 
„Монголия“ с кратким очерком природы и насоления Монголии и расемо- 
трением политических судеб этой страны за последиее время, 6» проф. 
Д. Анучина, „Азия, как прародина и учительница человечества. ее на- 
стоящее и будущее“. Статья эта очень богата содержанием. В ней затра- 
гиваются вопросы об азиатском происхождении человека и арийцев, ой 
азиатских источниках мировой культуры и мировых религий. говорится © 
блестящем прошлом культурных народов Азни и о переживаемом пуи п 
настоящее время упадке. К, статье ироф. Анучпна редакция сочла нуж- 
ным приложить особую заметку, в которой указывается. что редакция ис 
согласна с взглядами автора на ближайшее будущее азиатских наролов. 
заметку, на наш взгляд, лишнюю, так как проф. Анучин совершенно 065- 
ективно лишь указывает на тот факт, что в ближайшее время дая своего 
культурного развития азиатские нации принуждены будуг почерпать 34е- 
енты материальной и духовной культуры у Евроны, т.->. до известной 
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степени подвергаться евроисизации“. Мы также думаем, что современная 
Азия силою вещей принуждена итти по пути западной цивизизании и 
едва зи в ближайшем будущем в состоянии развивать свою культуру в 
‹амобытном направлении. Из других статей укажем на материалы по 
Абиссинии и по Макинскоху ханству. Этнологии посвящены статьи проф. 
А. А. Захарова—-„Хеттский вопрос“, ироф. В. А. Гордлевекого—„Редлигиоз- 
ное движение среди кызыльбашей М. Азии“, и другие. 

Но и в прочих статьях. кроме ионменованных, читатель найдет также 
ценные и для географии сведения. Кроме того, журнал заключает в себе 
богатый библиографический матернал, как русский, так и иностранной 
лвтературы но востоковедению, а также разнообразную хронику и лето- 
нись событий на Востоке за 1922 г. 

А. Крубер. 


Восток. Журнал литературы, науки и искусства, Кн. 1. 
Гос. Изд. Петербург, 1922. Стр. 126. 

\Курнал издается под редакцией коллегии. в которую входят проф. 
В. М. Алексеев. проф. Б. Я. Владимирцев, акад. И. Ю. Крачковский, акад. 
С. Ф Ольденбург, А. Н. Тихонов. Начинается книга, ветунительной статьей 
С. Ф. Ольдеибурга. в которой говорится о важности пзучения Востока. 
Тому же автору принадлежит статья—..Пещеры тысячи Будде, с 6 фото- 
типиями. Пещеры эти находятся в Китае. в провинции Гань-су; между 
городами Ань-Си и Дунь-Хуаном, но ближе к последнему, недалеко от 
остатков Великой стены. когда то защищавиюй внутренний Китай от на- 
бегов кочевников. Пещер этих наечитывастея много сотен, из них свыше 
{0 сплошь покрыты стенными роениеяхи (фресками вырыты они были 
в крутом склоне в УП-УШ в.в. буддийскими монахами и предетавляют 
интерес находящимиея в них пзображениями будды, бодисатв и других 
сюжетов будлийекой мифологии. К сожалению, много фресок испорчено 
временем и последующими реставрациями китайских маляров. Другая, бо- 
лее крупная статья принадлежит Н. Я. Марру и носвящена „.яфетидам“. 
Она интересна. но местами несколько туманиа. Затем следуют небольшие 
заметки известного китаиста В. М. Алекесева—о Китайской республике. о 
печатив Китае, о китайской торговле. переводы китайских рассказов И. Ю. 
Арачковского. о повоарабекой литературе и переводы стихотворений Амика. 
Рейхани, а далее помещены переводы из Рабиидранат Тагора. Миларайды 
‘Тибет), из ноэзии древнего Вавилона и др. В конце интергеные мелкие 
известия по востоковедению. библиография и хроника 


Д.А. 


А. Е. Ходоров. ЛМ ировой империализм и Шлипаа. (Опыт 
политико-экономического исследования). Шанхай, 1922 г. 
Издательство „Шанхайская жизнь“. 

Книга представляет объемистый (4-8 стр.) том. безукоризненной виеш- 
ности,—хорошая белая бумага. круиная, четкая печать, скромная, опрят- 
ная обложка, аккуратный обрез.— изданный тщательно, можно сказать лю- 
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бовно: детальное оглавление, боковушки в тексте, а главное —позчти полное 
отсутствие опечаток, — все качества, незнакомые современным русским 
изданиям (а последнее — даже большинству русских книг, печатающихся 
за границей). Автор сочинения, повидимому, ортодоксальный марксяст, 
является горячим сторонником политической и экономической независи- 
мости Китая, и с этой точки зрения приветствует усиленно развившуюся 
за время мировой войны (и продолжающую развиваться) индустриализа- 
цию страны местными силами, и попытки сравнительно недавно появив- 
шейся крупной китайской буржуазии конкурировать с нностранными га- 
пятахистами. как на почве чрезвычайно выросшей за последние годы фа- 
брично-заводской промышленности, так и в торговле. Многие из этих по- 
пыток представляют большой интерес и с географической точки зрения; 
таков, нагр., имеющий большие шансы на осуществление проект сооруже- 
мия нового (исключительно китайского. не открытого для европейцев» 
порта в конкуренцию Шанхаю, и связанный с ним проект изменения (с 
осушением одного или двух главных рукавов) устья Янцзе, который. с 
одной стороны, должен уберечь новый порт от заиления «уже угрожаю- 
щего Шанхаю). а с другой—лать новые обширные участки наодородной, 
пригодной для заселения земли; таков, в особенности, проект сооружения 
на средства китайских капиталастов, трудами китайских ниженеров ни ра- 
бочих, целого ряда железных дорог первостененного значения, как внутри 
Китая, так и для связи его с окраинными владениями; из первых назовем 
линии Нанкин — Ханькоу, Сиань—Ханькоу, из носледних— Шанхай (или 
Новый порт,—вообще устье Янцзе)—Урга, устье Янизе—Улясутай и устье 
Янцзе—Тарбагатай, —послелние три дороги должны иметь большое значе- 
ние и для Росени, в виду близости их конечных пунктов к русской гра- 
ИС. 

В связи с общими взглядами автора, тон книги во многих местах. 
как ото признает и сам автор, имеет публицистический характер, во „это 
потому, что о крупном ряде явлений из взаимоотношений мир’ вого капи- 
тала с Гитаем нельзя говорить иначе, как в тоне резкого возмущения“. — 
многие подобные факты из области этих взаимоотношений, скажем мы от 
себя, стали даже достоянием учебников и хрестоматий для средней школы 
(напр. онийная война 1840—42 г.г.“). Тем не менее книга, в особенности 
ве вторая часть („Средний Китай“), носит характер настоящего `исследо- 
ванин н собранный в ней фактический и богатый статистический мате- 
риал, несмотря на проскакивающие то тут, то там выпады против „уче- 
ных исследователей“ (экономистов и’иолитиков), носит отпечаток научной 
достоверностн. К сожалению, автор не приводит в конце списка неполь- 
зованной им литературы, ограничиваясь ссылками в самом тексте; это. ©. 
одной стороны, увеличило бы солидность книги, а с другой, дало бы воз- 
можность желающим углубиться в те или другие ннтересующие их во- 
иросы. 

По своему содержанию книга дает хороший материал по истории 
внешних сношений Цитая (как политического, так и экономического Ха- 
рактера) за, последние 30—40 лет и почти совершенно неизвестные у нас 
Факты политической истории Китая со времени китайской революции 
ЮИ года; но главное ее значение—характеристика экономического подо 
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жения современного Китая. В частности, для географа интерес предста- 
вяяют главы „Предпосылки экономического развития“ и „Китайская про- 
мышлхенность“, содержащая богатый, & главное, очень свежий статистиче- 
ский материал, заимствованный из последних официальных и неофициаль- 
ных изданий. 

Что же касается географических очерков как самого Китая, так и 
‚его отдельных частей, то здесь, конечно, чувствуется, что они писаны эко- 
номистом, не имеющим соответствующей естественно научной подготовки; 
в частности, вопрос о минеральных богатствах Китая едва затронут,— 
встречаются даже курьезы: автор пишет, напр., „сульфур“, очевидно не 
подозревая, что это сера, рядом с мышьяком стоит „самородной арсеник“ 
(стр. 232 и 333); во всяком случае в новом издании (книга помечена „пер- 
вое издание“, очевидно автор надеется дождаться второго), принимая во 
внимание громадное экономическое значение минеральных богатств дзя 
Китая, указанный выше‘ недочет должен быть исправлен, чтобы книга не 
потеряла своего значення. 

С. Григорьев. 


Проф. К. Д. Глинка. Геолозчя и почвы Воронежской 
зубернии. (Материалы по естественно-историческому иссле- 
дованию Воронежской губернии. Серия общедоступных очер- 


ков, вып. [). Воронеж. 1921. 

Означенная работа составляет первый выпуск. общедоступных очер- 
ков по природе Воронежской губ., издаваемых Управлением по опытному 
делу средне-черноземной области Н. К. 3. Очерки эти имеют в виду, как 
читателя, агрономов, педагогов и вообще „всякого более или менее ивтел- 
лигентного работника, отдающего свой труд делу восстановления народ- 
ного хозяйства“. | 

Первая часть работы (стр. 1—23) посвящена обзору геологии губер- 
нии. Древнейшими геологическими образованиями Воронежск. губ. явая- 
ются известняки девонской системы, обнажающиеся во многих частях 
уездов. С поверхности девонские отложения являются сильно выветрив- 
шимися (охристые глины), что указывает на последевонскую материковую 
фазу. Известияки девона прикрыты песчано-глинистой толщей (глины, пес- 
чаники, пески) неопределенного возраста. Глины этой толщи нередко 
являются огнеупорными, & песчаники употребляются как строительный 
материал, идут для мощения улиц, для изготовления жерновов н т. д. 
Пески описываемой группы кверху переходят в песчаные же отложения 
семоманского яруса меловой системы, широко распространенные как на 
севере, так и на юге губернии (но здесь они прикрыты большей частью более 
молодыми отложениями). Сеноманские песчаные отложения во многих местах 
губерний изобилуют фосфоритовыми сростками; в верхних горизонтах они 
часто переходят в мергели. Поверх сеноманских мергелей залегают отло- 
жения туронского и сенонского ярусов, представзенные белым пишущим 
ме120ом и меловыми мергелями. Мел употребляется иногда как строитель- 
ный материал, а меловые мергели могут служить для изготовления це- 
мента. В верхних горизонтах мела, переходных к третичным осадкам, ва- 
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блюдаются иногда трепеловидные породы, состоящие почти из чистого 
кремнезема. Подвергаясь с поверхности выветриванию н размыванию, мел 
передко образует живописные скалы и утесы, известные пох названмех 
„див“; такие образования известны, напр., на Дону у Дивногорского мо- 
настыря. | 

Породы нижне-третичного возраста (глины, пески, песчаняки) развиты 
преимущественно в южной половине губ. Эоцен представаен каневскии, 
бучакским и киевским ярусами, олигоцен—харьковским и полтавским. Из 
полезных ископаемых третичных отложений можно отметить фосфориты 
(практич. значен. не имеют) и железные руды (сидериты и бурый жезле?- 
няк). Толщи третичных осадков венчаются нередко хирпично-красныжи 
глинами, напоминающими внешним видом храснозем субтропических стран 
и представляющими, быть может, древнюю почву конца, третичного пернода. 
Перечисленные отложения местами подверглись дислокации. Синкдиналь- 
ная складка пород сеноманского яруса обнаружена А. А. Дубянским в 
Валуйском у. Небольшая антиклинальная складка песчаника известна ва 
прав. берегу Дона вблизи с. Петина, Воронежск. у. 

Плейстоценовый ледниковый покров покрывал восточную часть Воронеж- 
ской губ. проникая здесь до юга Богучарского у.; запад губернии был 
свободен от ледника. Отступая с территории губ., ледник оставил ноддоп- 
ную морену — толщу глины с валунами. Конечная морена. в виде нагро- 
`мождений валунов и гальки, известна на широте Бутурлиновки, знаменуя 
временную остановку отступившего ледника. Флювио-глациальные отложс- 
ния, в виде мощных песчаных толщ, широко распространены в Воронежск. 
губ., протягиваясь полосами вдоль долин крупных рек—Дона, Битюга. 
Елани, Савалы, Вороны и Хопра. Моренная глина с валунами сверху Ча- 
сто прикрыта безвалунной глиной, представляющей отчасти более изова- 
тую массу, которая заключалась в более высоких горизонтах бывшего 
ледникового покрова, отчасти же образовавшейся путем отложения мути 
из ледниковых вод или путем перемывания и вторичного отложения ил 
ватых частиц моренной' глины. | 

Воронежская губ. простирается с С. на Ю. на 300 с лишним верст. 

На всем этом громадном протяжении климатические условия не могут. 
разумеется; оставаться неизменными, в связи с чем и основная чермозем- 
ная почва подвергается некоторым модификациям. Наиболее северное по- 
ложение, в пределах Задонского у. и ссв. части Землянского у., занимает 
полос мощного чернозема, с большим количеством выщелоченмого чернозема 
и деградированных почв. Полоса мощного чернозема, с более сплошных 
распространением запимаст большую часть Землянского у., уезды Воронеж- 
с:ий, Нижнедевицкий и сев. ч. Бобровского. Подзона обыхновенного наи 
среднего чернозема занимает наибольшую площадь в губернии. Полоса по- 
степенной смены мощного чернозсма, обыкновенным хорошо выражена в №о- 
‘ротоякском, Острогожском, Бобровском и Бирюченском уездах, а типичный 
обыкновенный чернозем занимает целиком у.у. Валуйский, Павловский, Ново- 
хоперский, части Острогожского, Коротоякского, Бобровского, Бирючен: 
кого и почти весь Богучарский. Наконец, в ю-в. части Богучарского у. 
наблюдается переход от среднего чернозема к южному черн., подзона 5 
торого типично развита в соседней Донской области. Граннцы чернозея- 
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ных полос и подзон Воронежской губ. довольно близко совпадают с гра- 
ницами тех областей, на которые делится губ. по количеству ныиающих 
на, ее поверхность зимних атмосферных осадков. 

На склонах южных экспозиций, особенно на юге губернии, появляются 
иногда солонцы. Также и на ровной черноземной степи, в западинках и 
котловинах, наблюдаются солонцеватые почвы и солонцы, а равно и почвы 
в различной степени оподзоленные. 

Речные долины северных частей губернии покрыты или луг0в0-поб` 
золистыми, или 4есными подзолистыми почвами, или, наконец, болотными 
(иногда с торфяными горизонтами). В более южных частях губ. в речных 
долинах появляются карбонатно-солончаковые почвы, вскипающие обычно 
с самой поверхности. Встречаются также соломчаки, содержащие не только 
углекислые соли, но и сернокислые (гипс), а отчасти и хлористые. Мез- 
кие котловинки в степи, мало заметные иногда на глаз и расположенные 
в подзоне мощного чернозема, бывают покрыгы выщелоченными черноземалми. 
По механическому составу в пределах Воронеж. г. можно различить: 
глинистые черноземы с песком и без песка, тяжело - суглиниствые, средне- 
суглинистые и легко-суглинистые черноземы, супесчаные черноземы и черно- 
земные супеси. Более легкие материнские породы (супеси и пески) чаще всего 
находятся или находились раньше под лесом, а. потому и почвы их явая- 
ются в различной степени ояодзоленны им. 

Там, где на поверхность выходят мергелистые и меловые породы (по 
высоким берегам рек и на склонах оврагов), развиваются карбонатные 
почвы черноземного же типа, носящие местное название попелух или по- 
пельнух. Вторичные подзолистые почвы (деградированные черноземы и дес- 
ные суглинки) приурочены к правым высоким берегам рек, где обычно 
раеполагаются дубовые леса. Наибольшие площади деградированных почв 
находятся под дубовыми лесами Павловского у. (Шилов лес, Воронцев- 

кие лесничества), Валуйского у., Бирюченского, Воронежского (по прав. 

бер. Дона и Воронежа), Задонского и Новохоперского (Теллермановская 
роща) у.у. Деградированные супесчаные черноземы (черноземные супеси} 
приурочены обычно к левым берегам рек (на флювио-глациальных 0о0т40- 
жениях). Деградированные солонцы, солонцеватые и солончаковые почвы 
наблюдаются на водораздельных западинах под ив0овымы или осимовыми 
хустами (ссв.-зап. Бобровского у., ееверо-вост. Воронежского у.). 


И. Шужих. 


Проф. Б. А. Келлер. Растительность Воронежской зу- 
бернии. (Материалы по естественно-историческому исследо- 
дованию Воронежской губернии. Серия общедоступных 
очерков, вып. П) Воронеж 1921. Издание Управления по 
опытному делу средне-черноземной области. 


В этой книжке автор, известный знаток русских степей, вводит чи- 


тателя в круг всех вопросов, связанных со степями и историей их расти- 
тельности. 
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В первой главе автор рассматривает факторы, которые влияют на 
группировку и состав растительности вообще, & именно: 1) влияние внеш- 
ней среды (климат, почва); 2) воздействие растений друг на друга; 3) влия- 
ние человека; 4) геологическое прошлое. 

В частности, относительно геологического прошлого Воронеж. губ. 
сяедует заметить, что большую часть ее покрывал плейстоценовый ледник, 
и только крайняя западная часть губ. была свободна от него. Воронежской 
губернии коснулось только первое оледенение. Каких-либо ископаемых ра- 
стительных остатков прошлых эпох здесь до сих пор обнаружено не был. 
В самую же ледниковую эцоху по соседству с ледником растительность, 
благодаря южному положению, скорее походиаа на высокогорную, чем ва, 
полярную тундру. Возможно, что уже и тогда существовали здесь неко- 
торые степные’ виды; это можно предположить на том основании, что и 
в настоящее время, напр., лишайниковые тундры на Азтае имеют неко- 
торое сходство со степями. Находки остатков степных животных (авти- 
лопы—сайги) около с. Костенки вместе с каменными оруднямя, указывают, 
что уже тогда здесь были безлесные пространства. 

Что касзется влияния человека на растительность Воронеж. г., то. 
оно проявилось, главным образом, в распашке степей и в истреблении 
десов. | 

‘ледующие три главы посвящены оинсанию тииов растительности Во- 
ронежской губ. Последняя вся лежит в зоне черноземно-травяных степей. 
Чериоземные почвы Вор. г. представляют несколько видоизменений: де- 
градированный чернозем, тучный и средний; кроме того, встречаются пере- 
ходы к южному чернозему. Эти типы почв сменяют друг друга в напра- 
влении с сев.-зап. на юго-вост. Вместе с почвами изменяются, по прив- 
ципу зональности, и растительность степей. От севера к югу наблюдается: 
1) луговые степи—разнотравные, 2) луговые степи— дернистые, 3) ковыл.- 
ные степи—крупнодернистые и 4) ковыльные степи —мелкодернистые. До 
распашки степей преобладали первый и третий тины. В настоящее время 
сохранились еще небольшие клочки ковыльных степей. Из злаков для 
ковыльных стсеней Вор. г. характерпы: Зира зепорБуПа, 56. сарала, 
Резиса зшсма и Коег!а ртасШ5. Па севере губернии (более вхажпом 
преобладает первый тии стеней. Четвертый тип степей со 5$ра Геззту!- 
апа в Воронежской г. не вполне выражен; встречается тодько переход 
к этому типу. Зира Геззнилапа попадается, однако, на сильно известковых 
почвах. Для песчаных почв характерен особый тии степей со Ира [0апп!‹ 
зариюза. 

Степные растения, уничтожаемые культурой, удерживаются на меж- 
никах среди полей, на склонах балок, на опушках лесов ит. д., особенно 
в местах с сильно расчлененным рельефом. В этом отношении интересный 
уголок представлует заповедный участок Степной Биологической станции 
Петроградского О-ва Естествоиспытателей в Валуйском у., расположеннмя 
весть по балке. На открытых водоразделах, особенно в с.-в. части Вор. г.. 
растительный покров отличается большой пестротой. Примером может 
служить Хреновская степь. Здесь имеются так назыв. „осиновые кусты“. 
луга от стенных до болотистых, типичная степь и солонцы. 

Сохранившиеся степные участки Воронежской губ. подверглись вез- 
действию человска; они или косятся или служат выгоном. Пастьба скота 
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засоряет степь и вызывает исчезновение некоторых растений, напр., ко- 
выдей; кроме того, появляется большое количество низших растений: мхов, 
грибов, водорослей. Покосы также отзываются на составе растительности, 
ослабаяя угнетающее влияние злакового дерна на остальную растятель- 
ность; больше простора получают растения с прикорневыми розетками, 
со стелющимися побегами, низкорослые растения вообще, растения, разви- 
вающинеся после покоса и приносящие плоды до сенокоса. Однако, по 
мнению Пачоского, умеренный выпас скота поддерживает степи в нор- 
мальном состоянии. На землях, оставленных после распашки на продо.1- 
жительное время в залежь, постепенно восстанавливается прежяяя расти- 
тельность. В конце главы автор указывает, что лора степей Евр. России 
восточного происхождения. 

Сосновые леса в Ворнежской губ, встречаются или на песках (напр., 
большие боры у ст. Графской л Хреновой или на мелу (эти последние 
лочти совсем истреблены). Лиственные леса представлены дубравами (Тел- 
лермановская роща, Шипов лес) и „осиновыми кустами“ Кроме того, 
в губерпии распространены степные кустарники, пренмущественно па 
склонам балок. 

Далее автор рассматривает растительность солонцов и солончаков. 
Иорвые попадаются преимущественно на водоразделах в комплексах 
с совновымя кустами, а также по подогим склонам балок: вторые, кроме 
того. встречаются в заливных долинах рек в южной и юго-восточной 
части губернии. 

В пятой. главе рассматриваются некоторые общие вопросы, связан- 
ные с изучением растительности Воронежск. г.: 1) причины безлесья сте- 
пей: 2) горные растения и редкие или эндемичные виды Воронежской 
флоры. Апдгозасе у0о5а встречается на меловых обнажениях в „Дивных 
Горах“, но вообще характерна для гор востока: Ацептиза. По]о]епса, на#- 
денная еще в Харьковской губ. и в Области Войска Донского и нигде 
больше не встречающаяся и др.). 

В конце работы автор указывает на нгобходимость спасти остатки 
прежней растительности путем учреждения заповедников и охраны место- 
нахождений редких растений. В приложения П автор перечисаяет 
некоторые редкие ламятники природы из мира растений Воронежской 
губернии. 

К книжке приложены: 1) профиль, показывающий распределение ра- 
стительных формаций в степной полосе Евр. России в связи с рельефом 
н характером почв (по Г. И. Танфильеву и Г. Ф. Морозову); 2) Схема 
распределения типов растительности на земном шаре в зависимости от 
климата (по Брокманн-Ерошу и Рюбелю): 3) Карта Воронежской губ., 
похазывающая почвенную зональность в связи с климатическими разли- 
чиями; 4) Фотография В. А. Дубянского „Последние сосны на меловых 


обнажениях около слоб. Мандровой Валуйского уезда“. 
А. Щукина 


Проф. В. 9. Ден. Новая Европа. Экономика, выпуси УШ. П. Издатель- 
ство „Право“ 1922. Книжка содержит рассмотрение разделения Европы де 
войны и территориальных изменений, вызванных войной. Подробно рас- 
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сматривается каждое государство в отдельности, статистические давные 
Зимезтатз'з Уагроок сопоставляются с таковыми из Набпег”з деоргары св — 
зи Цзсве ТафеПел. Прилож. [ заключает в себе статистический обзор 
России`в ее новых границах и админастративных подразделениях (насе- 
ление дано за 1897, 1914 и 1920 гг.); прилож. П- статистику колониальных 
владений европейских держав после войны. ж 


А. А. Сухов. Курс Экономической географии. Выпуск 3, Германия. м 
выпуск 4, (овдиненные Штаты. Всеукраимское Государственное издатель- 
ство: 1921 и 1922 г. 

Полезные и живо написанные книжки, знакомящие в историческом 
разрезе с экономическим развитием и современным (после войны) состоя- 
нием эхономической жизни названных государств. Ре 


Из популярной литерапиуры последнего времени.. 

Для переживаемого нами времени весьма характерной чертой яваяется 
стремление к научному обоснованию своего мировоззрения. В качестве 
ответа на эту потребность можно рассматривать многочисленные лекцин. 
которые были прочтены для широкой аудитории за зимний сезон 192] — 
1922 г., при чем лекторами часто выступали видные представители той 
‚ изи другой области науки. Некоторые из этих лекций были впоследствии 
напечатаны, появилось, кроме того, и, независимо от лекций, ряд книг 
н брошюр популярного характера, некоторые из которых заслуживают 
здесь быть отмеченными: 

1) Так, в издания М. и С. Сабашииковых вышза книжка проф. 
М. А. Мензбиро. Тайна Великого океама, в которой автор, на основания 
фаунистических и флористических соображений доказывает, что в области 
Океании, но крайней мере, до миоцена, существовала суша. Автор идет 
даже дальше и утверждает, что’ и гораздо позднее, уже в историческую. 
так сказать, эпоху, среди Тихого океана поднимались многочисленные 
континентальные острова, одни больших, другие меньших размеров, 06- 
легчавшие расселение культурной нации из юго-восточной Азии вплоть 
до Американского материка. Книжка Мензбира ставит ряд весьма интс- 
ресных и увлекательных проблем и поэтому будит мысль, но приводимые 
в ней факты, на наш взгляд, доказывают лишь существование тяхооксан- 
ского материка в более или менее отдаленном геологическом прошзом, но 
недостаточны для того, чтобы доказать сколько-нибудь значительные изме- 
нения в распределении суши и моря в современную геологическую эпоху. 

Если даже и допустить распространение культурных элементов низ 
южной или юго-восточной Азии, а Также Полинезии в Южную Америку. 
то это могло произойти и помимо всяких мостов суши. Нет также осно- 
вания приписывать создание мегалитических памятников п в том числе 
гигантских статуй (которых автор называет идолами) какой-нибудь высе- 
яившейся или погибшей. вследствие погружения суши, пация, так как эти 
намятники, как полагает, по крайней мере, ряд авторитетных  этнологов, 
мокет-быть, воздвитнуты и предками современных полпнезийцев, впо“зед- 
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ствии регрессировавших в своей культуре вследствие влияния островной 
изоляции. Что касается расселения в частности полинезийцев, то этот 
процесс еще жив в традициях островитян и совершился водным путем и 
в сравнительно недавнее от нас время, так что никаких мостов суши для 
этого расселения и не требовалось. | 

'Далее, как ни привлекательны гипотезы Халлира и Ле-Плонжона о 
родстве египетской и перуанской культур, находящийся в нашем распо- 
ряжении материал еще слишком скуден и сомнителен для того, чтобы де- 
дать решительные заключения. Наконец, против погружения сколько-ни- 
будь значительных участков суши под уровень океана в столь недавнее 
от нас время (когда некоторые ветви человечества достигли уже сравни- 
тельно высокой цивилизации) говорят и физико-географические сообра- 
жения, отсутствие следов таких мощных колебаний уровня океана, на, пс- 
бережьях. Несмотря на некоторые сомнения, возникающие при чтении 
брошюры, она может быть горячо реВОМеЕлОРаНа читателям уже потому, 
что пробуждает новые идеи и может повести к переоценке установившихся 
ЬЗгГлядов. 

2) Проф. Д.Н. Анучин. Происхождение человека. (Из серии „Попу- 
зярно-научная библиотека“). Государственное издательство. 1921, 

Книжка проф. Анучина дает исчерпывающее рассмотрение вопроса, о 
происхождении человека. Автор знакомит с историческим развитием этого . 
вопроса, рассматривает археологические и падеонтологические данные; оста- 
навливается на наиболее вероятных гипотезах о происхождении чедовека, 
и затем в последней главе дает ряд выводов по вопросу о происхождении 
человека, которые можно считать более или менее прочно обоснованными 
современной наукой. 

3) Проф. Д. Н. Анучин. Открытие огня и способы его добывания (из 
той же серии). Государственное издательство. 

Интересная и обстоятельная брошюра, рассматривающая вопрос ‘об 
ознакомлении человека, с огнем и способах его добывания .на различных 
ступенях культуры: от первобытных до изобретения спичек. 

4) М. И. Шульга-Нестеренко. Снег и лед в жизни земли. Государ- 
ственное издательство. 1922 г. 

Популярный очерк Шульги-Нестеренко знакомит с ролью снега и льда 
.в жизни земли. Тема в общем разработана с исчерпывающей полнотой. 
Автор обладает способностью излагаль даже сложные вопросы ясно и 
просто картинным художественным языком. Наиболее существенным про- 
белом брошюры является, на наш взгаяд, то, что цавтор не’ решился пс- 
дробно изложить гипотезу о причинах ледниковой эпохи, а, ограничился лишь 
ебщими замечаниями, вследствие чего не получает удовлетворения есте- 
ственная любознательность читателя о причинах такого гранднозного явле- 
ния, как ледниковая эпоха. Как ни сложны некоторые из этих гипотез, 
нам кажется, что автор сумел бы их изложить в простой и понятной форме. 

Укажем еще на некоторые мелкие пробелы, которые следовало бы 
исправить во втором издании. 

На стр. 12 на-ряду с Гимёлаями следовало бы указать и на западный 
Кавказ, как на пример нагория, в котором линия постоянного снега спу- 
скается ниже на южном склоне по сравнению с северным; на стр. 34 сале- 
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довало бы упомянуть об обвалах Девдоракского ледника; на стр 54 под- 
робнее сказать о ледниках Скандинавии; на стр. 55 не вподне точно ука- 
зано. что величина кавказских ледников не уступает альпийским; на 
стр. 58 не указаны наиболее мощные ледники Тянь-Шаня, стекающие в 
группы Хан-Тенгри (Иныльчек). Следовало бы также (стр. 58) указать на 
оледенение Алтая. На стр. 59 досадные опечатки: материк Атлантиды. — 
надо Антарктиды На стр. 73 внизу, вероятно, вследствие неправильной 
расстановки знаков препинания. получилась непонятная фраза: „Наконец. 
предок наших быков дикий первобытный бык с громадными рогами зубр. 

прелок зубров Беловежской пуща“. Но первобытный бык нс предок зубров 
Беловежской пущи. На стр. 75 автор, на наш взгляд, переоценивает гипо- 
тезу Тутковского о ледниковых фенах. не 

- 5)`С. Г. Григорьев. Крыша мира (Памир). Издание „Задруга“ 1922, 
(второе издание). _ 

. Брошюра в популярной форме знакомит с природой и населением Па-, 
мира, во втором издании сделаны дополнения и исправления на основанли 
новых сведений, доставленных последними экспедициями. 

Более отдаленное отношение к географии имеют, но все же заслу- 
живают здесь быть отмеченными некоторые брошюры, выпущенные иза- 
тельством „Время“ в Петрограде, именно: 6) акадежика В. И. Вернадского 
„Нанало ч вечность жизни“, где проводится идея о безначальности жизни. 
как более отвечающее современным научным воззрениям, нежели взгляд 
© возникновении жизни из мертвой природы и 0 начале мпра. 
1) академика М. Е.. Ферсмана ,Вреня“, указывающая на методы определ“ 
ния времени в различных областях науки, '8) Профессора „Л. С. Берга 
„Наука, ее смысл, содержание и классификация“, где, между прочим, много 
внимания обращено на установление места орЕраФии р: системе других 
наук. 

9) Особняком должна быть’ поставлена книжка М.  Берен ( Кистякоз- 
ской). Рассказы о борьбе человека с природой. Государственное Издательство 
1922 (из серии: научно-популярной библиотеки). Тогда как указанные вы- 
ше книжки представляют интерес и для взрослого и даже образованного 
читателя, а некоторые исключительно только его имеют в виду, кнпжБА 
М. Берен предназначена, судя по языку, лишь для детей школьного воз- 
раста. В книжке трактуется о взаимодействии между человеком и приро- 
дой (не исключительно только о борьбе?): о возделывании земли, отвоева- 
нии земли у реки моря, о воздействии человека на климат, флору и фауну. 
о преодолении расстояния (железные дороги, инароходство, каналы. туц- 
нели. епогобы сношения и т. д.). Рисунков ховольно много, но не ве 
они одинаково поучительны: исполнены рисунки плохо. 


<“ 


4. Крубер. 


Отчет о летней географической станции студентов- 
географов Московского Университета (при деревне 
Мякишево, лето 1922. г.). 


В начале 1922 г. среди студентов географов старших курсов возникла 
мысль об организации летом географической станции для практических и 
исследовательских работ непосредственно в природе. После ряда совеща- 
ний по этому вопросу в среде студентов, предположение об устройстве 
летней станции было. доложено в заседании предметной комиссии пры 
кафедре географии. Предметная комиссия. всецело одобрила эту мысль. 
признала пользу организации такой станции и в лаце своих отдельных 
чденов помогала студентам своими авторитетными советами и указаниями: 
Профессор А. А. Крубер любезно согласился взять на себя заведывание 
станцией. . у 

В качестве помещения для летней станции в марте месяце через 
ного из студентов удалось получить от С. Д. Додганова разрешение за- 
нять принадлежащий ему хутор, ‘находящийся в Нара-Фоминском уезде 
Московской губернии близ д. Мякишево в 14-ти верстах от станции Ку- 
бинки Александровской ж. д. и в таком же расстоянии от станции Нара, 
М.-К.-В. ж. д. 

В течение мая месяца шла подготовительная работа по организации 
‹танции. Были получены из Географического Музея Университета геол- 
зические приборы для производства съемки, анероиды, которые были 
сверены с нормальными приборами Геофизического Инетитута, а также 
карты местности в 2-хверстном масштабе. 

Остальное научное и хозяйственное снаряжение было добыто на сред- 
ства самих студентов при некотором содействии со стороны преподана- 
тельского персонала Географичесзого Музея. Недостаток денежных средств 
сильно тормозил дело, а на получение хотя бы минимальной субсидии, 
как это вскоре выяснилось, не было никаких надежд. 

Еще до отъезда был в общих чертах выработан план научных работ: 
Фы20 намечено составление географического очерка окружающей станцию 
местности, а также сбор коллекций по всем отраслям естествознания. 

Большинство участников станции зимой завимались педагогической 
деятельностью и могло расочитывать лишь на 2-хмесячный отпуск. 
другие могли получить таковой лишь на 5—6 недель, в виду чего работа 
станции была приурочена к июню, июлю и началу августа месяца. 
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Дая замещения заведующего станцией проф. А. А. Крубера; и. руководства 
‘хозяйственной частью был избран студент Б. С. Шустов. Наличный со- 
став станции был из 9 студентов и 3 учащихея других учебных заведеняй 
в качестве технических помощников. 

Студенты прибыли на станцию 6-гс июня и у. этого же времени при- 
няли по просьбе администрации Мякишевской сельско-хозяйственной 
школы в свое заведывание метеорологическую станцию 2-го разряда 
Москов. Губ. Зем. Отдела. 

Станция проработаза до 13 августа, 1922 г. За это время посетили 
станцию и руководили экскурсиями в окрестности и практическими заня- 
тиями проф. А. А. Крубер, проф. С. Г. Григорьев, преподаватели И. С. 
Щукин и И. П. Силинич. Совместная работа с нренодавательским` пербо- 
налом в связи с их указаниями и руководством дала студентам. не ыы 
чем даже лекции в течение года. . 

Подводя итоги работе станции, можно сказать, что работавшие сту- 
денты в общем научились разбираться и ориентироваться при производстве 
географических исследований в поле, а также почерпнули миого правти- 
ческих сведений из смежных с географией дисциплин. В частности был 
географически обследована, обширная местность, ограниченная хинией, про- 
ходящей через ст. Кубинку, д. Чепроково, д. Бархатово, ст. Нару, д. Чешково, 
х. Детенково, д. Слепушкино, г. Верею, х. Юматово, д. Мишинка, ст. Шел- 
иовку, д. Капань, д. Брыково и Пелецкое озеро, Репище и ст. Кубинку. 

Бых сделан ряд анерондных измерений высот, описан в общих чер- 
тах рельеф местности; произведено измерение поперечного сечения р. Нары 
близ станции. В геодезической части работ производились маршрутные 
съемки бусолью и мензулой. Детально сняты окрестности станции, а также 
(мензулой) в крупном масштабе участок р. Нары. 

С 1-го июля по 12 августа производились наблюдения на метеорозо- 
гической станции. 

В ботанической части изучались растительные сообщества и собирался 
тербарий. Всего собрано. около 300 видов растений, по большей части в 
нескольких экземплярах. 

В зоологической части занимались наблюдениями нах жизнью и при- 
вычками животных; собрана небольшая коллекция насекомых и отдельных 
животных. Здесь следуст отметить аиста, убитого близ деревни Мякишево, 
и большое количество Ариз сапсгИогт!з, обнаруженное в одном незвачи- 
тельном водоеме. Очень много материала дали биологические экскурсии 
под руководством проф. С. Г. Григорьева. Кроме этого отмечались сезонные 
изменения растительности, зацветание, плодоношение и т. д. Подобные же 
фенологические наблюдения производились и над животным миром. Некото- 
рыми из работников станции делались также этнографические и антропо- 
географические наблюдения. 

Все экскурсии производились лешком, иногда проходили довольно 
большие расстояния (до 35 верст в день); из дальних экскурсий сзедуй 
отметить экскурсии в Настасьино и Чешково, в Верею, к истоком р. Та- 
русы, на Полецкое озеро, в Чепраково. 

Нет сомнения, что за два слишком “Месяца работы можно бы бы 
ехелать много больше, но принимая во внимание крайнюю скулость 


2 . 
“ 
< 


— 229 — 


«редств, весьма скрамное питание и ‘отсутствие какой-нибудь материаль- 
ной помощи от научных учреждений, следует признать достигнутые резуль- 
теты вмолне удовлетворительными. 

`Но помимо всего этого многим из студентов, работавших на станции. 
не будь последней, пришлось бы лето провести в душной Москве; теперь же 
им удалось лето провести в деревне, подышать свежим воздухом, и что 
всего ценнее, изучать природу не по книжке, а непосредственно, любуясь, 
за отсутствием широкого моря, величественных гор и мощных потоков, 
морем зеленого леса, чудными красками облаков при закате и заводями 
Нары и Тарусы. | 

В заключение большое спасибо проф. А. А. Круберу, не оставлявшему 
нас без своих указаний и активной помощи, проф. С. Г. Григорьеву, 
И. С. Щувину и И. Н. Силиничу, отдавшим нам часть своего летнего 
отпуска и тем самым обусловившим удачу работ на станции, проф. Д. Н. 
Анучину и проф. А. А. Борзову за их советы при организации станции 
и С. Д. Дояганову за безвозмездное предоставление помещения и на ред- 
кость внимательное и теплое отношение ко всем нашим нуждам в течение 
„лета. 


Москва. Б./ Шустов. ° 
1 сентября, 1922 г. | 
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Мелкие известия. 


® Некрология. Осенью нынешнего года на пути в Антарктиду скои- 
чался известный путешественник и исследователь южно-полярной обзастя 
Шекльтон. Он снарядил экспедицию на судне „ие“, весь экипаж кото- 
рого (14. чел.) состоял из научных сотрудников. 

1-го октября 1921 г. скончался в Вене на 86 году жизни знаменитый 
метеоролог и климатолог Ю. Ган (9. уоп Нап), автор известных руководств 
по этим наукам и основатель и редактор „Мееого!орлзсте РейзсьгИ\“. 

В апреле 1920 г. скончался в Крыму проф. Г. Ф. Морозов, ботаник и 
лесовод, автор крупных трудов о лесо, изучавшемся им, главным образом, 
как явление географическое и социальное. 

Укспедиция ив Новую Землю. В настоящее время (ноябрь 1922) обсу-. 
ждается вопрос о снаряжении экспедиции для ‘изучения северного острова 
Новой Земли. Остров этот в последнее время стал привлекать усиленное 
внимание норвежцев, которые снаряжают экспедиции как для его иссле- 
дования (напр., экспедицию проф. Олафа Хольтедаля от университета в 
Христианин), так и дая целей промышленной эксилоатации. 

Топозрафо-ГеоЭезическая Ко.ииссия. На бывшем несколько месяцев тому 
назад в Москве Геодезическом съезде был поднят, между прочим, вопрос 
о возобновлении деятельности состоявшей при Обществе Любителей Есте- 
ствознания 'Топографо-Геодлезической Комиссии. Комиссия эта была осно- 
вана при Географическом Отделении Общества в 1893 году и в течение 
ряда лет собиралась, работала и издавала свой труды, но за последние 
годы дятельность ее прекратилась и президиум ее не [возобновлялся. В 
настоящее время решено восстановить работу Комиссии при Обществе, 
поставив се вместе с тем в связь с Межевым Институтом (его. геодезячс- 
ским факультетом), который может предоставить помещение для собраний 
Комиссии, ее библиотеки, архива, коллекций, и в других отношениях быть 
ей позезным. о 

Колонизационный 1 нсеътитут После ряда предварительных заседаний 
специалистов, при Агрослужбе Северных железных дорог, был выработан 
и представлен на утверждение устав Государственного Колонизационного 
Научнс-Исследовательского Института. Заседания Института происходят 
сженедельно по пятницам, и в них докзладываются и обсуждаются сообще- 
ния, связанные с различными колонизационными вопросами. Так, 3 по- 
ября 1922 г. имел состояться доклад проф. Б. М. Житкова „.Восточно. Ар- 
хангельское побережье и сго промысдовое значение“. 
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Экспедиция в Афганистан. Афганистан яваястея одной из наименее 
известных сгран, что объясняется его замкнутостью, тем, что его прави- 
тельство не расположено допускать в страну иностранцев, даже в целях ее 
изучения. За последние годы Советское правительство вошло, однако, в 
более дружественные сношения с правительством афганского эмира, и 
явилась возможность проникновения в эту замкнутую страну с научными 
целями. В прошлом (1921) году Афганистан посетила русская миссия, в 
которой принимал участие д-р М. Г. Вечеслов, желавший хотя бы бегло 
ознакомиться с природою, древностями и населением этой страны. Ему 
удалось собрать некоторые данные, которые возбудили еще больший инте- 
`рес, особенно в сферах Народного Комиссариата Национальностей. В виду 
трудности снарядить туда всесторонне обставленную экспедицию дя ши- 
‘рокого ознакомления с природой и населением страны, остановились пока 
на мысли ограничиться, главным образом, вопросами этнографии н архе- 
ологии, но не исключая совершенно и ознакомления с природой, для чего 
предцолагается включить в число членов экспедиции хотя бы одного на- 
туралиста, если можно с помощником. Пока ндет обсуждение разных во- 
просов, связанных с экспедицией, которая предположена в будущем году. 

Этнографическов Бюро. Деятельность Народного Комиссариата Наци- 
ональных Меньшинств может итти, конечно, тем успешнее, чем она будет 
основана на более обстоятельном знании многочисленных, населяющих 
Россию, народностей. Даже более крупные, преобладающие народности вы- 
казывают у нас в разных областях своего обитания многие особенности 
в их быте, промыслах, потребностях, но у нас имеются многие мелкие 
народы, рассеянные по окраинам страны, которые еще плохо известны, 
которые остаются забытыми и предоставленными всем неблагоприятным 
условиям их существования, отчего их благосостояние падает и они вы- 
мирают. Необходимо, поэтому, обратить усиленное внимание на условия 
жизни и вопиющие нужды таких народностей и заняться более детальным 
их изучением. В этих целях выдвинулся вопрос об основании при Нар- 
комнаце учреждения из ученых специалистов, которые бы содействовали 
освещению разных вопросов, связанных с бытом и потребностями нацио- 
нальных меньшинетв, и разрешение которых составляет одну из суще- 
‹твенных задач Наркомнаца. 

Происхождение ржи. До последнего времени ботаники полагали, что 
исходной родоначальной формой культурной ржи была горная рожь (5е- 
са]е топалот 2изз.), растущая и теперь еще в диком состоянии в Малой 
Азии, 'Гуркестане, Персии, на Кавказе и в горах по берегам Средизем- 
ного моря. Местопроисхождением культуры ржи большинство ботаников 
склонно искать в Туркестане; временем ее появления был, повидимому, 
конец дохристианской эры, вообще эпоха гораздо более поздняя, чем куль- 
туры пшеницы и ячменя, начало которых относится ко времени за не- 
сколько тысячелетий до Р. Х. 

Но горная рожь отличается от культурной многими признаками, во-1), 
чрезвычайной ломкостью колосового стержня, во-2), многолетним образом 
жизни и в-3), мелким зерном (в 3—4 раза мельче зерен культурной ржи). 
Недавно появилась работа Н. Вавилова, обстоятельно исследовавшего во- 
прое о происхождении культуриой ржи. и производившего наблюдения с 
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этой целью в Туркестане, Бухаре, Персни. Оказывается, что культураая. 
рожь встречается почти постоянно и иногда в большом количестве, в вихе 
сорного растения в посевах пшеницы и ячменя, по всй юго-западной Азия, 
где, однако, тоже не возделывается и не возделывалась и прежде, судя по 
отсутствию упоминания о Том у старых писателей (напр., Марко Поло) и 
потому, что самое название ржи у персов, сартов. арабов, афганцев—©озна- 
чает сорное растение. Повидимому, эта сорная рожь представляет собою 
типичный сорняк, аналогичный васильку, куколю, и в особенности ры- 
жику и шинергелю, засоряющим посевы льна, и занесенный когда-то в 
культуры ншеницы и ячменя, к посевам которых он и приспособнася. Из 
сорного растения, ие представлявшего существенного ущерба культурам 
других хлебных злаков, по мере перехода культуры в горы п к северу. 
рожь перешла в сознательные посевы человеком смеси се с пшенацей н 
ячменем; следующим этапом была уже раздельная культура. Местопроисхо- 
ждение культуры ржи надо искать в юго-запаяной Азия, вероятнее всего 
з Шугнане и Рошанс (к з. от Памира), а может-быть, и в некоторых рай- 
онах Малой Азни и Турецкой Армении. (См. „Труды Бюро по прикладной 
ботанике“ изд. пол ред. Регеля. т. Х. 1917. Н. Вавилов. О происхождении 
культурной ржн.). 


Д. А. 


Протоколы заседаний Географического отделения 
0-ва Люб. Естеств., Антропол. и Этнографин. 


18 Марта 1920 г. 24 февраля 1922 г. 


СХХХ1Х заседание Геофрафическою отделения 18 марта 
1920 з. 


Доклад А. А. Борзова „О геоморфологических исследованиях в области 
Клинско-Дмитровской гряды“. Содержание этого доклада, совместно с ре- 
зультатами позднейших исследований докладчика в этих же смежных ме- 
сотах Московской и Тверской губ., напечатано в настоящей книжке „Земле- 
ведения“. В обмене мнений по повоху доклада приняли участие: С. Г. Гри- 
горьев, А. А. Крубер, С. С. Добров, А. П. Павлов и А. А. Чернов. 

В закрытом заседании после доклада А. А. Борзова происходило сле- 
дующее: 

1. Обсуждался вопрос о возобновлении журнала „Землеведение“. 
Постановлено: предпринять шаги в Госиздательстве о разрешении жур- 
нала к изданию. 

2. Заслушено предложение Переяславско-Залесского Отдела Народн. 
Образования принять участие в исследовании Переяславского края и 
Пзещеева озера. Постановлено: предложить членам общества принять 
участие в этих исследованиях и заявить заблаговременно о желании ра- 
ботать в этом направлении. 

3. Заслушено обращение г. Порубиновского от Главного Геодезиче- 
ского Института к географам с просьбой оказать содействие топографам 
в предстоящих в ближайшее время съемках, путем освещения вопросов 
геоморфологии. Постановлено: войти в контакт с топографами, делегиро- 
вать для этой цели А. А. Борзова. 

4. Обсуждался, по предложению Д. Н. Анучина, вопрос об устройстве 
в Москве Географического Института и музея при нем. Постановлено: в 
виду важности вопроса, посвятить ему следующее заседание Отделения. 

5. Произведены были перевыборы бюро Географического Отделения. 
Избраны были: председателем Д. Н. Анучин, товарищем председ.—А. А. 
Крубер, секретарем—И. С. Щукин. 


СХЕ заседание Геофафическоюо Отделения 231 марта 
1920 з. 

Сообщение В. В. Бунака „О мостах суши в Великом океане в поздне- 
третичный период, в связи с вопросом о расселении человеческих рас“. 
Помещаем автореферат этого доклада. 
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Проблемы систематики человеческих рас теснейшям образом связаны: 
с вопросом о их географическом распространении. Именно носледнее 
_ дает ключ к выяснению конвергенции, дивергенции типов и т. п. При 
этом, встречаясь с фактами прерывчатого распространения рас, разделен-- 
ных обширными водными пространствами, переплыть через которые не- 
возможно, особенно для первобытного человека, мы должны иметь в виду 
не только современный лик земли, но и его очертания в прошлые геозо- 
гическис периоды. Древность человека во всяком случае такова, что 
он бых свидетелем некоторых изменений в конфигурации континентов. 
Поэтому уже давно к объяснению расселения человеческих рас были при- 
влечены данные палеогсографии и (зоогеографии Уозлэс, Катрфаж и др.). 

В недавнее время появилось несколько работ, которые используют 
отчасти обратный прием, и в распространении человека ищут, если 
не доказательство. то подтверждение своим зоогеографическим и па- 
лгографическим представлениям. Одна из работ этого рода принадлежит 
Удеману '). 

Этот автор. констатируя, вслед за Гюнтером и Брауером, своеобраз- 
‚ные черты распространения черепах на 0-вах Индийского и Великого. 
океана, отмечая сходство фауны пресмыкающихся не только Маскарен- 
ских, Сешедьских, Дакедивских о-вов, но и Маркизских, Манихики, Пзу- 
моту, и даже о-вов. Пасхи, Галапагосекы» м Хуан-Фермандец, находит, 
что оно объясняется существованием особого моста суши, соединявшего 
о-в Хуан-Фернандец с Меланезийской островной группой. В этом прел- 
положении самом по себе еще нет ничего’ исключительного, но замеча- 
тельно, что распадение этого моста суши автор относит к той эпохе, когда. 
уже существовал человек, и с его присутствием ‘связывает характерные 
перерывы в распространении крупных черепах, например, их отсутствие 
на Галацогосских 0-вах. Влрочем, Удеман высказывается по этому во- 
просу довольно неопределенно и осторожно. Гораздо дальше идет в этом 
направлении гоаландевий ботаник Халлир-?), обработавший материал т. н. 
зио4а— Ехре9 от. На основании сходства видов некоторых родов выс- 
ших растений он признает существование 4—5 мостов суши, пересекав- 
ших Великий океан в понеречном направлении, и считает, что последние 
существовали в той или иной степени в ту эпоху, когда уже существовал 
человек, который ино этим участкам суши, собственно ло Меламизийско- 
Чилийскому мосту, перебрался через Великий океан и засехнд Южную 
Америку, образдвав там южно-американские расы, весьма близкие к на- 
селению Полинезии. Эту теорию Халлир значитезьно осложняет, соединяя 
ге со старой и справедливо забытой гипотезой „е-Плонжона о рохстве 
древних инков и египтян. Автор утверждаст, что родоназальный тип этих 
двух народов распространился из Азии через Великий окган по прехпо- 


') Ом4етанл. „5ш4 Фе Мазсагепеп 08 2ега]ра2 1 сВеп )05е]п осеа- 
пес?“ Мабитуззелзсва. МУоспепзевтИЪ, 1917, № 15. 

3) НаШет. .Оефег Штипеге Гап@абтаскеп, РЙЯап2еп цо4 Уб]КегиапЧе- 
гиореп хж1зсВеп Аизига]аяеп ип@ Осеатеп“. Мед4еЙтсеп уап`з Кукз Негфа- 
гит, 1912. 
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лагаемому мосту, оставив следы в Подинезии, проник в среднюю’ Амерн- 
ку, образовав там государство инжов, а отгуда, уже через Атлантический 
океан, проник в Африку, дав начало древнему Египту. 

В подтверждение своей теории Халлир приводит целый ряд зингви- 
стических и этнографических, а также несколько антропологических фак- 
тов. Что касается первых, то они представляют видимо вполне дилаетант- 
ские экскурсии в совершенно чуждую автору обзасть, чем, вероятно и 
объясняется уверенность его суждений о родстве всех объединенных им 
народов, которого не мог открыть ни один лингвист. 

„тнографические аргументы Халлира сводятся к давно известным фак- 
там— остаткам общирных каменных сооружений на многих о-вах Поли- 
незии, своеобразным человеческим изваяниям и т. п., которые не могут 
быть приписаны современным полинезийцам. Если это и верно, то отсюда, 
конечно, очень далеко до утверждения о ‘родстве народа, сооружавшего 
эти постройки, с инками и египтянами, и современные этнографы дают 
совершенно иное толкование этим фактам (см., напр., сводку \еще. Тей- 
{а4еп 4ег УбКегКипде). Вопрос о родстве материальной и духовной куль- 
тур полинсзийцев и южноамериканских индейцев отличается большой 
сложностью. и далеко не так прост, как это, повидимому, представляется 
Халлиру. Наконец, собственно антропологические факты, наиболее скуд- 
ные у Халлира, заслуживают наибольшего внимания; на-ряду с опредеден- 
ными чертами сходства полинезийцев и южноамериканцев, — сходства, 
основанного на наличии у тех и‘других некоторых прото.норфных черт, — 
можно отметить и существенные различия. Именно, вопрос о том, что 
является здесь преобладающим, сходство или различие, имеем ли мы дело 
с конвергенцией или дивергенцией двух типов, и явзяется основным во- 
просом в антропологии Южной Америки и Океании и основываться на 
этом гипотетическом сродстве при изучении палеогеографии, разумеется, 
совершенно неправильно. В общем, такое сродство по целому ряду антро- 
пологических. данных можно считать весьма вероятным, но именно факты 
палеографии должны дать окончательное разрешение этой проблеме в 
том или ином смысле, а никак не наоборот. 

Вообще, методологически выводы Удемана и особенно Халлира о 
позднем существовании мостов суши в Великом океане, посхольку они 
основываются на данных этнографии и антропологии,— других данных по 
существу и нет у этих авторов —представаяются отнюдь не доказанными. 
Приведенные факты показывают, что вообще на основании этих данных 
выводов сделать нельзя. Единственно правильный путь — это строго 
зоогеографический. Не геологические выводы нужно строить на антро- 
пологических, а наоборот, антропологические основывать на зоогеографи- 
ческих, т.-е. итти тем путем, которым шли Катрфаж, Уоллес, Доллас. 
Арльбт и пр... Хотя антропологически существование мостов суши в 
Великом океаие в поздне-третичную эпоху весьма вероятно, однако, на- 
званные авторы отнюдь не приблизили нас к убедительному разрешению 
этой проблемы, вполне обстоятельно поставленной уже Игерингом; это 
разрешение мыслится только на основе фактов зоогеографии, в частности, 
на основе изучения распространения мелких систематических одиниц жи-. 


вотного ин растительного мира. 
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Вторая половина заседания была посвящена обсуждению воироса об 
‘учреждении в Москве Географического Института и музея. А. А. - Борзов 
познакомил собрание с организацией Петроградского Географического му- 
-зея, причем докладчиком было указано, что деление музея на отдезы 
„суши“ и „вод“ ведет к расчленёиию ландшафта и подрывает в ‚самой 
основе географическую идею музея. Постановлено было созвать 28 марта 
новое заседание Географического отделения для дальнейшего обсуждения 
организации музея и института. 


СХЕ заседание (закрытое) Геозрафическою отделения 
28 марта 1920 г. 


Заседание было посвящено исхлючительно обсуждению „Положения © 
Центральном Географическом Институте в Москве“, план которого и был 
в общих чертах выработан. Дальнейшую разработку плана постановлено 
сыло поручить Д. Н. Анучину, А. А. Борзову и И. С Щукиву, 8 для 
‘обсуждения этого плана и осуществления его быза избрана комиссия в 
составе следующих лиц: Д. Н. Анучин, А. А. Крубер, А. А. Борзов, 
С. Г. Григорьев, И. П. Силинич, А И. Колмагоров, В. Ф. Пиотровсяий, 
И. С Щукин, С. В. Чефранов, А. С. Барков, А. А: Чернов, Любавский, 
Порубиновский и Б. А. Куфтин. | 


СХЕ заседание (публичное) Геозрафическозо отделения, 
соединенное с заседанием Общества Любителей Естество- 
знания, 27 января 1921. 

Сообщение почетного члева Общества Ю. М. Шокальского на тему 
„Что сделали русские люди для изучения своего Севера“. 

Докладчик сделал исторический обзор исследований русских с» 
верных окраин Европы и Азии, поскольку в’этом принимали уча- 
стие русские исследователи, не щадившие своих сил в этой трух 
ной и самоотверженной работе’ и нередко жертвовавших 'даже своею 
жизнью (Пронзищев и др.) ради науки. Доклад был идлдюстрерован 
дпапозитивами. 

После обмена мнений по поводу доклада, Ю. М. Шокальский инфор- 
мировал собрание об учреждении при Русском Географическом Общесть 
„Комитета Севера“, а также сообщил, что предпринимается в настоящее 
время для изучения северных стран (экспедиция Гольса к устью Енисея 
н пр.). В заключение Ю. М. Шокальский: выразил иожезание, чтобы в 
научном русском языке иностранные слова были по возможности заие- 
няемы соответствующими им по значению русскими. 

В дополнение доклада Ю. М. Шокальского, Д. Н. Апучин указал нз 
существование новгородской легенды, свидетельствующей о знакомстве 
русских с Сибирью еще до Ермака, а также отметил заслуги в деле изу 
чения севера русского купца Сибирякова и деятельность полнтически»х 
ссыльных поляков но исследованию Сибири. ‚ 
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СХП заседание Георафического отделения, соединен- 


ное с публичным заседанием Общества Любителей Естество- 
знания, 19 апреля 1921 г. 

Бызи сделаны следующие доклады: 

1. А. А. Борзов. „Строение поверхности Переяславского края“. Пред 
варительно докладчик ознакомил присутствующих с историей возникно! ес’ 
ния организации по исследованию района Северных железных дорог, с- 
условиями, ири которых приходилось работать и с планом дальнейших 
работ. После этого докладчик изложил результаты своих геоморфологи- 
ческих наблюдений в Сергиевском, Александровском и ю -в. части Юрьев- 
ского районов. Доклад сопровождался диапозитивами. 

2. В. С. Ильин. „Геологический очерк района от Александрова хо 
Ростова“. Были показаны чертежи и профили: а овоьво замечаний по. 
новоду доклада сделал А. П. Павлов. 

3. В. С. Дохтуровский. „Ботанико географические исследования В- 
районе от Александрова до Ростова“. 

Докладчик уделил особенное внимание болотной и Ой раститель- 
мости края и процессу зарастания его озерных бассейнов. Были показаны 
хиапозитивы, иллюстрирующие различные стадии зарастания водоемов. 

4. Н. А. Янчук. „Этнографические наблюдения в Переяславщине“. 

Особенно подробно остановился докладчик на типах жилых построек, 
и на их орнаментике. Была отмечена крайняя небрежность и рутинность. 
населения в деле сельского строительства. Доклад сопровождался много- 
численными диапозитивами с фотографий докладчика. | 


СХТ заседание Геозрафическою отделения 23 октября 
1921 Г. 

3. С. Батенин слелал два, сообщения. 

1. „О необычных явлениях 8 июля в долине реки Аламатинки“.. 
Докладчик познакомил присутствовавших с явлением и последствиями 
сэлевого потока, причинившего значительные разрушения городу Верному. 
Бызи показаны диапозитивы. 

2. „Кон-и-гут. Опыт спелеологического исследования“, 

В этом сообщении докладчик изложил результаты работ экспедиции, 
снаряженной для всестороннего исследования пещеры „Кон-и-гут“ в пред- 
горьях Алайского хребта. Доклад сопровождался диапозитивами. 


СХГГ заседание Общества Любителей Естествознания’ 
по случаю’ 25 летнего юбилея научной деятельности то- 
варища председателя Географического отделения проф. 
А. А. Крубера, 13 ноября 1921 г. 

Заседание открылось сообщением юбиляра на тему „Движение насе- 
ления в главнейших европейских государствах, принимавших участие: 
в войне, за 1914—1919 гг.“ (напечатано в кн. 1-П „Землдеведения“ 
за 1922 г.). | 


После доклада А. А. Крубера состоялось официальное чествование 
юбиляра, выразившееся в поднесении ему многочисленных адресов. 
Адреса поступили от следующих ученых обществ и учреждений: 

1) От Общества Любителей Ест., Антр. и Этногр. (прочел проф. Гулевич). 

„Общество с благодарностью вспоминает как Ваши первые науч- 
ные труды в Географическом отд., так особенно Ваши научные статьи, 
экспедиции, доклады, редактирование журнала „3емлеведение“, секретарство 
в Географическом Отд. и многолетнее участие в заседаниях Совета Обще- 
ства. Высоко ценя Ваши научные работы и всю Вашу научную зеятезь- 
ность, Общество Л. Е. А и Э., в своем заседании 21 октября 1921 г. из- 
брало Вас своим почетным членом“. 

2) от Географического отлеления Общ. Л. Е. (прочел проф. ср 
Григорьев); 3) от Геологического отделения (прочел проф. А. П. Паваову 
-4, от Этнографического отделения (прочел секр. В. В Богданов); 5} от 
Антропологического отделения (проч. Б. А. Куфтин); 6) от Географо-Педа- 
гогической Комиссии (чит. проф. А. А. Борзов}; 7) от Общества Испыта- 
телей Природы (за поди. проф. М. А. Мензбира); 8) от Русского Географич. 
‘Общества (за поди. Ю. М. Шокальского); 9) от Географического Института 
в Петрограде (телеграмма акад. Ферсмана); 10) от объединенной Ассоциа- 
ции Русских Естествоиси. и Врачей; 11) от Геологического Кабинета 
2-го Университета (чит. В. А. Ворсанофьева); 12) от Географической 
Предметной Комиссны при Московском Университете (чит. В. Ф. Пиотров- 
ский); 13) от слушателей Московского Университета (чит. В. И. Монаховаи: 
14) от научно-методической комиссии при Отдезе Народного Образования 
(чиг. Л. Д. Синицкий); 15) от Совета Объединенных Этнологических ра:- 
рядов Московской секции Российской Академии Истории Матернальний 
Культуры; 16) от Совета Областного Музея Московского края; 17) от Пь- 
дагогического Комитета и Попечительного Совета Торговых классов 
Московского Общества распространения Коммерческого Образования г 
подписью Н. Мендельсон). 

Во время последовавшего затем подписного чая были произнесены 
изустные приветствия следующими лицами: президентом Общества „1. Г., 
А. и 3., проф. Д. ИН. Анучиным, секретарем О-ва В. В. Богдановым. 
А. С. Барковым (от сотоварищей но изданию географических руководств. 
проф. А. Л. Борзовым, проф. С. Г. Григорьевым, студенткой Московского 
Унив. В. И. Монаховой (стихотворение. посвящ А. А. Круберу», К. А. Ми- 
хайловым (от Николаевского Сиротского Института), Ф. С. Коробкиным. 
(от 1-0й Московской гимназии, где кончил курс и одно время преподаваз 
юбиляр). Кроме того, были ипрочтены приветственные письма от предезда- 
теля Русского Географического $)бщ. Ю. М. Шокальского. от проф. 
географии Петроградского Унив. Л. С. Берга, от проф. Московск. Унив. 
Д И. Ушакова и от пренод. Московек. Унив. Л. И. Лубно-Герцык. | 


СХЕТГ заседание Георафическою Отделения 3 февраля 


1922 Г. 
И. С. Щукин сдедал сообщение на тему: „Из детних наблюдений в 
Воронежской губернии“. Доклад сопровождался днапозитивами на экран” 
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я демонстрацией гербария: напечатан в кн. [—П журнала „Земаеведении“ 
за 1922 г. 

А. А. Борзов, сделал доклад „Геоморфологические исследования въ 
обзасти Тверского и Калязинского Поволжья“. Содержание доклада входит 
в работу, печатукюнцуюся в настоящей книжке „Землеведения“. 


СХЕТП заседание Геозрафическою Отделения 24 февраля 
1922 г. 

Заседание было посвящено сообщению Б. Ф. Добрынина: „Крым, его 
тектоника, геоморфология и ландшафты на основанин литературных дан- 
ных и собственных наблюдений летом 1921 г., н в предыдущие поездки“. 
Доклад сопровождался демонстрацией диапозитивов, карт и гербария. 
В обмене мнений по поводу доклада приняли участие С. Г. Гряторьсв, 
А. А. Борзов, А. П. Павлов и А. _А. Крубор. Сообщение напечатано в 
журнале „Землеведение“ за 1923 г. 


———ы—————— 


В Сооч[е 


К. М. Рычков 


ЕНИСЕЙСНИЕ 
ТУНГУСЫ 


ева Бу СооЗ 


Енисейские тунгусы. 


(Окончание). | 


Глава ХХУЙ. 


Жертвоприношения ц празднества.—Жертвы Быйын9бр’у, умершим в день 
погребения и ну и Цады. — Жертвы мадн’у и более видным духам, 
хозяевам стихий.— Жертвы духам: места, леса, духу гор, реки, жилища и 
духу кузнечного горна.—Кормление родовых божеств и жертвы им.—Поин- 
уип м характер бескровных и кровавых жертв.— Междуродовые правднества — 
Весеннее шаманство айатнан.— Медвежий праздник.—Ритуал убиения мед- 
ведя, свежевания, вскушения, дробления суставов, оказание почестей и погре- 
бенце.— Торжественное возвращение с охоты.—Тотемистические предовто- 
рожности.—Соблюдение обрядов медвежьего праздника у южных зтумзусов 
Енисейского округа.—Жертвы убитому „недведю.— Шаманство и обряд очи- 
щения. — Обычай вскармливания медведей в старину. — Категория добрых 
медведей, дающих повод к празднествам и участь вредных. 


Жертвоприношения тунгусов разделяются иа постоянные и случай- 
ные и представляют собою два рода жертв: кровавые и бескровные. 
Вровавые жертвы приноеятся только могущественному духу-хозяину 
змли Быйынобр’у, покойным в день погребения и предкам, превра- 
тившимся в не’ул или Чады. Остальным божествам, в том числе и 
верховному божеству ма {н’у, приносятвя бескровные жертвы, так что 
по характеру жертвоприношений, в сомнительных случаях, можно 
определить, кому приносится жертва. 

Верховному божеству ма)йгу обыкновенно посвящают оленей белой 
масти, которыми хозяин или вовсе не пользуется, или, если и случается их 
запрягать, то только в исключительных елучаях и при соблюдении из- 
вестных очистительных предосторожностей. Затем, майн’у приносят в 
жертву шкурки небольших зверков, имеющих промысловую ценность. 
Подобные жертвы имеют характер умилостивления. Такой же характер 
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ишеют жертвоприношения и другам более или менее видным духаи— 
хозяевам различных стихий. Так, духу места приносят в дар собожи- 
ные и песцовые шкурки. Духу леса какую-либо ценную шкурку зверка, 
либо де ерйе !). Горному духу приносят в дар хуйалтьр 1). Духу реки 
во время ледохода бросают де Черйе. Духу жилища приносят в дар корку 
хлеба. Духу кузнечного горна кидают кусочки жира дикого оленя. При 
этом не требуется никакой торжественности. Пранцип жертв-умилости- 
вление различных хозяев стихий, которые дают тунгусам по сезонам все, 
что им необходимо. 

Родовых божеств, & именно духа огня, очага, тотемов и муйды 
тунгусы стараются больше закарыливать жирами дичи, рыбьим мозгом и 
кровью животных. Иногда приносят в дар лоскуты ярких сатцев и су- 
кон и шкурки дорогих зверков. | | 

Несколько иной характер имеют жертвоприношения духам предков, 
обратившимся в ну вли Я ады. Здесь жертвы имеют характер обмена. 
Между таким хухом, похитившим хушу больного и шаманом происходит 
горячий торг из-за жертвы, и в результате дух почти всегда уступает 
шаману и соглашается вместо хуши человека взять душу или только 
тушу животного. Для кровавых жертвоприношений объектом обыкновенно 
служит самец олень. Кровавые жертвы соединены с шаманствами. Обычне 
для еды олени удавливаются, но для принесения в жертву ожень уби- 
вается закалыванием, при чем хозяин оленя и шаман закалывать ве 
могут, а исполняет это чужеродец, вонзая нож в затылок животному, 
которое тотчас падает и быстро издыхает. Заколовший оленя берет себе 
за труд шкуру; голову и ноги оленя бросают на полуночную сторену в 
жертву тому или иному духу, & остальное мясо поедают. При шаманстве 
иё похоронах жертва предназначается почившему, как последний долг 
6 нему, невсполнение коего влечет за собой гнев и месть почившего. 
Менее значительным божествам, хецет |, т.-е. светлым духам, как и 
хухам тьмы, жертв совершенно не приносят, ибо им нет числа. Таким 
образом, мнение Богораза, что жертвы злым духам не имеют умвло- 
стивительного характера, повидимому, имеет основание. 

Более или менее торжественные жертвоприношения соединены с весен- 
ним шаманством, когда земля одбвается зеленью, рыбы мечут икру, 
птицы, животные и люди делают свой приплод. Шаманство это является 
важным родовым празднеством. 


') Доскуты шкурок дорогих зверьков, разноцветных лент и ноздри ценных 
животных, нанизанные н& НиТку. 
3) Лоскут ситца или сукиа $ подмейным волосом оленя, 
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Из других религиозных празднеств не менее важным является, так 
называемый, «медвежкий праздник», поводом для которого служит 
удачная охота на доброго медведя. Праздники эти прошеходят довольно 
часто, ночти при каждом убиении медведя и, собирая представителей 
разжичных родов, играют огромную роль в социальном общении тунгус- 
ского племени. Самый акт охоты на медведя— процедура довольно слож- 
ная, сопревождаемая различными обрядамн, являющимися необходимым 
последствием воззрения на медведя, как на существо высшего порядка. 
Прежхе всего охотиться на медведя сообща могут только братья или 
сородичи, ибо, по убеждению тунгусов, «восемь чужеродцев легче ддя 
медведя, чем двое сородичей». Запрет этот вызван тотемистической пре- 
досторожностью против убнения сородича в образе медведя, что было бы 
гябельно и преступно для рода, в котором может оказаться умернай 
сородач, принявший образ медведя. Затем, первый вотупать в поединок 
с медведем должен старший, ибо, в противном случае, медведь может 
обидеться на оказанное тазим образом неуважение к его силе. 

Самая процедура свежевания медведя представляет интересное зре- 
лище. Свежевать должен чужеродец, который и забирает шкуру в свою 
собственность, но за это дарит охотника, добывшего медвехя, оленем 
бедой масти. Убавший медведя, как и его собратья но охоте, носит 
название +1м44, т.-е. пайщак, а свежующий медведя, которому про- 
мышхенник дарит за это шкуру медведя, называется туеореи 1). 
Отказываться от столь высожой части, как от подарка шкуры медведя, 
ни В ковм случае не позволительно, ибо это значало бы отказаться 
«покрыть рану медведя». 

Сповоб снимачия шкуры и разрезание туши медведя совершается 
по раз на всегда установленным правилам, Туруханские тунгусы по 
енятий шкуры прежде всего снимают широкими пластами жар медведя 
© спины, который укладывают в шкуру медведя. Иногда берут кишеч- 
ный и ночечный жир, Последний служит целебным средством при труд- 
ных родах; для этой цели его высушивают и, когда найдут нужным, 
привязывают к животу родильницам. 

Шкуру медведя не называют просто шкурой, а всегда употребляют 
дня этого термин нанмахын, означающий название верхней тунгусской 
одежды обоего пода. Пе снятии сала отревается голова с горлом, сердцем, 
печенью и легкими. После эгой операции свежевавший приступает к вку- 
мению сердца медведя, а за ним и товарищи по охоте. Этот момент 
самый важнейший в акте охоты на медведя; это не простой акт еды, 


| 1) От ху е—рава—т,-е, поврывший рану медведя. 
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а восприятие в свое тело свойетв медведя. Женщины ни в коем случае 
не могут вкушать сердца медведя. Отхелив голову от внутренних частей, 
последние укладывают в брюшную полость туши медведя, голову же 
зицевой стороной поворачивают к солнцу, рот открывают и для того, 
чтобы он не сомкнулся, вставляют подпорку. После этого, оставляя 
целой брюшиву, мясо разрезают на части. Затем идет процедура рас- 
сечения суставов. Дробление суставов начинают с передних лап, затем 
дробят позвоночный столб, отделяют ребра и кончают задними конечно- 
сетями. Когти не отнимаются от шкуры. После процедуры рассечения 
суставов, присутствующие при евежевании’ отходат от брюшины медведя 
ва небольшое расстояние и по очереди, начиная со старшего, стреляют 
в нее из лука, как это делают при случайной встрече могилы или 
осле погребения покойника. Акт стреляния в брюшину медведя м по 
погребении покойника носит один и тот же термин и имеет одинаковое 
значение. После этого разрезанные куски мяса и раздробженные суставы 
медведя складывают в кучу и зарываюг мохом, а подкожное сзло и 
ШЕуру увозят домой. Подъезкая к стойбищу, промышленники начинают 
выкрвкивать: ках!’ кек/ кух!—подражая ворону. На этот крик из 
жилищ выбегают родные и также кричат, не исключая и детей и женщии: 
хак! кек! кук! Зрелище это поражает своей первобытвостью. Шкуру 
медведя растягивает на земле, для просушки, свежевавший медведя, 
а затем делится сало медведя. Каждый сородач получает часть медвежь- 
его сала, вносит его в чум и варит на собственном очаге. в особей 
посуде. Женщины и девицы не могут вкушать и этого драгоценного 
баюда. 

°_ . Шо вкушении медвежьего жира родовичи собираютси в жилище 
старшего из #1мад’ов послушать расказ о добыче медведя. Старнгий 
охотно рассказывает об охоте с мельчайшими подробностями, но собаю- 
дая при отом известные тотемистические предосторожногти. Например, 
ов никогда не скажет добыл или убил или даже изшел, как иногда 
говорят о других животных, а говорит хукодм, т.-е. восторжествовал, 
порадовался. 

Швура с толовы медведя обыкновенно отдается в дар шаману 
сородичу. Последний окуривает её дымом багульника, и с этого момевта 
она становится божеством — тотемом и также как Мурды окуривается 
дымом от рыбьего жира или жира дикого оленя, 

Таким образом, убиение медведя имеет характер родового или даже 
между-родового празднества, Встреча охотников носит как бы триуи- 
фальный характер. Все это вытвкает логически из благоговейного отве- 
шения к медведю, как высшему существу. 
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‚Несколько иной характер имеет охота на медведя, сопровождающие 
ев обряды и празднества у южных тунгусов Енисейского округа. По- 
следние тушу убитого медведя привозят к стойбищу, при этом для туши 
стелят из землю бересту, з варту или лодку, на которой был доставлен 
медведь, ломают. Медведя стараются положить мордой к старому кедру. 
Затем мясо медведя поедают без остатка. Даже женщинам позволяется 
есть задние стегна медведя; переднвя часть, сяло и внутренности мед- 
ведя для женщин запретны, ибо от этого может не быть молока в гру- 
дях и засохнут сосцы, Посуду для мяса и внутренностей, при свежевании, 
кладут полой стороной в противопожожную сторону от туши медведя. 
Табор устраивается у старого векового кедра, около которого и раскла- 
дываюг кострище. После процедуры разрезания мяса и дробления суста- 
вов приступают к приготовлению похлебки из шеи медведя. Блюдо это 
уваривается до полувочи. В ожидании угощения день проходит в 
разговорах, играх и плясках. Ровно в полночь раздается крик ворона: 
кек! кук! как!-— это дает знать, Что кушание готово. По данному 
сигналу старшие представители рода отправляются к кострищу, чинно 
усаживаются кругом его и молча начинают уничтожать приготовленное 
блюдо, а поевши постепенно расходятся в свои чумы, чем и заканчи- 
вается первый день праздника. 

Следующий день празднества начинается приготовлением особого 
кушания из сердца и внутренности медведя; их разрезают на мелкие 
части и уваривают в топленом медвежьем жиру. Вроме этого, с утра 
до глубокой полночи кивят котлы и готовятся всевозможные блюда 
тунгусской ‘кухни. Но есть в этот день не позволяется до кушания 
сердца медведя. Целый день молодежь забавляется играми, пляской и 
музыкой. Наконец, в полночь снова раздается резкий и неприятный 
крик ворона: кек/ как’ кук! Вее участвующие на празднестве отвечают 
теми жа выкриками, до излюзии напоминающими крики вороньей стан. 
С этого момента участники вкушения священного блюда называют друг 
друга не иначе, как 4, т.-6. ворон, намазывают себе лица угдем и 
сажей от котлов и отправляются к медвежьему табору, где тавже чинно 
зассаживаются, т/уеорен раздает ложки, и начинается уничтожение 
священного блюда. При вкушении этего священного блюда незаметно 
обычной животной страети, а преобладает благоговейное отношение и 
чрезвычайная почтительность к вкушаемому блюду, обставленаая строгим 
ритуалом. После вкушения сердца обычно расходятся по чумам, где 
начинают уничтожать и другие блюда, чем и заканчивается второй 
дэнь праздника. Наконец, наступает последний день праздника, день 
огдания нужных почестей и похорон медведя. В этот день также с раннего 
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утра да вечера кипят котлы $ медвежьнм мясом. С наступлением суме- 
реж голову медведя кладут на бересту, расчесывают берестянным гребнем, 
в уши вдевают серьги из кедровой хвои, убирая и украшая голову 
разноцветными лентами. Затем хулеурен вырезает у медведя рев в 
насаживает его сверху на падочку, воткнутую в землю. Участвующие 
цо очереди ударяют острием ножа по палочке; когда последняя будет 
подрублена и рез уцадет на земаю, то хуеорен снимает кожу с 
годовы медведя и варит из головы кушанье, которое посцевает раюно 
в полночь. Это кушанье уничтожают при соблюдении тех же предосто- 
режностей, Челюсти и остальные кости укладываются в бересту, сюда 
зе кладут гребень, сережки, лук со стрелой, ленты и другие украше- 
ния, Всё это завертывают в бересту, торждственно уносят в западную 
сторону от стойбища и ва пути, выбрав первый старый кедр, подвешии 
вают к нему останки медведя. До места погребенця делают затесн ца 
деревьях. По возвращении с похорон совершают шаманство, с кровазой 
жертвой покойному медведю в обрядом очищения, как это делается во- 
обще по ногребении покойников, чем и заканчивается торжество. ( этого 
момента медведь отправляется к своему хозяину, перед которым, убла- 
готворенный почестями и снабженный подарками, он может оказаться ве 
бесполезным в исходатайствовании разных михостей. От насильственной 
смерти медведь не теряет почти ничего, если он при убшении упадет 
годовой на солнце, ибо он брасает тунгусам только свою шкуру и тущу, 
а душа его улетает в Ма)1н‘у, и в этом его преимущество. 

В более отдаленное время у тунтусов существовал обыча@ вскар- 
иливавия медведя, но теперь он утратидея и сохраняется лишь, ка 
переживаение, в хранении правой передней лапы, а у шаманов щкуры 
с гезовы медведя, хранить которые, по воззрению тувгуеов, убежденцых 
в постоянных вознях злых духов, чрезвычайно благодехельно. 

Следует, однако, заметить, Что тунгусы делат медведей ‘на две 
категории. № одной из них принаддежат медведи, отаичающиеся спокой- 
ным нравем, которых обыкновенно называют ебыко (бабушка), ерыко 
(дедушка) или енжан (матушка) амкан (батюшка), В другой качего- 
рии отноезт пугливых, вредных, страдающих поносом, запачканных 
собственными оэкскрементами; все эти медведи называются амырака 
(залачканный калом). Каждое убиение медведя, принадлежащего & пер- 
вой категории, дает повод к вышеописанному празднеству и, наоборот, 
при добыче медведя, относящегося 5 последней ватегорныи, никаких 
празднеств ве устраивается, ибо дущи таких медведей, вместе с костями 
и мясом, поступают в распоряжение духа земащ чаи места, 
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ГУ. Шаманство. 


Глава ХХУШ. 


Ша-манство, как психопатологическое явление. — Всеобщая истерия на 
храймем Сев.-Востоке Азии.— Генетическая овязь шаманетва с истерией.— 
Представления об истеро-эпцлептических припадках.— Психопатолозичев- 
хис факторы в возникновении шаманства.— Роль женщин в эволюции ша- 
манства.—Шаманы превращенного пола.— Признаки истинного шамана.— 
Подготовительный период и степени шаманства.—Сущность шаманства.— 
Сновидения.— Дули помощники и отмощение к ним шамана. 


зманство есть замечательное психопатологическое явление, при- 
сущее всему человечеству на известных стадиях развития. В вознакно- 
вемни щаманства, несомненно, играли весьма существенную роль общие 
психохогическце мотивы возникновения редигий, напрамер, чувство за- 
внсимости, указанное Шлейермахером, фантазия, символизирующая явде- 
ния внешнего и внутреннего мира, наконец, разум, но это зишь общие 
предпосылки, указывающие объективные стороны религиозности, и ими 
86 объяснить субъективной стороны шаманства, как определенной формы. 

Шаманизм на Севере Енисейской губернии, как на всем крайнем 
Сев.-Востоке Азии, связан почти с всеобщей истерией. Десятилетния 
обследования автора показали, что женщины здесь поголовно страдают 
особым нервным расстройством, обнаруживающимсз переодически; болезнь 
эта У тунгусов, например, ‘называется ту. Мужчины реже страдают 
этой болезнью, хотя и у них она не редкое явление. 

С подобными истеро-эпилептическими припадками у тунгусов, как и 
У прочвх тузумцев, связано представление о духе, которым человек бы- 
завет одержим постоянно или временно, & это приводит в тому, что 
подобный субъект, будучи в интимных отношениях с духами, может 
обладать могущественными и специальными способностями. 

Известно, что истерия, благоприобретенная или чаще наследственная, 
ть та благодатная почва, которая создает дар ясновидений, газлюци- 
наций, бред, навязчивые идеи и проч. Бред истеро-зпилептического бо- 
аъного в глазах первобытного человека— пророчество. В такое состояние 
‚субъект, склонный к истеричности, может впасть в любое время, воз- 
буждая себя неестественными движениями, выкрикиваниями, наркотнками 
ци прач. и не только себя, но в силу нервного подражания и пере- 
дачи, и окружающех, когда есть, конечно, в самых натурах окружа- 
ющих диц и особенно женщин наклонность к такой восприимчивости, 


— 114 — 


Болезнь эта совпадает с тажкими условиями жизни, но 604ее видную 
роль в возникновении означенной болезни играют ненормальности позо- 
вой жизни и особенно у женщин варварский способ родов путем выда- 
вливания младенцев, кровотечения и слишком прехолжительное кормле- 
ние грудью. Вообще же в возникновении шаманства большую роль сыт- 
рали факторы чисто исихопатологического характера. 

Теперь небезынтереено будет выяснить значения термина шаман. 
Это слово чисто тунгусское; происходит от глагола шам@ прыгать. Та- 
ким образом, шаман, в точном значении слова—прызун. В современ- 
ной этнографии оно приобрело более общее значение, Женщина-шаманка 
у туруханских тунгусов носит название удайая, кавовое нмеет общее начало 
и значение со оловом у0а7аран, последнее в точном переводе означает „му- 
читься родами“. Термин „шаман“ имеет более или менее определенное зна- 
чение, термин же удайн указывает на генетическую связь с родовыми 
муками, на связь той первопричины варварской экзекуции родов, кото- 
рая,. как выше было упожннуто, играет столь видную роль в возник- 
новении нервно-эпилепти$еёких болезней. 

Термин уда@н, как известно, общий для шаманок у монтожов, 
бурят, якутов, алтайцев, торгоутов, киргизов, татар, тунгусов, шаиавы 
же в своих названиях отличаются, а это указывает на то обстоятель- 
ство, что в возникновении шаманства играли более видную роль жен- 
щияы, которые в силу большей нипульсивности имеют` особое преиму- 
щество. Затем известно, что шаманы в виде пережитка принимают жен- 
екую прическу и разные другие внешние признаки женской природы. 
Общеизвестев, например, институт шаманов превращенного пола у так 
называемой чукотской группы племен, т.-е. у чукоч, коряков, камча- 
далов и др. Мужчины принимают на себя все функции женской при- 
роды, выходят замуж, живут с мужьями то0-50с’а15, и тем самым 
приобретают особенную шаманскую силу. Наконец, та особенная склон- 
ность женщин к неврозам, констатированная автором у арктиков Севера 
Енисейской губернии, все это не говорит хи за то, что в возникновении 
шаманства более видную роль играли именно женщины? 

Рассмотрим теперь шаманство во веей совокупности признаков, 
представляющих собою крайне интерееную форму аккумуляции пеихо- 
патологического характера. Прежде всего, шаманетво имеет наследствея- 
ный характер и, разумеется, усиливается. наследственно. Шаман 0бя8а- 
тельно должен быть невропатичен, с явной наклонностью к истеро-эпи- 
лептическим припадкам, с умопомешательством и веякого роха более или 
менее резко выраженными нервными припадками, без которых в глазах 
первобытного человека он не может обладать могущественными и с1е- 
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циальными- способнестями, свойственными истянному шаману. Другими 
словами, шаман прежде всего должен быть туз. Состояние мил уже 
явно указывает, что в него вселился дух, и начало  шаманства совиа- 
дает с тем временем, когда будущий шаман обнаружит признаки т/д. 
С этого времени он уже избранник и не может почему-либо не быть 
им, так как прежде всего это не от него зависит. За десять лет жизни 
на Севере автор имел самые близкие и радушные знакомства с выдаю- 
щимися шаманками и шаманами тунгусов, делган, самоедов, юраков, 
остяков и якутов и наеколько выяснили наблюдения автора, все они 
представляли личности, несколько вышедшие из общего уровня, с разви- 
тым воображениеи, фантазией, с наклонностью к мистицизму и, вместе 
с тем, все ени 663 исключения страдали вышеописанным видом истерии. 
Шаманы — избранники, лица, верящие в свою силу и избрание. Это 
сознание как нельзя более подходит к их духовному складу. Раздражи- 
тельность по малейшем поводам ко всему окружающему, пугливоеть, 
обычай выкрикивать и подпрыгивать, глубокое убеждение в своем бреде, 
снах, галлюцинациях и иллюзнях, настойчивость характера, направхен- 
ная к мистичности и религиозности в силу того, что с детства будущий 
шаман загипнотизирован идеей покровительства духов, — вот главные 
признаки шаманов. 

Поэтому изучение пеихологии шаманства сводится к изучению пси- 
хики на почве истерии и, разумеется, на общем фоне анимистического 
мировоззрения. Признаки 70уз, т.-е. нервного расстройства, появляются 
У обоего пола обыкновенно в половой зрелоети, хотя слабее они по- 
являются и ранее. Автором наблюдались заболевания и у детей. Этот 
подготовительный период к шаманству длится до самой смерти. Многие 
умирают, не выдержав нервного напряжения. Но некоторые лица все 
более и более приобретают дар ясновидения, пророчеств и проч., звако- 
мятея с внешней стороной обрядноетей, жертвоприношений и ритуалами 
празднеств, —словом, преуспевают и готовятся и искусству. Так продол- 
жается до первого сеанса со старым шаманом, с которым тир сначала 
шаманит вниз, в подземный мир, с кровавыми жертвоприношениями, а 
затем вверх, без кровавых жертв. После этого льух берет иа время от 
отарого шамана плащ и бубен и шаманит уже один самостоятельно. С 
этого времени ти/л получает название Обоцерен, каковое в точном 
значении слова означает „начавший“. Сделавшийся дооцерен’ом 
уже употребляет все средства для подчинения своей власти возможно 
большого количества духов посредством различных заклинаний и всецело 
отдается теургии. Следовательно, чтобы быть истинным шаманом, необ- 
ходино прежде всего быть туз дооцерен’ ом, и затем уже получить 
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цочетное звание шамана. Все это одинаково отноевтся и Е будущей 
щаманке. ь | - 

Во время каилания шаман под крики в удары бубна легко раздра- 
жзетея, начянает кривить глазами и ртом, бить в бубен, прыгать, кру- 
житься, изгибаться, его живот, грудь, шея вое более двигаются, 
поднимаются и опускаются и он доходит до высшего конвульсивиого 
напряжения, разгорячения тела и напряжения нервов. Затем, он теряет 
сознание, бредит и издает дикие звуки, модражая зверям и итицам, 
изображениями которых обвешано его облачение. 

Конвульсивная болезнь шамана с его демонологией совершенно сов- 
падает с содержанием различных заклинаний и воззваний к духам, в 
которых ясно заметен результат ненермальной деятельности головного 
_ мозга под влияняем раздраженных нервов. › 

Смысл шаманства изиболее явотвенно виден в верованиях отнеси- 
тельно болезней. Авторитет шаманов и их значение поддерживается 
искусством врачевания или вериее искусством изгнания бесов. Броме 
того, шаманы предеказывают судьбу, узнают будущее, а некоторые 
эскусны в хиромавтии. Наиболее важную роль в шаманотве играют 
сновидения июфитан т.-е. смотрины. Смотривы практикуются во всех 
случаях жизни, при болезнях, родах, похоронах, свадьбах, в начале каж- 
дого промысла, при отправлении в дальний путь, при раздичного рода 
несчастиях и т. д. Если результат смотрин благоприятен, то шаман 
ограничивается тем или иным советом, но обыкновенно, вслед за смот- 
ринами, шаманят. то, так сказать, специальное сновидение, как и 
каждый сон шамана не оставляется без объяснений. 

Те же сновидения и кошмары при истерим или неправильном 
функционировании какого либо органа, легко подают повод к предста- 
влению © том, что болезнь вредный дух и, чтобы избавится от него, 
вполне остественне, нужно его изгнать. Изгнание производится, начиная 
с проетых и кончая сложными приемами и снособами. Упорных духов 
приходится запугивать сильными терроризирующими средствами, для 
чего шаман прежде всего приводит себя в изступленное состояние, 
одуряет ‘себя дымом багульника (Гедит раияе), курит и жует отвра- 
тательный на вкус корень этого растения, ест мухомор, хватает в рот 
герячие угли, неистовствует, отчаянно бъет в бубен, гремит побрякуш- 
ками, вопит не своим голосом, храпит, старается напугать духа, 
забравшегося в тело больного, ужасающим ревом и т. д. Но и такие 
сальные средства ие всегда оказываются дейсотвительныхи. Иногда дут 
не поддается никакому человеческому устрашению, мазо того, ов вохи- 
щает хушу больного и увосит ве в царство теней и мрака. Тут уж 
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необходниа помощь выетих существ, нолвшу сущеетвенною частью каж- 
доге шаманства. является призывание различных хухов- помощников; 
имеющихся на бт случай у каждого шамана. Эта часть шаманетва 
носит тунгусское название орфрын т.-6. клич. Духи помощниЕи шамана 
имеют различные имена. Духи эти исполняют поручения шамана; ото 
существа самых разнообразных пород из царства зверей, пернатых, 
насекомых и иреесмыкающихея. Они способвы принимать любую форму 
и проникать веюду, где только нужно их присутствие. Главнейшима 
и ваибелее близкими из этих хухов являются ушершие родетвенники 
шамана. Шаман, обращаясь к лухам-помощникам, называет их каждого 
в отдельности им принадлежащими именами. Духи эти довольно хитрый 
народ, и шаман очень реазьно относится к ним. В то время как одни 
из них, во время шаманства исполняют различные поручения шамана, 
другие отдыхают около него. 

Свеей глубокой верой шаман гипнотизирует окружающих. Экстаз 
шамана и та обстановка, при которой он мечетея в конвульсивиых 
судорогах и вопит, приводят окружающих в такое же состояние. Они 
галлюценаруют и видят все, что видит в трансе сам шаман; пеотему 
вера в сверхъестественную силу шаманов у тунгусов и других арктиков 
севера Енисейской губернии безграничиа. | 


Глава ХХХ. 


Вожественная природа шаманов и жертвы ии. — Власть шаманов над 

обыкновенными смертными. — Неудовольствие ци гнев шаманов. —Отноше- 

име х шаманам и их значение. — Возникновение чиаманства.— Религиозная 

стадия предшедствующая шаманетву. — Зарождение идем э благожела- 

тельных деятелях с возникновения шаманства ц замена кровавых челове- 

ческих жертв дескровными. —Вытеснение черного культа.— Особая шаман- 
ская терминология. 


Истинные шаманы, ло представлению тунгусов, должны быть ву- 
ществами высшего порядка, они как бы божественны сами по себе. Во 
врема камланий для них топят жиры-—рыбий или дикого оленя, дым от 
воторых шаманы все время глотают. Затем, во время камланий, курят 
янтарь (лхадон), дым которого шаманы также глотают. Подобные жертвы 
шаманам вполне определенно указывают на их сверхчеловеческие №- 
стоинства. Отсюда вытекает и назначение шамажов. При жизна они 
‘оказывают благодеяния, & по смерти, превратившись в муйды, покро: 
вительствуют своим сородичам. Шаманам, во время шаманетва, доступен 
поыщманию язык всей ‘природы и твари. Ови иоднимаются на небеса, 
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летают в области небожителей, опуекаются в подвемные миры, преодо- 
девают огненные реки, убивают на расстоянии и проч. Навлечь неудо- 
вольствие и гнев шамана — целое несчастие. Ош может насылать на 
скот бодезни и волков, да и самая жизнь тунгуса находится всецело 
в руках шамана. 

Поэтому тунгусы вееми средствами стараются расположить шаманов 
Е себе, но поводов к неудовольствию шаманов все-таки много. Если при 
жизни к шаманам питают чувство страха, то по омерти они вселяют 
по отношению к 6666 чувство ужаса, ибо они, как известно, по отно- 
шению к чужеродцам, а иногда и сородичам, превращаются в Чары и 
занимаютея исключительно тем, что покушаются на жизнь тунгусов. 
Даже ничтожная вещь, принадлежащая умершему шаману, может при- 
чинить целое несчастие. 

Возникновение шаманства туруханские тунгусы относят к концу 
периода Балеты, т.-е. периода людоедства, & первым шаманством было 
шаманство ГУйптын (убиение), соединенное с каннибальской трапезой 
с участием божества. Предшествующая шаманству религиозная ступень 
характеризуется каннибализмом, когда человек, следуя неумолимой 
цогике, вместе с телом уничтожал и душу, чтобы охранить себя от 
дурных последствий, и полным отсутствием представлений о благожела- 
тельных сверхъестественных существах. Затем, начиная с шаманства 
хаптын зложелательные олицетворевия несколько утрачивают свой ха- 
актер, и с возникновением шаманства арб@ен уже зарождается идея 
о благожелательных деятелях и кровавые человеческие жертвы заменя- 
ются жертвами зверей и даже бескровными. Тем самым черный культ 
несколько сгладилея, хотя злое начало в природе все еще властно царит 
над тунгусами. 

Не все впрочем шаманы пользуются почетом и уважением. Истан- 
ные шаманы защищают тузгусов от различных бед и несчастий, за что, 
в свою очередь, тунгусы платят им почетом и уважением. Шамавы 
могут причинять вред и оказывать благодеяние, по истинными шаманами, 
имеющими право на уважение и почитание к себе, они признаются 
только при наличности благодеяний, оказываемых ими своему роду. Та- 
кова последовательность логики тунгусов. При жизви истинные шаманы 
пользуются почетом и уважением, а по смерти, превратевшись в муды, 
они уже требуют к себе поклонения. 

У южных баргаганских (каменных) тунгусов Енисейского округа 
величайшей исторической личностью считается  бессиертный шаман 
Намуру, который, не желая совершенно отделиться от своего народа, 
около двух столетий тому назад превратился в огромный величествен- 
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вый утес, благодаря чему продолжает и будет жить со свови вародош 
вечно. Утес отот находится на р. П40, притоке Енисея, и поражает 
своей грандиозностью и сходством с очертаниями чежовека, сидящего на 
коленях; круглая голова на товкой шее, длинный нос и руки, лежа- 
щие на коленях, представляют собой живой образ человека. Пониже 
утеса Намурт висвт над рекой огромная скала— лодка шамана, справа 
от нее бубен, а еще виже, к берегу, сзужит на задних лапах собака 
шамана. (лева одиноко возвышающанся скала — старуха, жена ша- 
мана. Там, где ступали ноги Намур?, образовались следы из белого 
ЕЗМНЯ. 

Предания приписывают шаману Намур% замечательное искусство 
врачевания и рисуют его человеком, который никогда и никому не 
причинил зла, чем и объясняется огромное обаяние этой личности. У 
южных тувгусов Енисейского округа первым шаманом считают Кареён’а, 
воторый звился откуда-то издалека и пожрал весь тунгусский народ. 
Затем, из гуснного помета, родился великнй тунгусский шаман Уна’ны, 
избавивший народ от ненавистного Карён’а. . 

До шаманства релитиозная ступень характеризуется полным отсут- 
ствием представлений о благожелательных существах. С возникновением 
шаманства характер зложелательных деятелей несколько сглаживается, 
появляются бдагодетельные- деятели, в ущерб вредным, которые от 
этого, несомненно, утрачивают свое значение. Появляется светлый культ, 
‘Который медленно, но неуклонно вытесняет черный. На почве такого 
миропонимания появляются посредники между людьми и божествами, 
которые гранат традиционное миропонимание, обряды культа и в то 
же время участвуют в развитии иг. В настоящее время уже выработа- 
лась ‘особая шаманская терминология, особый язык шаманских заклина- 
ний и молитв, в котором для каждого духа введены особые термины. 
Язык этот отличается от обыкновенного языка особой тягучей модудя- 
цией и уклонением от принятых правил удареная. 

В настоящее время черный и светлый культы вполне равноправны 
и независимы один от другого, но в будущем при благоприятных 
условиях-культ светлого бога иеизбежно поглотит противоположный, & 
в зависимости от этого изменится характер и назначение шаманов, ибо 
вредных шаманов ожидала бы участь опозоренного шамана Кек дана. 


— 190 — 


Гаава ХХХ. 


Виды пажанств. — Шамаиы мойн.—Шаманские смотрины. — Приемевиие 
ду20в.— Духи шаманы и их терминолегия.— Нижние шаманотвв.— Шаман- 
ства чаптын и НениЦмукбнйит.— Идолы, сооружаемьые при вълиеозначен- 
ных шаманствах.— Упдукшан.— Шаманство над больными детьши.— Ча] и 
Кутун.— Шаманетво Хикщеран.—Очиетительный обряд у северных тун- 
зусов.—Тот же 6бряд у южных тунгусов Енциевйского округа. Памазство 
над покойнихаии.— Шаженство на свадьбах. — Харахтермое различие ножу 
верхними и нижними шаманствами.— Верхние шаманства.—Шамаметое 
арб ден.-— Возникновение его м его роль м значение в социально культурном 
отнощении. 


В зависимости от эволюции релагиозных воззрений все вады иаман- 
ств тувгусов разделяются ва верхние и нажчие и, вовидемему, должиы 
были бы иметь два соответствующих рода шаманов, но пока у них зерх- 
ним и нижним шаманом является одно децо, иоторое м носит назаание 
верхний и няжний шаман. Иногда, впрочем, в маловажных случаях, они 
обращаются к верхнему божеству чрез посредство шаманов мбоЁм, т.-е. 
добрых по характеру и умеющих «баять» (уговаривать), но не умеющих 
шаманать, что указывает на некоторую разиоцениость шаманов. 

Каждому из шаманетв предшествуют ‹смотрины», заключающиеся 
в следующем. Выслушав просьбу пресителей, шаман прежде воего 
обещает им «посмотреть». На ночь, уклзадываясь спать, ои кладет себе 
под голову нож или отказ; через это он видит разные сновидения, ва 
основании которых дает тот наи иной совет. Если к шаману обращается 
за помощью больной, то шаман берет от бельноге какую-нибудь вещь, 
_ Е ней привязывает изображение человека из гнилего дерева и кладет 
это себе на ночь под голову. Утром шаман объясняет большому, кажей 
дух вселился в него и прочее, после чего обыкновенно приступают к 
шаманству. 

` Существенною частью каждого шашаинства служит призывание ду- 
хов, т.-е. клич. Надев плащ, шаман приводит себя в состояние экстаза, 
й ударами бубиа, вопзями и призываниями прежде всего собирает всех 
подвластных ему духов, называя их собственными именами. 

Духи, помощника шамана— это существа самых разнообразных перод 
(медведь, сокол, гагара, кукушка и т. д.) и носят особые, от общеупотре- 
бительного языка наименования. Когда духи шамана будут собраны все 
на-лицо, то шаман ветупает с ними в переговоры и, сообразно цели ша- 
манства, увещевает духов, дает им советы и делает соответствующие распо- 
ряжения. Призывание духов составляет весьма важную в существенную 
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часфь камчлания, ибо только после переговоров с дугами шаман наме- 
чавт дальнейший’ .0браз действий и, те рАЕО отоу. прибегает Е тому 
ИЛИ Е опыту шаманетв. 

. Наиболее древним и типичным из всех вижних шаманств счя- 
тается ‘мтаманство одятын, ‘совершаемое для врачевания больных. 

.В э+0м шаманстве шаман сначала изгоняет многочисленных духов; 
набравшихся в чум больного, а затем и того духа, который забрался 
в больного и поедает его. Удостоверившись, что душа (ол) больного 
уже похищена хухом, ‘шаман отправляется к нему освобождать душу, 
но не прежде, ‘как бухет убит олень для обмена с хухом. Душа убитого 
оленя улетает к верховному божеству, в знак чего у оленя вырезают 
сердце, как сосуд, заключающаей в себе душу, и подвешивают его в 
пучком подшейного волоса к лесине; таким образом ‘остается только 
туша оленя. Эту ничего незначащую жертву эмаман и’ предлагает 
дБЯвОЛу в 6бмен за душу больного. В подобных случаях между шаманом 
и духом почти веегха происходит горячий торг, а в результате шаман 
обыкновенно скловяет, обманывает духа, или шаману удается. просто 
вырвать из рук У дьявола душу больного, которую он тщательно хра- 
НиТ до трех дней, а затем камлает в верх к подателю душ, верховному 
божеству, дабы оправить и хушу от оу я. наконец, воз- 
вращает ее больному. 7 

В` аналогичном ‘шаманстве, овершаемом при врачевания от русских 
болезней, иомйают шаман проделывает то же самое, что ив предыдущем 
маманстве, и. также ‘приноситея жертва в.обмен за душу больного, с тою 
лишь разницею, что жертва предназначается русскому духу—тёнкто: 
Кроме того, в этом шаманстве почти отсутствует такая существенная часть 
шаманства, как орорын т.-е. призывание духов, и шаман: отправляется 
в Москву, «на средину», где, как известно, есть много русских покой 
ников (мощей), в поиски за духом, похитившим душу больного, что 
бы вырвать вв у дьявола и возвратить своему соплеменнику. В пути 
он преодолевает огненные реки, огромные моря, озера и т. д. и, достиг- 
нув средины (Москвы), обыкневенно находит хищника. Торг с русеким 
духом, по’ рассказам шаманов, чрезвычайно труден, и даже истинному 
шаману не. всегда удается выручать душу своего соплеменника. от рус- 
ского дьявола. 

- Мо ‘окончании шаманства Гаптын шаман изготовляет из дерева 
Несколько ‘человеческих изображений, носящих ‘тунгусское название 
ямАмыкбр, т.-е. теневые, которые должны стёречь и не пускать на 
обитаемый ‘щир указанного шаманом дуга. В шаманстве же чёмА@ап- 
но ‘приказанию шамана, изготовляется несколько больших болванов, 
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наподобие человека, сажени полторы вышиною. Иногда голова 
этих статуй делается с двумя или тремя лицами. Называются они 
херйе и назначение их то же, что и хАмыкор’ов. Иногда, при 
вышеописанных шаманствах, совершают особый очиститезьный обряд. 
Дая этого шаман сооружает небольшие деревянные ворота, лицевою 
стороной на полночь. В известные моменты шаманства больной про- 
лезает в эти ворота с полуночной сторовы, и дух, забравшийся в боль- 
ного, покидает его. 

Болезни детей шаманы приписывают дьяволу, который будто бы 
видит над изголовьем ребенка, кажется ему го сне и пугает его. При 
шаманствах над больными детьми шаманы обычно делают из дерева 
изображение ребенка, «тень души ребенка», или изображение птички. 
Изображения эти у тунгусов вазываются ца], т.-6. товарищ (ребенку). 
Их вадевают больным детям на шею, & после трех дней они снимаются 
и хранятся уже родителями. В случае. смерти больного ребенка ца? вжн 
кутуфн хранят в течение одного года, а затем бросают на могилу 
ребенка. 

Для испрашивания удачи в промыслах и других благодеяний у 
тунгусов известно шаманство х(нкоеран, соединенное с кровавой 
жертвой могущественному духу, хозянну земли Быймнобр’у. 

Затем, у тунгусов существует еще шаманство вниз, совершаемое 
на свадьбах. Оно заключается в том, что шаман, после краткого при- 
зывания духов, падает ннц зицом на землю, с целью высмотреть: будут 
и у новобрачной четы дети. Увидев одного, двух детей, шаман пре- 
рывает шаманство. При этом шаманстве в жертву Быпынобр’у вай 
сится обыкновенно теленок-олень. 

Если все нижние шаманства выражаются в заботах о материальном 
благополучии, то верхние шаманства заключают в себе уже заботу о 
духовной стороне, заботу о душе человека. 

Затем, несомненно, верхние шаманства более позднего происхо- 
ждения. Первым шаманством этой категории туруханские тувгусы 
признают шаманство арб@ден, совершаемое обыкновенно нах больным, 
на третий день после шаманства вад вим вниз. Цель этого шаманства 
поправить и оздоровить вырванную шаманом у Цады, нёбе или тёнкто 
душу больного. 

В противоположность иижним шаманствам, характеризующим пол8ое 
отсутствие представления о благожелательных сверхъеетественвых суще- 
стват, шаманства арб ен зародило идею о небесных сверхъестествен- 
ных деятелях. С возникновением шаманства арб ен была призвана 
уже равноправность и независимость двух порядков олицетворений зем- 
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ных и йебесных, при чем, в противовес главнейшему земному божеству- 
духу земли Быйындбр’у, главнейшям из небесных деятелей явилось 
солнце, обратившееся в антропоморфное божество, в „отца“ и „подателя 
душ“, а за нам и небо заселилось целыми племенами благожелательных 
деятелей. Затем, в противоположность всем шаманствам с кровавым 
жертвоприношениеи, в шаманстве арбё1ден впервые ввелись бескровныя 
жертвы. До возникновения шаманства арб ден, приносились человече- 
ския жертвоприношения. Объектами для них являлись пленники. В ша- 
манстве арбаФен собдюдались все необходимыя приготовления для 
жертвоприношений, —жертва привязывалась к дереву, окуривалась жи- 
рами, но в момент заклания предназначенную жертву отпускали на 
солнечную сторону, тем самым посвящали ее соанцум— „отцу“ и, на- 
конец, „подателю“ душ, которому питаться душами было бы противо- 
естественно. 


Гчава ХХХГ. 


Различные атрибуты и принадлежности шаманства.—Коллекция пред- 

метов культа тунгусов, доставленная автором в музей Антр. и Этногр. 

Рос. Академии наук.—Шаманское облачение.—Инструменты и ‘орудия, 

улотребляеные при шаманствах.— Изображение муйды.— Изображения ду- 

хов херйеГ4н.—Изображения верхних духов тедену.— Изображения тоте- 

мов.—Собрание волос—дзули.— Амулеты.— Лекарственные растения м тга- 
вы.— Прочие предметы культа. 


В музей Антропозогии и Этнографии Росе. Академии наук автором 
доставлены коллекции предметов культа тунгусов, самоедов и юраков. 
Преимущественного перед другими внимания, по полноте, разнообразию 
и оригинальности предметов культа, заслуживает обширная коллекция 
шаманства тунгусов, завлючающая в себе: 

1. Полное шаманское облачение: шаманский плащ, передник, пояс, 
очки, обувь, напальники, ковры для шаманов и его помощвика и стель- 
ки для шамана. 2. Инструменты и орудия, употребляемые при ша- 
манствах: | 

Бубен, верхняя я нижная барабанныя лопаточки, цепь, служащая 
для подъема в верхний и опускания в нижний миры, музыкальные 
интрументы, огниво, кремень, крюки для подвешивания жертвенной 
птицы, серница, железная полка, щипцы, нарезка, вертел, приспособле- 
ние для постройки луков, стружки дая храневия душ, Чехлы для 
бубна и слесарные инструменты. 

3. Полное собрание изображений родовых божеств-кормизьцев (муйды) 
из дерева, кости, железа, и меди: 4. Полное собрание нижних духов 
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херйейн из дерева, железа, меди и жести и насекомых. ‘5. Полное собрание 
изображений вертних духов теуени{ из дерева’ и чучела птиц. 6. Собра- 
ние животных тотемов. 7. Собрание велое (душ). 8. Полное собрание 
различных амулетов. 9. Полное собранне различных лекарственных 'ра- 
стений и трав: 10. Прочие предметы культа. 

_ В этнографических музеях Евр. России и Сибири имеются шаман- 
ские одежды и некоторые предметы культа шаманетва различных на- 
родноетей, но описания их назначения, которые бы давали  сколько- 
нибудь яеное и полное представление о шаманском костюме, в отно- 
графической литературе не имеется. 

_ Автором осмотрены лучшие музеи Россий и де: Особенное 
внимание он уделяя шаманским одеяниям и прочим: предметам  шамав- 
ства. Из всех обмотренных им шаманских костюмов тунгусов по полноте 
имеющихся изображений заслуживает внимания исследователей костюи 
тунгусского шамана, хранящийся в Енисейском музее: птаманский плащ 
зз № 12831, передник за № 11434, бубен за № 14157 и 7 экземол. 
барабанных лопаточек, в второй за ним следует отметить туигусский 
шаманский костюм, гранящийся в ВБраеноярском музее 668 номера, с 
надписью: «дар священника Репьева». (ба эти костюма подробно они- 
‚саны автором. Но полного представленвя о всех многообразных атрибутах 
шаманства из описания даже наплучшего по полноте костюма мы бы 
не получили, так как каждый костюм в своих существенных частях 
имеет общее всем остальным и разнится только в деталях, не имеющаех 
существенного значения. Для полного ознакомления со всеми разно- 
образными: атрибутами шаманетва, для получения полной картины, какое 
значение играют различные предметы шаманского культа, всего более 
материала дает собранная автором в течение целого ряха лет в гауби 
тундр крайнего севера, среди самоедов и Тунтусов, коллекция предметов 
шаманства, являющаяся по полноте и ориганазьности, по справедливому 
отзыву известного этнографа В. Г. Богораза, нв ХПИ съезде естество- 
испытателей и врачей, «невым драгоценным сокровищем». - 
Некоторые исследователи разделяют шаманов на белых и черных, 
строго разграничивают фувеции их, их костюмы и упоребзяемые имя 
орудия. За десять лет непосредственного изучения ‘культа шаманства 
арктических народностей севёра Енисейской губернви, имея самые бзиз- 
кие и радушные знакомства с шаманами тунгусов, самоедов, юраков, 
долган, якутов и остяко-самоедев, обладая тунгузеким и остяко -само- 
едским языками, автор ни у одной из’ упомянутых: народностей ве 
встречал так’ навываемых белых шаманов. Подобное разделение, ножалуй, 
я противоречило бы действительному пониманию шаманского мировоз- 
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зрения. Всем шаманам, независимо от их. психологии, харажтера и до- 
стениства, присвзиваетоя одно общее название маман, увазывающее на 
единство и равноценность. Поэтому каждый предмет и принадлежность 
шаманствя автор описывает как таковой, лишь с указанием, к какому 
виду шаманств они относятся. Вее предметы приобретены были от ша- 
изнов. Обладая в достаточной мере языком, автор имел полную: возмож- 
Бость делать на месте ясное и точное обследование каждого а 
со слов самих их Це ШО, 


лов шаманское облачение. 


‚В п представжении т нгусов все шаманское о бчачение в его целом 
является существом живым, железным летающим сверхчеловеком Клн- 
гитом. Нашивные же части, кроме изображений частей. человеческого 
скелета и внутренноетей, авляются изображениями ближайших постояи- 
ных духов-помощников, исполнителей воли шамана. Одевая шаманское 
облачение, шаман приобретает силу уже сверхчеловека того железного 
летающего ` человека Канглига, шум от полета которего слышен далеко, 
того гения, который не имеет. преград и смотрит: на все живое в при- 
роде, как на средство для известных целей. Уступая автору шаманские 
облачения и прочие предметы культа, шаманы выговаривахи себе право, 
прежде чем отдать их, вынуть из них ‘муйун”» (духа) и затем уже 
спокойно отдавали свои атрибуты шаманства. Наконец, не следует ду- 
мать, что шаманские облачения являются непременными атрибутами 
шаманства, без коих не’ может быть самого акта шаманства. Шаманы 
мегут кзилать без веякого облачения и не менее успешно. | 
| Изображения, имеющиеся на шаманских одеяниях, переносятся ша- 
манами с одежд их предшественников по мере того, как они получают 
власть над изображаемыми духами. 

_ Пазщ называется хамойек. Сшят он из шкуры дикого оленя-самца. 
Липевая сторона окрашена краской, получаемой от вываривания коры 
ольхи. К подолу костюма нашиты узкие, длинные ремешки из кожи 
дикого оленя в виде бахромы, тянущейея по всей длине подоза, а выше 
жгуты. Последние собираются из шерсти всех животных, водящихся в 
крае, за исключением медвежьей, так как медведю приписывается чело- 
зеческое происхождение. Обычно жгутов делакт «два раза по восемьде- 
сят», но. иг может быть и столько, по характерному выражению шама- 
нов, «сколько волос имеет шкура зверя». Особых названий для ремешков 
и жгутов нет. Как узкие ремешки, так и витые жгуты, по объяснению 
анаманов означают «волосы-шереть», вопреки установившемуся мнению, 
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что жгуты эти означают змей. На спине плаща между лопатками при- 
шиты жилами дикого оленя два ремешка, также из кожи дикого оленя, 
предназначенные ‘для привязывания железного изображения хебедя, 
которое помогает шаману ‘во время его воздушных полетов. В пред- 
пяечьям плаща прикреплены два медных кольца, к которым при- 
вязан ремень, служащий для поддержки шамана во время нзибозьшего 
экстаза его при шаманстве. Делается он, в силу поверья, что вели шамав 
во время камланья упадет, то ов уже будет взят духами, т.-е. помрет, 
превратится в Цады и будет причинять огромные несчастия. В обоши 
рукавам плаща прикреплены ремешками из кожи дикого оленя по две 
пластинки; на правом рукаве пластинки медные, а на левом— железные. 
Пзастинки эти носят общий шаманский термин сруптун, что в бук- 
вальном переводе означает хости; пластинки, прикрепленные между 
локтем и плечом, не имеют внутри разреза, & только неглубокий жезло- 
бек. Пластинки же, прикрепленные ниже локтя, имеют посредине разрез 
и носят название зрунун, в буквальном переводе — лучевая кость. У 
каждой пластинки с нижней сторовы просверлено по девяти дырочек, 
а в них посредством небольших медных колечек прикреплены неболь- 
шие медные трубочки, которые носят название букИан, в букваль- 
ном переводе «перья»; число их на каждой пластинке от двух 
до девяти. 

В средине талии плаща ‘прикреплена ремешком из кожи дикого 
оленя железная цепь, опускающаяся до пола, к копцу которой прикре- 
плено железное изображение двух рыб, сросшихся хвостами за снинные 
плавники. Между сросшимися хвостами имеется небольшое отверстие, 
Боторое носит название «вход-выход», служащее входом и выходом из 
среднего мира. Рыбы же являются изображением хухов-помощников, 
которые всегда доажны стеречь вход и выход шамана. 


Передник. 


Носит название х01м1. Сшит из выделанной кожи дикого оленя. 
Лицевая сторона так же, как у плаща, окрашена краской. Нагрудник 
под горлом вышит мелким разноцветным бисером. Ниже этой вышивки 
к переднику прикреплены два железных изображения птиц-гагар: боль- 
шой белоносой гагары и малой чернозобой гагары. Ниже этих изобра- 
жений прикреплен медный кружок, носящий название чукур, в бук- 
вальном переводе—пут. Ниже этого изображения прикреплено железное 
изображение птицы турула изи отыйбн, Птица эта, по объяснению 
шаманов, «бегун» — редкая, водится исключительно ва главном горнем 
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кряже Х15, тявущемся от Норильских озер на северо-воеток до р. Ана- 
бара. Ниже этой птицы прикреплено железное изображение хебедя. 
Изображения гагар, птицы 7/74 и лебедя, это—духи, помощники и 
исполнители воли шамана, его посыльные. Медный круг поередине озиа- 
чает пуп, но опять-таки не человека, а сверхчеловек а— Кунглтга. 

в) Пояе. Одеваетея на тело и служит для поддержки голенищ 
обуви. Скроен из кожи дикого оженя. 

г) Обувь и стельки. Сшиты из выделанной кожи дикого 
оленя. Стельки хелаютя из травы хата. 

д) Очки. Сделаны из железа и ровдуги дикого оленя. Предохра- 
няют шаману глаза от пурги, вэтра и весенней ‘слепоты, во время его 
различных странствований. 

в) Напальники. Два напальника, надеваемые на большой 
палец правой руки, сшиты из кожи дикого оленя. Один из них при- 
надлежит шаману и носит название „напальник шамана“, а хругой— 
помощнику шамана. Назначение этих напальников практическое; для 
предохранения большого пальца, —кожа которого без напальников легко 
сдирается © бубен. 

ж) Шкура горного барана и коврик. Служит для си- 
дения шамана. Баран этот водится исключительно на горном кряже Х{5. 
На горном диком баране шаман ездит верхом. Коврик сшит из камасов 
горного барана. Служит для подстилки под шамана или его помощника. 
Значение те же, что и шкуры горного барана. 


Инструменты и орудия, 
употребляемые при шамавствах. 


а) Бубен. Носит название унтуйун. Имеет яйцевидную форму, 
в длинном поперечнике достигает одного аршина, а в ширину десять 
вершков. Обтянут выделанной шкурой дикого оленя, по враям схва- 
чен жилами также дикого озеня-самца. Обод сделан из дерева, которое 
своим видом ясно указывает на присутствие в нем мурун’а (духа). 
Такое дерево, в отличие от других деревьев, носит название мо-хак5а. 
Иногда обод для бубна делается из дерева, разбитого громом. На ободе 
бубна выдается девять шишек, носящих тувгусское название укун— в 
буквальном значении слова «остановка». У бубнов старейших шаманов 
число остановок бывает не меньше деваятя. Внутри бубна, с четырех 
сторон, сверху, снизу, справа и слева, прикреплены четыре железные 
скобки, к воторым приделана железная крестовина, в значении «до- 
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рогв»; в центре крестовины пробито сквозное бы чукурен, в ие 
ном переводе слова пуп (земли). 

Железнан крестовина находится в железном Е ТЕ, который: носит. 
вазвзние йота. Ввутри этого железного вруга нахоцится такой же. 
меньший круг, также носящей название Нота. На некоторых. 6уб- 
нах таких. кругов бывает по три. Внутренний меньший круг при- 
жат к врестовине вверху железным изображением насекомого мерейды; 
последнее служат шаману проводником во время ‘подвемных стран- 
ствований. 

Бубен имеет дВояков вначение. Прежде в всего он’ является сииволи- 
ческим изображением всей вселенной. Укун. — означают девять миров, 
на которых останавливаются шаманы. Четыре скобки четыре конца 
мира, где дьявол поджигает землю; железная крестовина — четыре до- 
рогв, а чукурён нуп. центр мира; пот’ы — защиты мира от злокознен- 
ных духов. Ударами в бубен шаман будит взю природу, весь мир, 
этими ударами он. сопровождает свои заклинания, но отставляет бубен 
в сторону, когда предсказывает будущее. С другой стороны,. бубен сзу- 
жит орудием единения семьи и рода. Известный среди северных тун- 
гусских родов шаман Ма]конче, умирая, завещал: хранить его бубен 
в указанных целях; Рубен этот хранится и до настоящего времени его 
племянницей, 90 летней старухою, оне представительницею рода 
Тембеир. | 

6) Барабанная лопатка, ` потребляемая пря шаманстват 
вверх, без кровавых жертвоприношений. Сделана из мамонтовой кости. 
Иногда барабанные колотушки делаются из рога дикого оженя, из деревз, 
разбитого грозой, или дерева, в котором яено’ ощущается присутствие 
Мупун’а (духа). Форму имеет слегка изогнутую, с короткой ручкой 
дая держания. Ударная сторона зопаточки обтянута кожей с ног дикого 
оленя, шерстью наружу. Тыльная ее долаточки. Е резным 
орнаментом в две дорожки. . 

в) Барабанная опаточка, употребжаемая: при шаманствах 
вниз, с кровавым жертвоприношением, —отличается только тыльной сте- 
роной, на которой вырезано изображение человека с ногами: и припод- 
нятыми руками, в шаманском. плаще. От головы этого изображения 
идут черточки, которые означают волосы, а в целом отот расунок изо- 
бражает шамана. Вверху и внизу, за двумя клетками орнамента; . вы- 
резаны изображения голов-помощников, также предков шамана. 

. Г) Длинная железная цепь с медными` козоколь- 
чиками. [Цепь ‘эта. служит шаману для поднятия на обятаемую землю 
из подземного царства. При шаманствах один конец цепи привязывается 
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к Шестовому чуму, а другой, увешанвый колокольцами, время от вре- 
мени берет шаман. Звук колокольчиков имеет то же на как и 
звук бубна, Т.-е. языв, речь, слово. 

д) Музыкальные инструменты. елавы из железа. Фор- 
мой напоминают лиру. К широкой замкнутой стороне прякрепяен длин- 
ный язычек, выступающий наружу через отомкнутый узкий конец лиры; 
язычев дергается и извлекает звук. Этот инструмент сжимается зубами 
по евоему ободку, так чго полость рта становится резонатором, изме- 
нением емкости которого и изменяется звук. Такие инструменты ,дела-. 
ются иногда из оленьей кости. Играют в эти инструменты во время 
эпидемий, как, например, оспы, котерая этой музыки бухто бы но 
выносит. 


ре. инструменты. 


в) Огнива. Стальные, с накладным медным ‘орнаментом. Каждая 
семья имеет свое „родовое огниво, хранящееся у старейшего -ее члена. 
Огяиво переходит ‘из рода в род по мужской линии. Таким огнивом 
тунгусы очень дорожат. | 
- 2) Врюки для подвешивания пищи железные, украшаются насе- 
ченным орнаментом. Каждая семья имеет свой родовой крюк, который 
переходит также по ваебледетву, но по женской линии. Родовым крюкам 
приписывают целебные свойства. Нми лезат нарывы, для чего нагре: 
вают конец крюка на огне три раза. Затем, после каждого нагревания 
обводят нарывы горячим концом. 

3) Серница. Сделана из кости мамонта. Украшена резным орнамен- 
том (мышья дорога).. В более отдаленное время, за неимением спичек, 
употребляли горючую серу в таких серницах, но теперь серниц уже не 
употребляют, за исключением шаманов. 

и) Пилка из железа; обычно употребляется для распиливания ма- 
монтовой кости. Шаманы употребляют для операции. 

в) Железные щипцы для отливки пуль. Шаман этими 
щипцами готовит счастливые пули. | 

1) Нарезка. Железный инструмент, которым шаман правит ружье 
и нарезает в дуле ружья линии; железный инструмент, употребляемый 
шаманами для чистки ружей. | 

м) Жемчужный инструмент, употребляемой аманаляз ДлЯ чистки 
ружей. 

в). Приспособление дла настройки луков, аватун.. Де- 
азетея из дерева и имеет девять зарубок. Этим инструментем шаманы 
настраивают лув. на известного зверя. Например, настройка лука по 
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девятой зарубке делается на волков; при такой стройке лука «раненый 
волЕ сделает только девять шагов и падает». 

0) Буру. Бремевь шамана. Передается по наследству, употребляется 
при шаманствах. 

п) Чехол для бубна. Сшит из кожи дикого оленя и вышит 
орнаментом из подшейного волоса дикого пороза. 

р) Хекта. Стружки тальника, слуфащие для хранения душ. 

с) Чехол для слесарно-оперзционных инструментов из кожи дикого 
оленя. 


Родовые божества-кормильцы. 


Мурлды представляют изображение человека из дерева, рога хикого 
оленя, железа или меди или представляют собою просто обломки старинного 
котла, наконечники стрел, зубы дикого оленя, каменистов вещество и проч. 
Находят муйды и делают их шаманы. Муйды передаются по наследству из 
рода в рюд, по преимуществу старшему из сыновей, при чем муйды 
покровительствует семье и способствует единению рода. Честь хранения 
и ухода за ним принадлежит старшему в семье. 

Изображения муйды имеют только шаманы или потомки их. В каж- 
дом роде имеется столько муйды, сколько в нем имелось шаманов. 

Ежемесячно на новолуние муй4ы кормят, мажут его кровью двкого 
оленя, мозгом, или окуривают его дымом от зажженного рыбтего жира. 
В это время обычно просят муй4ы о том, что нужно для благопозу- 
чия семьи. 

По возвращении с удачного промысла муй4ы честят’ и кормят 
кровью или мозгом добытой дичи. Если же объектом охоты явзяется 
медведь, то об этом тщательно скрывают от муваы. 


Собрание духов херйе[%н. 


Духи хертейн по свойству своей прероды— вредные, они только 
тем и занимаются, что причиняют зло человеку. Жавут они на нижней 
земле хрейу-дунда; эта земля мало чем отличается от настоящей средней 
земли. Важдый из этих дутов имеет свою определенную специальность. 
Одни, напр., насылают болезни, другие стараются нанести материальный 
ущерб и проч. Все эти духи употребляются исключительно при ша- 
манствах териш’кА, с кровавым жертвоприношением. Как помощники 
шамана, они являются исполнителями его велений, и каждый в отдель- 
ности носит ему принадзежащее имя. Этр существа самого разнообразного 
вида, они способны принимать любую форму, могут проникать веюду, 
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где только нужно их присутствие. Они неотлучно находятся при шамаве, 
если он их призвал. 

Херйей’н —ковольно хитрый народ: они искусно п пресжедуют ука- 
занного шаманом духа, преграждают ему пути и всячески дурачат его. 
Шаман очень реально относится в своим херпейн. Некоторые в свобод- 
ное время отдыхают около шамана, в то время как другие испоаняют 
поручения его. В числе этих духов бывают и умершие родственники 
шамана. Приведем несколько образцов херцен: 

а) Дей. Деревянное изображение рыбы тайменя или налима. 
Употребляется при шаманствах от болезней. Шаман делает дей из де- 
рева и отправляет его в поиски за похитителем души больного. 

6) Дёрейуы. Изображение человека из дерева, стоящего на изобрз- 
жении валима. Употребляется при шаманствах от болезней. Лицевой 
стероной ставится на полночь. Приготовляет его щяман. Больной, в из- 
вестный момент, во время шаманства пролезает между ног Дёрейды с 
полночной стороны, и вредный дух, поселившийся в теле больного и 
поедающий его, остается между ног Дерейды. 

в) Котдо. Деревянные отказы (колья на медведя.) Употребляются при 
всякого рода шаманствах. Изготовляются самим шаманом, затем оттачи- 
ваются углем, почему черточки угля, видные на отказах, имеют симво- 
лическое значение точения отказов. Посылая различных духов в поиски 
за духом, похитившим душу, шаман кладет эти отказы острием в ту 
сторону, в какую удалились духи; или, чтобы окончательно заградить 
какому - либо вредному духу путь, зная его дорогу, шаман втыкает 
отказы крестообразно в землю, после чего уже путь вредному духу в 
обитаемый мир отрезан навсегда. 

г) Уйдукшан—п деревянные ворота лицевой стороной становятся на 
полночь. В известный момент шаманства больной пролезает в эти ворота 
с полночной стороны, и дух, забравшийся в тело больного и поедающий 
его, выходит из больного. 

д) Хейр—У№дукшан— деревянное изображение двух сросшихся 
хвостами рыб— мамонтов. Значение тоже, что и предыдущее. 

в) ЧЁунды—человекообразное изображение вредного хуха из дерева 
с одной ногой и одним глазом. 

ж) Темур — деревянный плот шамана из 9 темур‘ов,—узких дощечек, 
на концах которых вырезаны человеческия лица. Гемуры—это вредные 
духи, из которых шаман делаег себе плот, на котором преодолеваег 
водные пространства в подземном мире. ВБроме того, на этом пжоте 
врачуетея больной: последний во время шаманства лежит на нем, после 
чего духи, поедающие его тело— вседяются в доски плота. 
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8) хартё—некатон-— пальцы злого духа (льявола)..Это белемаиты — 
окаменелые части вымерших головоногих слизняков. 

‚ и) Вомар. Убивать комара по поверью тунгусов ера так как 
от этого они еще больше распространяются. | 

к) Дыйну—муха. У тувгусов существует. и что если муху 
ОЖ в огонь, то подует сильный ветер.. - 


Собрание Дутов Хефен11 


уха тя в. а аа духам ре по ее своей 
природы добрые. Они обитают’ на верхней земле уру—одунда. Эт 
мир также мало чем отличается от настоящего; но обычно говорят, 

Ч?0° Там «светлее и’ те» С в к мар ве олЬко: в(- 

рой а. в а . 

Эти духи призываются шаманом . исключительно. при Шаманстват 
без кровавых жертвоприношений. Изображения их. ставятся лацевой 
стороной на солнце, в. противоположность духам херрейн. Духа 
хеген народ добрый, единственное: их занятие:привосить людям благо- 
деяния и добро. Но: эти духи, не так занимают тунгусов, и потому Е 
существованию их, тунгусы относятся равнодушно, —все их внимание 
поглощено терроризирующими духами терфейи. 

8) Чопчаган— деревянное ` а ПТИЧКИ из. породы синичек: 
Превращенная душа: ребенка. . | 

6) кырез—деревннвый о [утокия бог.. епоавяе" ри 
поручения шамана. он 

в) умйк— деревянное поображевие рнезда. ааа к свЯ- 
щенному дереву муру. В это-. время р. ее посылает в м 
птички‘ душу новорожденному. : га ь 

г) Рай-—шкуры лебедей, помогают, шаману во время. его воздуш- 
ных полетов. Мясо лебедя употребляется в пищу. Унетребляются 

‚ также шкуры Е ет м. и - № 


‘Животные тотемы. 


‚ Тунгусы ве видят никакой пропаста. между собой. И ЖивоОТиыми и 
даже признают во многих отношениях превосходство ‘поелехних над 60608. 
Каждое животное в действательностя человекообравное-существо, но одарев- 
ное равумом и сихой, превосходящими таковые у человека. Особенно пора. 
жают этими чертами горностай, медведь, белка, горный ‘баран и дисеца, 
почему каждый шаман имеет‘ при себе этих _-звбрей` в жачестве помощ- 
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ников и Исполнителей его поручений. Эти духи отнссятся к разряду 
духов терйейн и только иногда в их образв встречаются добрые 
духи. | 

| Собрание Волос. 


"Во ‘воззрению тунгусов, волосы представляют собою часть человека 
и потому ‘часть души. В экстраордииарных случаях, например, при 
наступлении какой - либо опидемии илн после божезней, тунгусы 
срезывают у себя с головы по пряхке волос и. дают их на хранение 
шаману, из опасения, чтобы какой-либо вредный дух не похитил. их 
души. Шаман хранит такие голосы при себе, тем самым сохраняет 
души их собственников. При менее важных болезнях, напр., при голов- 
ной боди, шаман срезает прядку свовх 8в010с, ожигает ее и дает нюхать 
больному. . | о 


Различные амулеты. 


&) Амакза — березовая губка, употребляется для очищения ро- 
дильниц. Бросают в` оговъ как средство, очищающее жилище от злых 
духов. 6) Чутукте— гнездо 0; в) {адонак.— ладан, употребляется. при 
шаманствах, лечат золотушных, присыпая нарывы. г) Ка[а-ебыко— 
рука медведя (медвежья лапа). Предохравяет от материальных бедствий 
и несчастий. Лапу медведя одевают иногда на шею старому в стаде оленю 
. против волков; хранят в амбарах, чтобы имущество не похитил зверь. 
Употребаяетея при большой присяге «ната». Обвиняемый должен 
медвежью лапу сжечь на костре со словами: ‹если я виновен, т9 
пусть меня съест огонь». У клятвопреступника сведет руки или весь 
род его уничтожит болезнь ‹огневка>». д) уз— желчь и рыбий мозг 
в ‘мешечке. Предохраняет от болезней, подобно ладонкам в России. е) 
743—376 медвежей — предохраняет от несчастий.— Далее вмеются: медный 
крест мужской, изображения сердец из дерева и мели, древесный грибок 
для окуривания жилищ, мешочек с жжеными вохосами ребенка, медные 
бисеринки; камень, найденный в желудке тайменя, ‘деревявная нога, 
одетая в чулок, сшитый из ровдуги, ноздри песцовые; при постройке 
балатанов их каадут под матицу;  «грома-порошек» (нюхательный 
табак); в Западной Сибири известен под названием «соседкин табак». 


Лекарственные растения. 


"Употребляется до 30 растений для окуривания женщин после родов 
и при разных болезнях. 
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Прочие предметы культа. . 


а) 096н— деревянный крюк для подвешивания котлов. Переходит 
из рода в род по наследству. 6) 47а) — деревянный детский гроб. 
в) Узбр:— женский посох с железным наконечником и накладным мед- 
ным орнаментом, Переходит из рода в род по женской линии. д) К{- 
рамк1— железная острога для лучения рыбы. В настоящее время ие 
употребляют, и потому, как старинный предмет, он имеет отношение к 
культу. в) Деревянвые кресты, взятые с могил покойников, и др. 


\. Семейная и общественная жизнь. 


[АВА ХХХИ. 


Добрачные отношения между полами. — Половая . нравственность по 
заключении браха.—Институт тунгусского брака.—Половые отношения 
в старину. — Поменклатура родства. — Нарушение супружеской веу- 
ности.— Развод. — Отношение к вопросу целонудрия.—Отступлемие от норж 
брака.—Олучаи вожительств между лицами восходящих ц ниезодящих 
поколений.—Брах обменом.—Запутанность зенвалогической системы род- 
ства.—Имитативное похищение невесты.—Брачный возраст.— Бесплодие 
женщин.— Радикальные средства для устранения бгсплодия. —Озатовство,— 
Калым.— Отвод невесты к жениху.—Шаманство Чана]ден. — Совет род- 
ственнихог.— Сватание и 1600 невесты х жениху у южных тунгусов 
Емис. окр.—Приготовление свахой брачного ложа ч кормление новобрачных 
| хащцей.—Формы брака. 


Отношение между полами у тувгусов до заключения брака довольно 
свободные. Но после формального брака они уже подчиняются известным 
правилам. 

Тунгус приобретает себе жену, а иногда двух и трех, которые пере- 
ходят в его род и считаются матерями его детей. Дети принадлежат 
отцу и наследуют ему после смерти. Послё того, как тунгус делается 
отцем, его уже величают отцем родившегося ребенка. Род основан в 
принципе агнатизма, брак окзогамный. В стариву, как говорят сам 
тунгусы, они «никаких палок родства ве знали и пользовались полной 
свободой в половых отношениях; не имели обшения, будто бы, только 
с матерью, а с остальными поступали как олени». 

Для поверки этого утверждения рассмотрим номеклатуру родства 
тунгусов. 
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Прежде всего, у тунгусов одна группа женщин зовет целую группу 
мужчин мужьями (еды/), & последние зовут их женами (4141). Затем 
труппа мужчин зовет группу жеищии матерями (ен №е) и группу 
мужчин отцами (амун ше), а эти первых своими детьми (хутекИ ше). 
Дальше тунгус зовет женами и жен своих старших братьев всех сте- 
пеней родства, как и сестер своей жены всех степеней родетва. Дети 
их зовут друг друга братьями (акымин — старший и ня МЯЗД- 
ший брат). 

Матерью тунгус ‘зовет всех жен братьев своего отца, родных и 
агнатных, и сестер этих женщин, а они его зовут сынои. Отцем туп- 
Г]с называет и братьев своего отца, родных и агнатных. Детей братьев 
последние называют сыновьями и дочерьми. Отца жены в его братьев и 
сестер тунгус называет кыных, а последние мужа дочери и его братьев 
называют кутот. 

Отец и мать жен своих сыновей называют хук{м, а последняя мать 
своих мужей называет атяхфо. Старший брат (акынён) жен своих 
младших братьев также зовет хукм, & последние называют его впыкб. 
Жены старшах братьев младших братьев своего мужа называют еды), 
& последние жену своего старшего брата таннайых». 

У южных тувгусов братьев жены дети тунгуса называют удек, 8 
первые последних умнет. 

Братьев жены тунгус называет бенер, как и они его, а женатые 
на родных сестрах называют друг друга кает’. 

Вымирание, изолированность, недостаток женщив и другие не- 
благоприятные причины естественно вызвали изменения общепранятых 
воры брака, но все же родственная помеклатура у тунвгусов и по сие 
время вполне соответствует их нормам полового общения. Возраст не 
играет роди. | | 

Группы мужей и жен не только имеют право ветупать в регуляр- 
ный брак или иметь половое общение до брака; а сохраняют право 
общения и в индивидуальном браке. Баждая женщина пользуется пра- 
вом, в отсутствие мужз, не гласно, иметь половое общение с группой 
мужчин, которых она называет едый. Обыкновенно этим правом поль- 
зуются младшие братья мужа. 

Половое общение допускается только с женами лиц восходящих 
поколений, напр., с женою старшего брата, с женою младшего брата 
отца.и т. д. Таким образом, вопреки априорному мнению о половой 
распущенности тувгусов, следует отметить, что они все же придержи- 
ваются известных правил, и потому половое общение между лицами 
запрещенных ватегорий нужно рассматривать как исключение. 
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`,Чарушение супружеской верности ‘для чиц ‘разрешенных категорий 
ве влечет ‘никакого возмездия, тогда ‘как то же нарушение лицами, 
не входящими в группу разрешенных категорий, влечет ва ‚собою кро- 
вавую расправу и штраф. Случаи развода редкв, но бывают, и исклю- 
чательно ‘по причине бесплодия. , 

°В. общем, ‘однако, следует отметить, что. отвошение ‘тунгусов к 
вопросам целомудрия довольно легкое. Найти мужчину или жевщину, 
не нарушающих взаимной верности, довольно трудно. Не дорожат цело- 
мудризи и. девушки. . Хотя Хевицы легкого ‘поведения. и отмечаются 
особым для них термином едымойын, во время: беременности бойыца, 
а-дети их  б0лка, ‘тем не’ ‘менее, только соображения постороннего 
свайства заставляют родителей косо смотреть на поведение дочерей и 
больше из боязни. ‘за участь. ребенка, который может оказаться вне 
определенного рода. 

Обывновенно в интимных отношениях до брака находятся братья 
в сестры. Не редки случаи регулярного сожительства братьев с общею 
женою. При общепринятом порядёе, казалось бы, и браки между лицами 
восходящих и нисходящих поколений `Бедопустамы, однако автор имел 
случаи зарегистрировать несколько сожительств дядей с племянницами, 
Затем, обмениваться женщинами также, казалось „бы, должно быть 
запретно, тогда как брак обменом у тунгусов, и особенно южных, явле- 
ние довольно распространенное. Автором констатированы случаш сожи- 
тельств даже с матерями, но выводить отсюда такое заключение, что у 
тунгусов царит полная подовая распущенность, было бы несправедливо. 

В. настоящее время, под влиянием христианства и целого ряда 
других ‘причин, генезлогические системы и брачные нормы крайне 
запутаны, поэтому иногда бывает чрезвычайно трудно правильно. решить 
вопрос о праве вступить в брак какого-нибудь члена рода. Это вызвало 
среди большей массы тунгусов пренебрежение в генвалогическим сведе- 
ниям, ибо при осложнившейся в. запутавшейся системе эти сведения 
представляют для. тунгусов целую науку, изучать которую они не 
осо)енио желают и, таким образом, поставленные в необходимость, 
иногда и ‘сознательно нарушают общепринатые правила. 

Единственным выходом из затруднительного положения для нах 
служит - имитативное :: похищение -невесты, которое в данном случае 
является не только простым переживанием фактического похищения, а 
обход закона и обман богов в истинных вамерениях своих поступков. 
Дня этого: родители невесты и она сама делают вид, что они противятся 
похищению, а жених самым искрешаим образом проделывает все, что 
требуется для придания вида брачному акту настоящего василия. 
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Молодежь у тунгусов вступает в брак очевь рано, равно как и 
У якутов. Одному походному священнику, близ оз. Ессея, приходилось 
встречать 13-летних тунгусов, женатых по три года. 

Бесплодные женщины носят тунгусское название умзрИ, а муж- 
чины актак или ойдтойо. Причины бесплодия относятся к проделкам 
заых духов и шаманов. & женщинам, ие имеющим детей, ие замечается 
пренебрежения, ибо, по поверьям тунгусоз, бесплодие женщины веегда 
устранимо. Для этого бездетной женщине стоит лишь проглотить яйцо 
стрижа иди поесть птицы херйар и устроить сойиз © младшим брэтои 
своего мужа, и будут дети. 

Сватовство у тунгусов носит название хорбмдо и происходит 
следующим образом. Обыкновенно в чум вевесты едет оды (сват), 
который должен быть сородичем жениха. В случае соглавия отец 
невесты молчит, в противном же случае выгоняет свата вон из чума. 
Но соглашению сват на другой раз привозит калым. Валымом служат 
олени, шкура волка, россомахи, песца и деньги. Платеж за невесту 
есть та же форма искупления, как и за убийство сородича, и потому 
Носит и одно и то. же название. Невеста, в свою очередь, пригозит с 
собой домашнюю утварь, чумовые покрывала и половину взятых ее 
отцем оленей. 

Невеста обыкновенно отпратляется в чум жениха с провожатой 
(кодо107). Прежде чем зайти в чум женига, они обходят его кругом 
три раза, с запада на восток; зайдя в чум, садятся на левую половину 
чума, на так называемое «бабье место». Затем ходо[7, обращаясь к 
невесте, говорит: «Поклонись огню и принеси ему жертву!>›. Невеста 
кланяется огню и приновит ему в жертву кусок жира дикого оленя 
или ложку рыбьего жира. После этого Код0107 снова говорит невесте: «Накор- 
ми огонь! Отдай ему поклон! Богу помохись! Старикам упади в ноги!›. Не- 
веста снова кланяется огню, приносит ему в жертву жиры, затем земно 
вкланяется родителям жениха и его старшим братьям и сестрам, & 
младшим подает только руку. 

По соблюдении этой церемонии невеста, со стороны родителей же- 
ниха и старших братьев ее мужа, уже получает название ку? м. 

У жениха свадебный пир продолжается три двя, & затем чета в 
сопровождении всей родни жениха, едет в тестю, где и пируют до тех 
пор, пока надоедят, и тесть не выгонит их вон. 

Иногда по приезде невесты к жениху, по соблюдении известных церемо- 
ний, вечером приступают в шаманству Убно]уен, которое заключается 
в том, что шаман падает на-земь и смотрит вниз, будут ди у брачущейся 
четы дети. Увидев одного-двух детей, шаман обыкновенно прерывает ша- 
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манство. В случае легкого поведения своей молодой жены муж созывает 
из старших представителей своего рода совет. Если и после созыва 
совета молодая не исправляется в поведении, то муж наказывает ев по 
спине ударами пазки, но никогда по голове или по лицу, ибо, в по 
следнем случае, она найдет гоегда защиту у свовх родных. 

У южных тувгусов Енис. округа сватовство невесты производится 
несколько иным образом. Сваты, мужчены и женщивы из рода жениха, 
стправляются в родителям намечевной девушки с посохами, при чём у 
мужчин должен быть кедровый, а у женщин березовый, к верхним 
концам которых привязывают ситцевые лоскуты разных цветов. После 
сватов приезжает жених и по окончатехльном соглашении угощает вином. 
По просватании невеста еще на один год остается под вровом родите- 
лей. За это время жених должен заработать денег на свадьбу и уплату 
калыма. По окончательной уплате калыма жених привозит родителяи 
невесты ведро вина и дарит их шубами. Тесть, принявши вино, выли- 
вает его в котел, шубы подРешивает к иконам, семья зажигает перед 
образами восковые свечи, и все присутствующие при уплате калыма 
усердно и долго молятся по-русски. После этой церемонии тесть делит 
привезенное женихом вино на паи, не’ искаючая и детей, всей 
родне, со стороны невесты, при чем беременные женщины получают 
по два пая. 

После просватания и окончательной унлаты калыма сват отвозит 
невесту в чум ее мужа. Привезенная невеста сама не идет в жилище 
мужа: ев подводят к жилищу под руки родные мужа. Затем сват 
обводит прибывшую невесту кругсм жилища, с запада на восток, и три 
раза вталкивает ее в чум. Невеста садится у порога, но муж постепенно 
подталкивает 66 к «бабъему месту», поближе к очагу, и затем начинается 
угощение, в котором первую роль играет сердце и язык оленя. 

По приезде невесты в чум своего мужа сваха целый день варит 
для новобрачных просявую кзшу. Вечером, когда каша достаточно 
упреет, сваха угощает этой кашей брачующуюся чету и укладывает ит 
на приготовленное ею брачное ложе. На следующий день утром, сваха 
передает матери жениха кальсоны невесты, а та в свою очередь отвозит 
их вместе со свахой к матери невесты. 

У южных тунгусов Ение. округа брак принят за отработку. Но, 
как выше было указано, у тунгусов практикуется и брак обменом, 
заключающийся в Том, что жених или его родители взамен невесты 
отдают ее семье какую-нибудь из своих родственниц, которая и стане 
женою невестина брата вали его родственника. Подобно отработы 
и обуен у тунгусов нередко бывает эквивалентом уплаты калыма. 
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Таким образом, смотря по условиям, на которых основываются 
соглашения между сторонами, у тунгусов практикуются все три формы 
брака: покупной, за отработку и брак обменом. 


_ Гавва ХХХ. 


Роды. — Повивальные бабки. — Поганый чум, — Тойой6. — Пища для ро- 
женицы.— Положение подильницы при родах.— Подготовительный период 
х р0дам.—Выдавливание младенца. —Трудные роды.—Средства и способы 
для ускорения выхода последа.—Перерезание пуповины.—51500 за младен- 
чем и роженицей.— Подвешивание последов. — Устройство ерубиха дяя 
энскрементов роженицы.—-Очищение родильницы огнем.— Очистительные 
средства. Вознаграждение повивальных бабок.—Вскариливание ребенка.— 
Окидыши, двойни и уроды.—Наречение имен детя-н и взрослым.— Детские 
колыбели.—Подстилочный материал для младенцев.—Кормление грудью.— 
Приемные дети.—Воспитание и обучение детей. 


При родах присутствуют: муж родильницы, повивальная бабка и 
девушка для помощи бабке. Последняя перед родами одевается в пло- 
хую одежду и Е помощи каких-либо снадобий обычно не прибегает. 
Для родов устраивается особый, небольшой, так называемый «поганый 
ЧУм>. Более состоятельные стараются укрыть его оленьими шкурами, 
у бедных же он плохо прикрыт и холодный. Для опоры родильницы устраи- 
вают 0с0боё приспособление товою. Это— два шеста, прикрепленных к 
 чумовым жердям горизонтально на такой высоте, чтобы стоящей на 
коленях родильнице они приходились под мышки. После устройства 
поганого чума и указанного сооружения, муж роженицы закалы- 
вает жирного пороза для усвленного патания родильницы, ибо, 
по соображениям тунгусов, жирная пища, принятая в большом коли- 
честве, придает силы родильнице и благотворно действует при родах. 

Положение родильницы при родах—стоячее, на коленях. До на- 
ступления первых потуг родильницу заставляют ходить до изнеможения, 
и уже только после первой схватки она становится к тойойо. Бабка 
сначала массажируст живот роженицы, поправляя его вверх от лобка и 
обратно. Затем повитуха становится позада родильницы, обхватывает 
живот ее руками и надавливает его к себе. Посде этого бабка опоясывает 
живот родильницы широким ремнем, концы которого подает мужу ро- 
женицы, и снова уже вместе, во время схваток, разом тянут ремевь к 
себе. В промежутки между родовыми схватками бабка снова массажи- 
рует живот родильницы по направлевию вверх, вниз и с боков. При 
трудных родах муж родильницы созывает больше народа. 
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& кояцам ремня, обхватывающего живот родильвицы, бабка при- 
вязывает вожжу, конец вожжи выбрасывает из чума в дымовое отвер-. 
стив, за который берутся все присутствующие и, под врик бабка: 
«тяните веревку!», разом слегка тянут Е себе. Муж же родильницы 
в это время срубает дерево и в образовавшийся пень забивает кох. 
После этого к бабке обыкновевно присоединяются остальные женщины, 
которые, по очереди мнут живот родильнице, тянут за ремень и са- 
мым искренним образом стараются, как умеют, облегчить роды неечаст- 
ной женщине. 

Если старания женщин ни к чему не приводят, то родильнице 
дают пить для ускорения родов медвежьей желчи или приносят брю- 
шину убитого оленя, на которую усакивают родильницу и последняя 
часто тут и разрешается от бремени. 

Живот. разрешившейся от бремени родиленицы бабка повязывает 
бинтом. Если последа нет продолжительное время, то бабка берет пу- 
повину и обертывает ею кругом правой ноги родильницы, выше колев, 
что будто бы ускоряет появление последа. Для той же цели родильнице 
привязывают к животу тритона, поят медвежьей желчью и т. п. На- 
конец, если и эти средства оказываются недействительными, то пови- 
вальная бабка решается вытянуть послед за пуповину. Перерезывается 
она следующим образом. Пуповину перевязывают суровой ниткой в 
двух местах, отступая от пупка на два сантиметра и еще столько же, 
и перерезывают по средине перевязавных мест ножницами. 

Ребенка обмывают теплой водой н увертывают в мягкие ззячьи 
шкурки. В зыбку укладывается ребенок, когда родильница войдет в 
семейный чум. После перерезки пуповины некоторые бабки живот ро- 
дильницы туго забинтовывают, а некоторые ве употребляют бивта я 
огравичиваются массажем живота. 

Послед бабка завертывает в.старую оленью шкуру и подвешявает 
в 060бо устроенный для этого небозьшой чумок. Тут же приставляется 
и опора (тойойо). 

В землю последов не зарывают и считают это тяжким грехом. 
Иногда послед кладут в старую зыбку, куда бросают несколько 
угольков и подвешивают на лесину. При этом, если повесить зыбку 
низко, то по поверьям тунгусов, это— признак новой и скорой беремен- 
ности, и наоборот. Если же роженица не желает вовсе иметь детей, то 
послед ее бросается на съеденив собакам. 

В поганом чуму родильница остается до тех пор, пока у ребенка 
не отпадет пупориНна, после чего она обмывается и сама обмывает 
ребевка. 
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После этого, вдали от чума, бабка раскладывает из пихговой хвоя 
дымокур, на котором сначала окуривают ребенка, а затем окуривается 
и сама роженица. Перешагнув через дымокур, роженица уже считается 
очистившейся и, надев новую одежду (старая или окуриваетея или 
сжигается), входит в семейный чум. Иногда для очищения родильниц 
огнем употребляют богородскую траву и бегульник. Некоторые бабки к 
этому прибавляют еще птичьи перья, а когда родильница перешагивает 
через кострище, то издают особый звук вроде: тпртир... 

чажиточные тунгусы за труды повивальной бабке дарят оленя и 
обязательно подарки ей лично и гостинцы ее родным. Обыкновенно 
повитухе отец ребенка дарит вольцо, кусок бумазен на. платье, мыло и 
оленью шкуру. Повитух приглашают заранее, ибо, как говорят сами 
тувгусы: «баба не сука и нуждается в помощи повитухи». Поэтому 
родины 663 участия повивальных бабок у тунгусов почти не бывают. 

Грудь ребенку дают через несколько часов после появления его 
на свет. | | 

Пища для роженицы приготовляется питательная и удобоваримая. 

Тувгусы полагают, что выкидыши происходят от ушиба живота, от 
испуга, болезней и других причин. Двойней и уродов приписывают козням 
духов и порче шамана. Случаев вытравления плода у тунгусов не бывает. 

Имена детям дают после долгого и тщательного размышления; 
иногда при этом обращаются за советом к шаманам. Чаще всего ребя- 
там дают имена сообразно их физическим особенностям, напр.: «Широко- 
лобый», «Толстогубый» и т. п. Следует, впрочем, заметить, что имена, 
нареченные при рождении, могут меняться. № этому прежде всего по- 
буждает опасение стать добычею злых духов. Чета, желающая сохранить 
своих детей, нарочно называет их самыми неприличными именами с 
целью обмануть духа, причиняющего ведомогания и болезни. 

Что касается имен взрослых, то они меняются неоднократно. Доста- 
точно проговориться, сделать неловкость, встать в смешное положение, 
как уже дается прозвище, которое иногда остается на целую жизнь. 

Детские колыбели у тунгусов весьма целесообразны как со стороны 
удобства, так и в гигиеническом отношении. Увертывают ребенка в 
_заячьи или магкие оленьи шкуры, а подстилочным материалом служат 
гнилушки или белый мох. То и другое для этой цели сушат, мельчат 
и посыпают в люльки. Благодаря способности мха поглощать громадное 
_ количество влаги, аммиака и др. жидких и газообразных веществ, нельзя 
не признать полную целесообразность его употребления, как наилучший 
подстилочный материал. В люльках, посыпанных мхом, не замечается 
обычного зловония и сырости. Кроме того, белый мох обладает способ- 
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ностями убивать болезнетворные и производящие гвиение бактерии, так 
что является прекрасным дезинфекционным средством. Кроме вышеука- 
занвых качеств, белый мох является плохим проводником теплоты, тем 
самым сохраняет тепло в люльке. | 

Кормление детей грудью у тувгусов продолжается до тех пор, пока 
«в ОДНОЙ из грудей матери не окажется молоко дурным, или пока кор- 
милица не забеременеет новым ребенком». Твердую пищу детям дают 
не раньше, как у них прорежутся зубы. 

Бездетные берут в дети приемышей, большею частью сирот, остав- 
шихся от родственников. К ним относятся, как к родным детям. Приемыши 
принадлежат роду отчима, но за ними остается право, при достижении 
ими совершеннолетия, в любое время оставить воспитателей. Обходятся 
в детьми тунгусы очень мягко, так что дети у них гораздо реже под- 
вергаются наказанияи, чем европейские дети. В работе детей. приучают 
довольно рано. Мальчики вяжут сети уже с пятилетнего возраста. Ножик 
с вадломленным концом дают ребенку, едва он начинает владеть руками, 
им он постоянно что-нибудь строгает и постепенно привыкает обделывать 
дерево. С пятилетнего возраста мальчик учится ловить оленей, загонять 
их и считать. Семи, восьми лет ой уже вполне, без посторонней по- 
мощи, может обходиться со скотом. Девочкам с трехлетнего возраста 
дают иглу, а в семь, восемь лет они уже умеют починять одежду, вы- 
делывать камасы для обуви и вышивать. 

Подростки чувствуют себя совершенно равноправными членами об- 
щества. Глубокие и почтенные старцы с самым серьезным видом и 
вниманием выслушивают их реплики и отвечают им с такой же серьез- 
ностью и вежливостью, как своим сверстнизм. 


Глава ХХХ У. 


Физиологическая конструкция рода-—Роль религиозных санкций в созданми 
рода.—Благодетельное влияние экзогамии.— Основание для причисления к 
роду.—Внебрачные дети.—Генетическая общность названий рода и озмя.— 
Внутренние признаки единства рода.— Убийства внутри рода. - Месть.— 
Штраф иди выкуп ч причины его возникновения. — Процедура примире- 
ния.—Общность греха.— Формаланые призноки ебимства рода.—Поинци 
территориальности. — Родовые прозвища. — Органы власти. — Институт 
сельских старост. — Зачатки образования сословий. — Понимание захона. 


Тунгусский род — это союз родственников по мужской линии. Фя- 
зиологическая конструкция чрезвычайно проста: каждый род берет жев- 
щин из одного рода и в свою очередь отдает женщин в другой опреде- 
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ленный род. Женщаны— элемент приходящий или уходящий. Но, кроме 
чисто физиологической организация рода, кроме формальных норм брака, 
в создании рода огромную роль сыграли и религиозные санкции, со- 
здавшие брачвые нормы, которые, в свою очередь, создали род. 

Эвзогамия, как известно, не простая обязанность, сводящаяся только 
к тому, чтобы брать жен из чужого рода; она дает огромные привилегии 
и в социальном отношении. Единственное основание для причисления 
к роду—факт рождения от сородича. 

Б6ука, т.-в. внебрачно-рожденный, не знающий своего отца, чело- 
век без рода и бремя для других. Как бевродный, он может нарушить 
священные обычаи и Тем навлечь на всех ужасные бедствия. Поэтому 
в действительности боуек у тунгусов не существует. Родители побуждают 
девушку назвать отца будущего ребенка, а узнав, кто он, заставляют 
его жениться на матери его ребенка, чему он только рад, ибо в таком 
случае меньше затруднений при уплате калыма. 

Род у тувгусов носит название поро, кзковое имеет генетическую 
связь со словом тейо или тойо, означающим огонь. 

Выше, в главе о родовых божествах, были уже отмечены реальные 
основы «родового» отношения к огню. Затем, из важнейших признаков 
единства рода у тунгусов следует отметить общность родового огнива 
(некб), переходящего из рода в род по наследству; общность хозяев 
етихий и духов-предков, каковыми являются прежде всего хотя бы ва- 
тегория божеств муйды. Как на один из признаков единетва рода, можно 
указать на категорию тотемных божеств. 

Не менее сильно объединяет род и защита от общих врагов, отчего 
возникают общие обязанности в борьбе со всякого рода врагами, общие 
расходы, труды по отищению и плата штрафов. На штраф или выкуп 
следует однако смотреть, как на корректив более важного принципа, — 
родовой защиты силой нарушенного права сородича, а в основании этого 
института, как известно, лежит принцип кровавой мести. 

Убийство внутри рода у тунгусов, как и у прочих первобытных 
народов, остается безнаказанным. Автору, например, известно было убий- 
ство братьями Чзхутане своего отца, при чех убийцы не были наказаны. 
Затем автору привелось зарегистрировать убийстго тунгусом Кбмбы 
своего брата, при чем у последнего убийца вырезал мошовжу пля того, 
«чтобы душа не спряталась» — и, тем не менее, и это убийство было 
сокрыто родом, н преступник наказан не был. Наконец, автору известен 
случай убийства тунгусом Помпотиы своей матери, труп которой он 
сжег на огне, и все это только за то, что она хотела продать само- 
стоятельно добытых ею соболей. Однако и это чрезвычайное по зверству 
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преступление, род нашел возможным скрыть и оставить безнаказанным. 
Другое дело между чужеродцами. Здесь уже жизнь берется за жизнь, и 
только в крайнем случае убийство может быть заменено выкупом. 

Месть обязательна и в случае ненамеренного убийства не только 
дан современников, но и для последующих за ними поколений. Однако, 
как выше уже было сказано, иногда убийство может быть заменено и 
штрафом. Автору известен следующий случай замены обязательного 
убийства штрафом. Тунгусу Ачанг’е за убитого отца виновные в вы- 
купи предоставили четырех сестер убийцы, из коих он мог выбрать 
себе в жены двух. Ацанга взял в выкуци за убийство своего отца двух 
сестер, и тем дело комчилось. ` 

Не менее характерный случай, в сожалению, промзошел и с авто- 
ром. Дело было так. Автор попросил одного крайне симпатичного юношу 
Куйкау’а, рода Тембегую, поискать для него старых шайтанов, за что 
обещал -ему вознаграждение. Услужливый юноша, не долго думая, из 
следующай же день привез автору целую кучу старых деревянных идо- 
лов, местонахождение которых указал ему переводчик автора тувгус 
Хацар, из рода Како. Скоро после этого юноша заболел тифом и по- 
мер. По глубокому убеждению его родителей и сородичей смерть Ку- 
кафа была делом мести разгневанных идолов и, следовательно, косвенно 
связана была с лицом, указавшим этих идолов, т.-е. тунгусом Хацаром 
и автором. Первый, к глубокому прискорбию, был убит, а к автору 
было предъявлено требование выкупа. Последний носит тунгусское ва- 
звание па. Собственно, па — это междометие, означающее чуветРо ет- 
вращения, гадливости и омерзенвя. Под па подразумевают не только 
выкуп в делах мести, но и вообще штрафы от серьезных до маловажных 
_ случаев. 

Огромное значение для единства рода имеет и общность греха. Под 
понятием грех (ц0(емо) разумеются всякого рода запреты в религяо- 
ном, половом или социальном отношении; все они одинаково религиозвы, 
&а не исполнять требований религии значит не заботвться о самосохрз- 
нения и благополучии рода. Таким образом, всякого. рода запреты слу- 
жат хорошим цементом родового союза. | 

Что касается внешних формальных признаков единства рода у тув- 
гусов, то они мало заметны. Прежде всего, каждый род имеет своя 
родовые рыболовные места и места для охоты, которые переходят по 
наследству от отца в сыну. Но право собственности ограничено факти- 
ческим пользованием. 

Несмотря на тенденцию сородичей придержаваться баиже друг к 
другу, принцип территориальности у тунгусев ве существует, ибо у нах 
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имеются роды, которые разбрасывают свои кочевья в самых различных 
и удаленных один от другого пунктах тунгусской территории. 

Что касается органов °власти, то у тунгусов род не знает устано- 
вленных властей, хотя у них и установлен институт сельских старост, 
во он мало имеет отношений к их родовой жизни. | 

3а последнее время, впрочем, институт старост уже начинает приви- 
ваться у тунгусов. У северо-западной группы родов Туруханского края 
усматривается уже нечго вроде зачатков образования сословий. Так, 
например, старшины (князья) выбираются у них не иначе, как из 
определенных родов. 


` Глава ХХХ\. 


Сходы. — Выбор князей. — Сбор ясака. — Суд. — Енязья и власть их. — 

Кодекс признанных обычаем правил о наказаниях.—Большая и малая 

присяги.—Семейная власть.— Нравственность. — Общественное мнение ц 

обычай.— Кормление и гостеприимство. Ассоциации в промыслах и 

ототе.—Роль празднеств в междуродовых отношениях.— Родство с сосед- 
ними племенами. 


Общественные сходы посещаются тунгусами довольно неохотно. 
Яваяются на сходы озыкновенно одетые в зучшие одежды. Женщины 
в сходах не участвуют. Автор имел возможность побывать на не- 
скольких общественных сходках тунгусов, из коих наиболее интересными 
были для выбора князя, дла сбора ясака и для суда. 

Выборы князя происходили 5-го января 1909 г. в северо-запад- 
ной половине Туруханского края, на реке Волочанке (притоке реки 
Хеты). Сход открыл тунгусский князь А!ето, предложивший сходу, 
ввиду Того, что срок его службы истек, выбрать нового князя. Заме- 
стителем намечен был тунгус /апод, рода Балаийр, ввиду того, «что 
он далеко кочует и почти всегда ускользает от различного рода повин- 
ностей». Поеле долгих уговоров, последний вышел на средину схода, 
где уже были ‘приготовлены для последующей церемонии низенький 
столик и стул. В помещение внесли икону, повесили ее в передний 
угол и зажгли перед ней восковые свечи. Бывший Енязь ето 
сделал иконе три земных поклона, затем подошел Ев столу, стоящему. 
перед его заместителем, встал на колени, поцеловал руку у нового 
КНЯЗЯ и ПОЛОЖИЛ Свою Голову На Стол, & отойдя от стола, подавал 
руку каждому из участников схода. Его примеру последовали и 
остальные. Церемония эта длилась довольно долго при абсолютном 
молчании. | 
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По окончании изложенной церэмонии, —выражения чувств прехан- 
ности и покорности, —зновь избранный князь потребовал от бывшего 
КНЯЗЯ «Экономические деньги». Последний‘ молча выложил на стол 
41 рубль. На вопрос автора: какие это экономические деньги и сколько 
должно иг быть в обществе? —Старый князь наивно ответих,—что он 
и сам этого не знает. Сданвые Д{1етб «экономические деньги» /апою 
быстро смахнул 60 стола в подол своей рубахи. Затем столик был 
убран, вновь избранный князь уселся по-турецки, и начался сбор ясака, 
также с соблюдением известной церемонии. Важдый плательщик зажи- 
гал перед иконой евечу, делал перед иконой три земных поклона и, 
положив приготовленные деньги для уплаты ясав» с0бе на голову, 
подходил к князю в согбенном положении. Последний обеими руками 
быстро сгребал деньги с головы плательщика в подол рубахи. Пла- 
тельщик целовал руку У ЕНязя, гасил поставленную перед иконой 
свечу и давал руку всем участникам схода. | 

По мере накопления денег, князь перебирал в подоле ввоей рубахи 
бумажные и серебряные рубли и напрягая все усилия для счега, а с 
мелкими монетами он, видимо, не знал, что.и делать. Выражение лица 
его было чрезвычайно озабочено. Он то и дело отирал пот с лица 
рукавами своей рубахи и сосредоточенно раскладывал ясачные деньги 
на кучки. 

Сбор. ясака продолжался до поздней ночи. На следующий день 
начались разбирательства тяжеб, где новый князь должен был проявить 
срои способности в качестве судьи. Насколько автору прквелось озна- 
комиться с подобного рода судами у тунгусов, они обставлены у них 
вполне прилично и корректно. Истец обстоятельно излагает князю свою 
жалобу, сидя посредине круга. Изредка он делает паузы и, обращаясь 
к ответчику, говорит: не так ли? Последний лаконично отвечает: так 
иши нет, и истец продолжает свою жалобу. По окончательном изложении 
жалобы истцом, ответчик встает на ноги и, обращаясь уже не к князю, 
а во всем присутствующим, снова обзказывает обстоятелества дела по 
существу и, опровергая доводы истца, спрашивает: не так дв? Тот, в 
свэю очередь, также лаконически отвечает так или нет. После этого 
начинаются прения сторон обвиняемого и обвинителя, в которых 
выясняются мельчайшие подробности дела, и стороны предлагают тяжу- 
щимся те условия, на которых, по мнению сторон, можно было бы 
примириться. Но обыкновенно, как только’ выяснится мнение бодьшин- 
ства или мнение авторитетных и богатых лиц, князь уже выносит то 
или другое решение, 
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Желая ‘узнагь мнение одного уважаемого шамана относительно 
вновь избранного князя Уапбф, автор спросил его: доволен ли он 
выбором нового князя? 

«Нет,— отвечал он. Это самый негодный у нас человек. В прошлом 
тоху он заколол своего собственного больного ребенка. Года три тому 
назад своего больного брата оставил в тундрах. Отец его убил свою 
жеву, мать, детей и взял другую ‘жеву, & последняя убила мужа. 
Откуда же новому князю быть хорошим?» 

Однако, какими бы основаниями тунгусы не руководились при 
избрании свошх князей, власть их оказывается шврокой. Они могут, 
что называется в административном порядке, "собственной властью штра- 
фовать, применять телесные наказания, приводить к присяге и т. д. 

Обыкновенно князья при отправлении ими правосудия, руководетву- 
ются следующим кодексом наказаний, принятым обычаем. За оскор- 
бление старшего словом— тридцать розог. За оскорбление действием— 
розги и штраф, смотря по состоянию виновного. За самоуправство и 
насилие—связывают ремнями и порют розгами, «сколько кто пожелает». 
За изнасилование, по дозволенным категориям, небольшой штраф в 
пользу пострадавшей, а между запретными категориями кровавые рас- 
правы, воторые иногда, при смягчающих вину обстоятельствах, заме- 
няются выкупом. | 

3а угрозу применяют следующий обычай, носящий тунгусское 
название теркём. Виновного привязывают в чуму к шестам так, чтобы 
он не мог сесть, и в таком положении оставляют его на целую ночь. 
Вверху чума ужасно’ дымно, ‘Последний одурманивает голову, ест 
глаза, вызывает обильное слезотечение и т. д., что и является доста- 
точным наказанием виновного. За недоказанностью проступка подозре- 
ваемого приводят, смотря по характеру преступления, к большой и 
излой присягам. 

Патриархальной власти, какая сохранилась, например, за родами у 
бурят, киргизов и др. народностей, у тунгусов не существует. Некоторый 
деспотизм заметен по отношению к женщинам, но, вообще, отношение 
Е женщинам весьма мягкое, как и к дочерям до и после замужества. 
Между семьями зятей и тестей устанавливаются на всю жизнь искрен- 
ние узы взаимопомощи и гостеприиуства. В случае дурного обращения 
с замужней женщиной, последняя всегда находит защиту у своих род- 
ных. Совершенно незаметно Также деспотизма главы семьи по отношению 
к членам. Каждый член семьи может иметь и св0е индивидуальное 
хозяйство и совершенно свободно отделяться от отца, получая от него 
надел без всякого принуждения. 
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Однако считать тунгусов благородными дикарями, заслуживающими 
подражания среди более кузьтурных народов, было бы нелепо. Правда, 
в их жизни есть много поучительного, но все же их нравственный 
уровень низок, так как условия их жизни елешком суровы, чтобы в 
них могли развиться б01ее мягкие чувства. Подобне детям, они прежде 
всего глупо жестоки, вследствие отсутствия чувства сострадания к 
пругому. Воровство, например, у них представаяется обыкновеннейтии 
делом, насколько оно касается собственности других племен или чуже- 
родцев, ибо для них не существует какого-либо запрета воровства у 
чужого племени. Вак бы ни были тунгусы ворочем жестоки и грубы, 
У них имеются свои правила относительно хороших и дурных поступ- 
ков. Для пояснения этих правил приведем несколько случаев из жизни 
тунгусов, характеризующих их нравы. Шаман Уеф, во время голодовки, 
в целях сбережения запаса пищи для собственных членов семьи, оставил 
на произвол своего приемыша, предварительно посадив его к комлю 
лесины и зашив ему рот. Тунгус Чнусьй,- овдовев и женившись ва вто- 
_рой жене, в угоду этой последней, оставил в тундрах на произвол судь- 
бы свою родную дочь от переой жены. Тунгус Ч из чувства само- 
сохранения бросил в тундрах Заболевших мать и сестру. Отец тувгуса 
Пднз неожиданно потерял зрение, и этого было достаточно, чтобы ов 
был покинут, по собственному желанию, тогда как семья его двинулась 
дальше. Несмотря на то, что дочь его тавно вервулась в нему, предла- 
гая ему помощь в пропитании, он прогнал ее . обратно, запретив ей 
даже оглядываться назад, и помер с голоду. 

Подобных саучаев из жизни тувгусов найдется немало. Однако, 
чтобы вынести приговор над обычаями тунгусов, необходвмо взвешивать 
их с точки зрения самих тунгусов, ибо только такмм образом могут 
быть выяснены хорошие и дурные стороны их обычаев. 

Тайна же столь всемогущего учреждения, как род, организация 
которого заключается в социально-религиозном миросозерцании, ва- 
правляет каждого, в силу внутреннего сознания, к гармонии общих 
интересов. Как известно, каждый тунгусский род связан брачнымя 
узами еще с несколькими родами. Узы эти создали атмосферу социазь- 
ного единения, которое вывело род из замкнутости на путь междуродо- 
вого общения; Узы эти выражаются и реально, например, в обязанности 
взаимного кормлення и гостеприимства, которые являктся прямым 
продолжением обязанностей внутри рода ва кровных тестей. Немало- 
важную роль в объединении родов сыграли и ассоциации- в промыслах 
и охоте. Наиболее важная из них охота на медведя, при которой 
тунгуе иногда приглашает участвовать желающих из того рода, который 
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У него берет жен. Затем объединению родов способствовало и право 
наследования, которое, несмотря на строго агнатную основу, имеет 
однако исключения. 

В смысле цемента междуродовых отношений едва ли не самую 
большую роль сыграли празднества, самым важным из коих является 
медвежий прэзхник. 

Гостеприиметво тунгусы оказываюг всем без разлития и относятся 
к свовы соседям радушно. С якутами и русскими они нередко всту- 
пают и в родстгенные отношения, тогда как с остальными народвостями 
края они упорно не желают родниться. 
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Грэачвиль, В. Элементы лифференц. и инте- 
гральн. исчислений. Вып. Г. Дифферен- 
диальное исчисле: ие. Под ред. и с дополн. 
Н.Н. Лузина. Изд. Зе. Стр. 288. Ц. 1 р. 50 к. 


Гурса, Э. Курс математического анализа. 
$ Ч. 1. Теория аналитических функций 
Под. ред. Б. К. Млодзеевского. С 70 чертеж. 
Стр. 270. Ц. Тр 76 к. 
вин, Дж. Прилизы и родственные им явле- 
о: в солнечной системе. С 48 рис. Стр. 828. 
. Тр. 60 к. 
а . Ф. Элементы теории чисел. Стр. 202 
. ТР. 10 к. 
Иванов, д. А. Введение в астрономию. С 91 
рис. и 7 табл. Стр. 191. Ц. {1 р. 60 к. 


Кояловнч. Б. М. Лекции по высшей матема- 
тике. Т. 1. Вып. 1. Изд. 2-е. Стр. 244. 
Ц. 1 р. 650 к. 

Лахтин, Л. К. Кривые распределения и по- 
строения для них ннтерполяционных формул 
пе способам Пирсона н Брунса. Стр. 151. 
Ц. 1 р. 20 к. 

Млодзеевскнй, Б. К. Основы высшей ал!е- 
бры. Изд. 2-е, посмерти. Стр. 111. Ц. 85 к. 

Его же. Основы аналитической ггометрии в 
пространстве. Изд. 4-е. Стр. 151. Ц. фр. 

Нернст, В. Мироздвние в мире новых иссле- 
дований. Стр. 59. (Серия „Современные 
проблемы естествознания“ № 6`. Ц. 35 к. 


Ньюкомб, С. Звезды. Под пед. В. В. Серафи- 
мова. Сгр. 240. Ц. 1 р. 50 к, 

Пенионжкевич, К. Б. Основания аналити- 
ческой геометрии. С 72 чер`еж. Ивд. 4-е, 
исправл. Стр. 189. Ц. 75 к. 


Повруженко, М. Начала анализа. С 45 
чертеж. Стр. 125. Ц. 15 к. 

Фосс, А. Сущность математикя. Перев. со 2-го 
изд. исправл. и дополн. И. Яшунским. 
Сзр 117. Ц. 75 к 

Юнкер, Ф. Повторительный конспект и сбор- 
инк задач по дифференциальн. исчислению. 
С 46 рис. Стр. 100. Ц. 60 к. 


Физика и химия. 


Беркенгейм, А. М. Основы теоретической хи- 
мии. (Современные воззрения ва строение 
материи). С 43 рис. и табл. Изд. 3-е, вновь 
перераб. и дополн. Стр. 858. Ц 2 р. 20 к. 


Гельмгольц, Г. 0 сохраневии силы. (Физя- 
чгожое исследование). Перев. ы примеч. 
Р. Лазарева. С рис. и табл. Стр. 71. (Серия 
„Классики Естествознания“ № 5). Ц. 28 к. 

Каблуков, И. Основные начала физической 
химии. Вып. П. Электрохимия. С 44 риг. 
Изд. 2-е. исправл. и дополн, Стр. 307. 
Ц. 1 р. 70 к. 


Кант—Лаплас Фай — Дарвин — Пуанкар>. 
Классические и космогонические гивотезы. 
Сборник оригин. работ. Пер. С. Н. Блажко, 
Ю. И. Костицыной, А. А. Михайлоза. Под 
ред. и вступит. стат. Костицына. Стр. 171. 
ия „Классики естествознания“ № 9). 

‚ Ок. 


Карно, С. Размышлення о движущей силе 
огня и о машигах, способных развивать 
эту силу. Под ред. В. Вурснана и Ю. Крут- 
кова. Стр. 74. (Серия „Современные про-. 
блемы естествознания“ № 7). Ц. 40 к. ва 
хор. бум. 50 к. 


Лазарев, П. П. Ионная теория возбуждения. 
Стр. 115. (Серия „Современные проблемы 
естествознания“ № 7). Ц. 1 р. 25 к. 


Ломоносов, М. В. Физико-химические ра- 
оты. Редак. и. прим. В. Н. Меншуткива. 
С рис. Стр. 119. (Серия „Классики есте- 
ствознання" № 8). Ц. 10 к. 


Меншуткин, Н. А. Аналитическая ХИМИЯ. 
Изд, 12-е. Стр. 439. Ц. 2 р. 95 к. 


Реформатский, А. Неорганическая химря. 
С 7-ю портр. и 203 рис. Изд. 9-е. Стр. 510. 
Ц. 2 р. 

Реформатский, С. Н. Начальный курс орга- 
нической химии. Над. 14-е. Берлин, Стр. 285. 
Ц. 1 р. 70 к. 


Резерфорд, Э. Строение атома и искусствен- 
ное разложение элементов. Подготовил к 
печати 9. В. Шпольской. Стр. 177. (Серия 
о ет проблемы естествовнания“ 

). Ц. 
1 р. 50 к. 

Тимнрязев, А. К. Кинетьческая теория ма- 

терин. С 165 рис. Стр. 319. Ц. 1 р. 60 к. 


Тредвель, Ф. Курс аналитической химии. Т. 1. 
Качественный анализ. Под ред. Н. А. 
Шилова. Изд. 8-е. Стр. 428. Ц. 2 р. 


Его же. Курс аналитической химии. Т. И. 
Количественный апалаз. Под ред. Н. А. 
Шилова. С 110 рис. Изд. 8-е. Стр. 579. Ц. 3 р. 


Уокер, Д. Введение в физическую химию. 
С пред. П. Н. Вальдена. Нзд. 2-е, исправл 
м просмотр. Н. А. Шиловым. Охфр. 350, 
Ц Зр. 25 к. 


Гр. 10 жк., на хор. бумаге 
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Фаяне, К. Радио:ктивиость и современное 
учение о химических элементах. Перев. и 


дополн. 9. В. Шпольского. С 12 рис. ни 
10 табл. Стр. 121. (Серия „Современные 
проблемы естествознания“ № 1). Ц. 35 к. 


Шарванн, В. В. Взедение в химию. Краткий 
курс неорганической химии. С 73 рис. 
зд. 8-е. Стр. 418. Ц. 2 р. 


Биология, звология, ботаника. 


Аверинцев, С. В. Основы зоологии. Изд. 2-е. 
88 рис. Стр. 298. 


Берг, Л. С.Рыбы пресных вод России. С 865 рис. 
я картой. Изд. 2-е. Стр. 536. Ц. 3 р. 50 к. 


Гольдшмидт, Р. Мгханизм и физяология 
определения пола. Под. ред. Н. К. Кольцова 
С 118 рис. Стр. 26. (Серия „Современные 
проблемы естествознания“ № 5). а 80 к. 


Завадовский, М. Пол и развитие его при- 
знаков. К анализу формообразования. С 
30 табл. и 126 фигур. Стр. 256. Ц. 1 р. (а& 
хор. бум.). 

Омоложенне. Сборник статей. Под ред. Н. К: 
Кольцова. С рис. и 27 табл. Стр. 2360. (Серия 
„Современные пробламы естествознания“ 
№2). Ц. 2 р. 

Практическая энтомология. Руководство к 
ЭВТоМологии. Под ред. Н. Н. Вогданова- 
Катькова. С 48 рис. Стр. 818. Ц. 2 р. 60 к. 


Павловский, Е. Н. Введение в зоологию. Руко- 
водство к практич. занятиям по зоологии. 
Ч. 1. „Позвоночные“. С 32 рис. Стр. 151. 
Ц. 70 к. 

Ростовцев, С. И. Начальный курс практяче- 
ских занятнй по анатомем растений. Под 


А ред. Н. А. Комарницкого. С 132 рис. Изд. 3-е, 


исправл. и дополн, Стр. 212. Ц. 1 р. 60 к. 


Талиев, В. И. Осповы ботаники в общебнологи- 
теском эволюционвом изложении. С 665 рис. 
Берлин. Стр. 692. Ц. 8 р. 60 к. 


Северцов, А. Н. Эгюды по теории эволюция. 
Индивидуальное развитие и эволюция. Бер- 
лин. Стр. 310. Ц. 1 р. 20 к. 


Смородчицев, И. А. Ферменты растительного 
и животного царства. Ч. Г. Общая фермен- 
тология. С 26 рис. Стр. 340. Ц. 2 р. 80 к. 


Смородиицев, И. А. Фермеяты растительного 
и живогпого цзрства. Ч. 111. Часттая фер- 
меятология. С включевязм методики иссле 
дования. С 6 рисунк. з тексте. Стр. 261. 
Ц, 1 р. 5) к. 

Филипченко, Ю. А. Изменчивость и методы 
изучения. Осяовы биологической варизцнион- 
ной статистики. С 50 рно. Стр. 240. Ц. 3 р. 

Шимкевич, В. Биологические освовы 300430- 
гии. ЦП. С 119 рис. в тексте. Над. 4-е. 
Стр: 723. Ц. 2 р. 25 к. 


Физиология. 


Бехтерев, В. М. Общае основы рефлексоло- 
гии человека. Руководство к объективяо. 
биологическому изучению личности. Нз - 
2-е, дополн. и исправл. Стр. 403. Ц. Зр. 15 к- 

Вэйль, А. Внутреяпяя секреция. Под рел. м 
с примеч. Н. К. Кольцова. С 45 рис. в текс- 
те. Стр. 151. (Серия „Современные вро- 
блемы естествознания“. № 4). П. 1 Р. з 

Гельмгольц, Г. Скорость распространения 
нервного возбуждення. Под. дел. П. П. Ла- 
зарева. С 113 рис. и портр. Стр. 90. (Серая 
„Классики естествознания“ № 6). К. 65 к. 

Павлов, И. П. Д:адцатилетний опыт объектев- 
ного изучення высшей нервной деятель- 
ности у Животных. Стр. 244. Ц. Гр. 50 к. 


Минералогня, палеонтслогия, 
география. 


Земятченский, П. Кралкий учебник криста-1- 
хографии. С 194 рис. Изд. 5-е Стр. 109. 
Ц. 10 к. 

Нечаев, А. В. Минералогия. Год ред. А. Д. 
Архангельского. С табл. Изд. 8-е. Стр. 838. 


Ц. Гр. 

Козлов, п. К. Мовголыя м Амдо м мертвый 
город Хара — Хото. Экспедиция русского 
географнч. общества в нагорной Азим. 
С 39 рис. дототип. табл. 241 ргс., 3 схем. 
карт. Стр. 619. Ц. 15 р., в перепя. 

сущинский, П. П. Краткий курс кристазло- 
графии. Г. Геометрическая кристаллогра- 
фия. С 2 табл. и 204 рио. Стр. 147. Ц. 1 р. 40 к. 

Яковлев, Н. Н. Учебвик палеонтологии. С 8.3 
фигур. в тексте. Изд. 2-е, измен. и дополж. 
Стр. 447. Ц. 3 р. 10 к. 


Цены на книги указаны в червонцах по курсу Госбанка. 
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ТОРГОВЫЙ СЕКТОР ГОСУДАРСТВЕННОГО ИЗДАТЕЛЬСТВА: 


Москва, ИлЬинка, Биржевая площ., Богоявленский пер,, 4. 
Телеф, 2-25-55 и 47-55. 


Петрограл, Проспект 25 октября (Невский), 28. Телеф. 5-49-52. 


Магазнны в Москве: 
1) Советская площадь (под гост. „Дрезден“). 
2, Моховая, 17 (под гост. „Националь“). 
3) Б. Никитокал, 18 (здание консерватории). 
4) Никольская ул., 3. 
5) Серпуховская площадь, 1/43. 
6) Кузнецкий Мост, 12. 
1) Лялинский пер., 11. 


обоз" Харитоньевский пер., 4. 


Магазины в Петрограде: 
1) Проспект 25-го октября (Невский), 28. 
2) Проспект Веледарского (Литейный), 21 
8) Проспект 25-го октября, 18. 
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